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JECGOVOT:

Udzbenik je namenjen studentima Univerziteta Singidunum iz Beograda za
pripremanje ispita iz predmeta Revizijska regulativa. U Udzbeniku su obra-
deni Medunarodni standardi revizije koji se izu¢avaju u okviru navedenog
predmeta. Nisu obradeni Medunarodni standardi revizije koji se Sire izu¢avaju
u okviru drugih predmeta na Univerzitetu:

1.
2.

10.

11.

MSR 300 Planiranje revizije finansijskih izvestaja,

MSR 402 Revizijska razmatranja u vezi s pravnim licima koja koriste
usluzne organizacije,

MSR 530 Revizijsko uzorkovanje,

MSR 700 Formiranje misljenja i izve$tavanje o finansijskim izve$ta-
jima,

MSR 701 Modifikacija misljenja u izve$taju nezavisnog revizora,

MSR 706 Delovi za isticanje pitanja i delovi za ostala pitanja u izvestaju
nezavisnog revizora,

MSR 710 Uporedne informacije — uporedni iznosi i uporedni finan-
sijski izvestaji,

MSR 720 Revizorovi odgovori u vezi sa ostalim informacijama u
dokumentima koji sadrze revidirane finansijske izvestaje,

MSR 800 Posebna razmatranja - revizije finansijskih izve$taja sastav-
ljenih u skladu sa okvirima posebne namene,

MSR 805 Posebna razmatranja - revizije pojedina¢nih finansijskih
izvestaja i odredenih elemenata, ra¢una ili stavki finansijskih izvestaja,

MSR 810 Angazmani o izveStavanju o saZetim finansijskim izvestajima.

Na kraju, unapred se zahvaljujemo na svim sugestijama od strane korisnika
Udzbenika, koje ¢emo uvaziti prilikom pripreme teksta za sledeca izdanja.
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MEDUNARODNA
FEDERACIJA RACUNOVOPA - IFAC

Medunarodna federacija racunovoda (IFAC) je svetska organizacija za
ra¢unovodstvenu profesiju. IFAC je formalno osnovan 07.10.1977. godine na
11. Svetskom kongresu ratunovoda u Minhenu (63 profesionalne organizacije
ra¢unovoda iz 51 zemlje potpisale su Statut kojim je osnovan IFAC). Osnovan
je sa zadatkom da:

- sluZi javnom interesu,
- jacaracunovodstvenu profesiju na globalnom nivou i

- doprinese razvoju jake medunarodne ekonomije uspostavljanjem i pro-
movisanjem profesionalnih standarda visokog kvaliteta, promovisanjem
medunarodnog prihvatanja takvih standarda, i resavanjem pitanja od javnog
interesa u kojima je profesionalna stru¢nost najrelevantnija (IFAC, 2013).

IFAC danas sacinjava 180 ¢lanova i saradnika organizacije - ¢lanice iz svih krajeva
sveta (iz 135 zemalja, koje predstavljaju vise od 3 miliona ra¢unovoda iz javne
prakse, obrazovanja, javnog sektora, privrede i trgovine (IFAC, 2015).

Od pocetka svog osnivanja IFAC je prihvatio da je donoSenje standarda za
obavljanje ra¢unovodstvenih i revizorskih poslova osnovni nacin da se zastiti
javni interes i da su oni sredstvo obezbedivanja verodostojnosti informacija
na osnovu kojih investitori i druge zainteresovane strane zavise.

IFAC je globalna organizacija profesionalnih racunovoda i razvija
medunarodne standarde koje koriste profesionalne ra¢unovode i vlade $irom
sveta. Kroz svoje nezavisne odbore za postavljanje standarda, IFAC razvija i
objavljuje meduna-rodne standarde revizije i uveravanja, etike, edukacije i
ra¢unovodstva javnog sektora. IFAC takode izraduje smernice i promovise
razmenu resursa u svrhu sluZenja profesionalnim ra¢unovodama u poslovnom
sektoru, i osniva grupe koje se bave pitanjima koja se odnose na mala i srednja
pravna lica i nacije u razvoju. IFAC ¢ini napore da pomogne jacanju
nacionalnih profesionalnih organizacija racunovoda i podigne nivo kvaliteta
rada svih profesionalnih racunovoda.



1
2

IFAC danas ima znacajnu ulogu u davanju doprinosa ekonomskom razvoju
i stabilnosti u svetu. Standarde koje je izradio IFAC-ov odbor za postavljanje
standarda priznaje i koristi sve ve¢i broj zemalja kao nacin rada koji doprinosi
¢vrstoci finansijskog izvestavanja u javnom i privatnom sektoru. Ovo, zauzvrat,
doprinosi poverenju investitora i efikasnosti upravljanja drzavnim finansijama.
Pored toga, IFAC radi sa medunarodnim postavlja¢ima standarda, regulatorima,
vlasnicima kapitala kako bi osigurao da se bavi pitanjima koja su od najveceg
interesa javnosti, i dao svoj doprinos globalnom regulatornom procesu.

Upravljanje IFAC-om je u nadleznosti njegovog Odbora i Ve¢a. Odbor je manja
grupa odgovorna za uspostavljanje politike IFAC-a, a Vece ukljucuje po jednog
predstavnika iz svake organizacije - ¢lanice. Sediste IFAC-a je u Njujorku.!

Tri IFAC-ova odbora za postavljanje standarda postoje jo§ od njegovog formiranja
u oktobru 1977. godine. Medutim, oni su se tada zvali “komisije” a ne “odbori”.

Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja (International Auditing
and Assurance Standards Board - IAASB), koji utvrduje medunarodne standarde
revizije, uveravanja, kontrole kvaliteta i povezanih usluga, prvobitno se zvao
Komisija za medunarodne prakse revizije. Sada$nji naziv je dobio u aprilu 2002.
godine (IAASB, 2015).

Odbor za medunarodne standarde racunovodstvene edukacije (International

Accounting Education Standards Board - IAESB), koji razvija standarde i smer-
nice o predkvalifikacionoj edukaciji i kontinuiranoj profesionalnoj edukaciji za
sve ra¢unovode, po osnivanju se zvao Komisija za edukaciju. Sada$nji naziv je
dobio u novembru 2005. godine (IAESB, 2015).

Odbor za medunarodne standarde etike za racunovode (International Ethics
Standards Board for Accountants - IESBA), koji objavljuje eticke standarde i
smernice uklju¢ujuci IFAC-ov Kodeks Etike za profesionalne racunovode, zvao se
Eti¢ka Komisija. Sada$nji naziv je dobio u novembru 2005. godine (IESBA, 2015).

Cetvrti IFAC-ov odbor za postavljanje standarda, Odbor za medunarodne stan-
darde racunovodstva javnog sektora (International Public Sector Accounting
Standards Board - IPSASB), koji radi na izradi standarda i smernica sa ciljem
unapredenja kvaliteta finansijskog izve§tavanja i finansijskog menadzmenta u
javnom sektoru, oformljen je pod imenom Komisija za javni sektor. Sadasnji
naziv je dobio u novembru 2004. godine (IPSASB, 2015).

Glavne komponente IFAC-ovog okvira ¢ine:

- Eticki kodeks za profesionalne racunovode - Handbook of the Code of Ethics for
Professional Accountants (donosi ga i menja Komitet za etiku) (IESBA, 2015),

- Medunarodni standardi revizije i uveravanja - Handbook of International
Quality Control, Auditing, Review, Other Assurance, and Related Services

Internet adresa je www.ifac.org.
pogledati sajt: IESBA: http://www.ethicsboard.org/system/files/publications/files/2015-iesba-
handbook.pdf



Pronouncements (donosi ih, menja i ukida Odbor za medunarodne standarde
revizije i uveravanja - IAASB) (IAASB, 2015),’

- Medunarodni obrazovni standardi - Handbook of International Educa-
tion Pronouncements (donosi ih, menja i ukida Odbor za medunarodne
racunovodstvene standarde edukacije - IAESB) (IAESB, 2015)* i

- Medunarodni racunovodstveni standardi za javni sektor - Handbook of In-
ternational Public Sector Accounting Pronouncements (donosi ih, menja i
ukida Komitet za javni sektor - Odbor za medunarodne ra¢unovodstvene
standarde za javni sektor - IPSASB) (IPSASB, 2015).°

U okviru IFAC-a, postoje tri komisije koje su konkretno posvecene posebnom
sektoru profesije:

1. Komisija za profesionalne racunovode u poslu (Professional Accountants

in Business - PAIB) razvija smernice i pomaZe razmenu znanja za preko mi-

lion profesionalnih ra¢unovoda Sirom sveta koji rade u oblastima trgovine,
industrije, javnog sektora, edukacije i neprofitnog sektora. Sadasnji naziv je
dobila 2003. godine (PAIB, 2015);°

2. Komisija za zemlje u razvoju osnovana je novembra 2005. godine sa ciljem
podrske razvoju ra¢unovodstvene profesije u svim regionima u svetu. Komisija

predstavlja interese profesija u razvoju, daje smernice i druge resurse, i trazi
razvojnu pomo¢ od donatorske zajednice da se osnazi profesija u zemljama
u razvoju;

3. Komisija za male i srednje prakse - Small and Medium Practices (SMP)
Committee, osnovana je novembra 2005. godine sa svrhom predstavljanja
interesa malih i srednjih pravnih lica i drugih profesionalnih ra¢unovoda
koji rade za njih. Komisija daje svoje doprinos postavlja¢tima medunarodnih
standarda, posebno u reviziji i racunovodstvu, iz perspektive malih i srednjih
praksi i malih i srednjih pravnih lica, razvija smernice i pomaze u razmeni
znanja. Komisija takode organizuje godi$nje forume o pitanjima koja su
vazna za mala i srednja pravna lica (SMP, 2015);’

4. Forum firmi - Forum of Firms (FOF, Forum) je uspostavljen januara 2001.
godine kao formalno sredstvo za medunarodne firme kako bi mogle da
provode transnacionalne revizije za u¢esé¢e u IFAC-u. Clanovi Foruma se
dobrovoljno slazu da ispune odredene zahteve koji su detaljno navedeni u

pogledati sajt: IAASB: http://www.ifac.org/publications-resources/2015-handbook-international-

quality-control-auditing-review-other-assurance

pogledati sajt: TAESB: http://www.ifac.org/system/files/publications/files/TAESB-2015-Handbo-
ok_0.pdf

pogledati sajt: IPSASB: http://www.ifac.org/publications-resources/2015-handbook-international-
public-sector-accounting-pronouncements

pogledati sajt: PAIB: http://www.ifac.org/about-ifac/professional-accountants-business/about-
paib-committee

pogledati sajt: SMP: https://www.ifac.org/about-ifac/small-and-medium-practices/about-smp-
committee



Statutu Foruma (FOF Forum, 2011), ukljucujuci opredeljenje ka povecanju
kvaliteta medunarodne revizorske prakse.

Monitoring

IFAC Group
COUNCIL
Governance
Committee Public
Neminating Interest
Committee Oversight
Board
Audit IFAC
Committee BOARD
Management
Planning
Forum and Finance Consutative Consultative Consultative
of Firms Advisory Advisory Advisory
Group Graup Group
Transnational :EL?:';:,:I professional small and International International International International
Auditors [l Accountants Medium Compliance Auditing and Accounting Ethics Standards Public Sector
Committee Degelopment in Business Practices Advisory Panel Assurance Education Board for Accounting
] Committee Committee Standards Board | | Standards Board | |  Accountants | | Standards Board
Committes
KEY

ACCOUNTABILITY
OVERSIGHT
CONSULTATION/ADVICE

Izvor: (IFAC, 2015)8

IAASB, TAESB, IESBA i IPSASB zajednicki se nazivaju Odbori za aktivnosti od
javnog interesa (Public Interest Activity Committees PIACs).

IAASB, TAESB i IESBA takode su podlozni nadzoru koji sprovodi Odbor za javni
nadzor (Public Interest Oversight Board, 2015). Ovaj odbor je globalni nezavisni
nadzorni organ koji se fokusira na javni interes u vezi sa primenom medunarodnih
standarda formulisanih od strane IFAC-a i tezi njihovom pobolj$anju. Osnivanje
i funkcionisanje ovog odbora je podrzano od strane IFAC-a i to u oblastima:
revizije, osiguranja, obrazovanja i etike. Kroz svoje nadzorne aktivnosti, PIOB
radi na povedanju transparentnosti i integriteta revizije kao profesije, ¢ime
doprinosi kvalitetu medunarodnog finansijskog izvestavanja.’

8  pogledati sajt: IFAC: http://viewer.epaperflip.com/Viewer.aspx?docid=7f7adad5-4907-4fad-9503-
a56001873031#%page=28
9  Zadaljnje informacije videti http://www.ipiob.org/
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ETICKI KODEKS ZA
PROFESIONALNE RACUNOVODE

1. Uvod i osnovni principi

1) Eticki kodeks za profesionalne racunovode izradio je IFAC-ov Odbor za medu-

2)

3)

narodne standarde etike za racunovode (International Ethics Standards Board
for Accountants - IESBA) (IESBA, 2015). Eticki kodeks sluzi kao osnova koje
razvijaju i primenjuju organizacije ¢lanice IFAC-a. Njime se uspostavljaju prin-
cipi objektivnosti, integriteta i profesionalne stru¢nosti racunovoda (i revizora) i
primenjuje se na sve profesionalne racunovode (i revizore). Eticki kodeks za
profesionalne ra¢unovode je u Republici Srbiji, Zakonom o reviziji (“Sluzbeni
glasnik RS”, br. 73/2019) klasifikovan kao deo obavezne profesionalne revizijske
regulative.

Eticki kodeks sadrzi i definicije, tj. objasnjenje klju¢nih termina koji su

koris¢eni

u njemu.

U uvodnom delu Eti¢kog kodeksa se naglasava da profesiju ra¢unovode karak-
terisu sledece karakteristike:

1. vladanje posebnim intelektualnim sposobnostima, koje se sticu obukom i
obrazovanjem,

2. pridrzavanje ¢lanova profesije opsteg kodeksa vrednosti i ponasanja, koje
uspostavljaju profesionalna administrativna tela i

3. prihvatanje obaveza prema drustvu u celini, na primer:

- nezavisni revizori pomazu da se ocuva integritet i efikasnost finansijskih
izvestaja dostavljenih finansijskim institucijama radi dobijanja kredita ili
akcionarima radi pribavljanja kapitala,

- finansijski rukovodioci obavljaju poslove finansijskog menadzmenta u
privrednim subjektima i doprinose efikasnom i efektivnom koris¢enju
resursa u njima,

- interni revizori pruzaju uveravanje o solidnosti sistema interne kontrole,
§to povecava pouzdanost eksternih finansijskih informacija poslodavaca,

- poreski stru¢njaci pomazu da se uspostavi poverenje u poreski sistem i u
njegovu efikasnost i postenu primenu i dr.



4) Ciljevi racunovodstvene profesije su:

1.
2.

3

4.

Znacajno obelezje racunovodstvene profesije predstavlja prihvatanje odgovor-

5

~

poverenje,
profesionalizam,
kvalitet usluga i

sigurnost.

nosti delovanja u javnom interesu. Zbog toga, odgovornost profesionalnog ra-
¢unovode nije iskljucivo zadovoljenje potreba pojedinog klijenta ili poslodavca.
Prilikom delovanja u javnom interesu, profesiopalni ra¢unovoda treba da sledi i
postuje zahteve Etickog kodeksa za profesionalne ra¢unovode (u daljem tekstu:
Kodeks).

6) Struktura IESBA-vog Kodeksa prikazana je slede¢im grafikom:

1.

Deo A. Opsta primena Kodeksa ustanovljava osnovne principe profesionalne
etike za profesionalne ra¢unovode i obezbeduje konceptualni okvir za pri-
menu ovih principa. Konceptualni okvir daje smernice koje se ticu osnovnih
eti¢ckih principa. Od profesionalnih ra¢unovoda se zahteva da primenjuju
ovaj konceptualni okvir u cilju identifikovanja pretnji koje bi dovele do ne-
usaglasenosti sa osnovnim principima, procene njihovog znacaja i, ukoliko
te pretnje nisu oc¢igledno beznacajne primene mera zastite kako bi se pretnje
eliminisale ili njihov znacaj umanjio na prihvatljiv nivo na kome usaglasenost
sa osnovnim princnpima nije ugrozena;

Deo B. Profesionalne ra¢unovode u javnoj praksi i deo C. Profesionalne
racunovode u privrednim subjektima ilustruju kako se konceptualni okvir
primenjuje u specifi¢nim situacijama. U njima se daju primeri zastitnih mera

koje mogu biti adekvatan odgovor

Grafik 1. Struktura IESBA-ovog Etickog kodeksa za na pretnje ugroZavanja usaglase-

profesionalne racunovode nosti sa osnovnim principima, a

Etickog kodeksa za profesionalne racunovode

Deo B: Profesionalne racunovode ujavnoj
praksi

Deo C: Profesionalne raunovode u privrednim

takode obezbeduju i primere si-
B tuacija kada adekvatne zastitne
mere kao odgovor na takve pretnje
nisu dostupne i stoga aktivnosti ili
odnose koji stvaraju pretnje treba
izbegavati.

Predgovor

Deo A: Opsta primena Kodeksa i i . .
Deo B je primenljiv za profesio-

nalne ra¢unovode u javnoj praksi.
Deo C je primenljiv za zaposlene
profesionalne ra¢unovode.
subjektima Profesionalne ra¢unovode u jav-
noj praksi takode mogu koristiti
smernice iz Dela C kao relevantne
za njihove posebne okolnosti.

Definicije - pojmovnik




7) Od profesionalnog ra¢unovode se zahteva da postuje slede¢e osnovne principe:

1.
2.

integritet,
Grafik 2. Osnovni eti¢ki principi

objektivnost,

profesionalna _
Integritet
osposobljenost i ll —

duzna paznja,

.. . Profcsi aln . .
profesionalno
ponasanje.
Profesi aln:
. . Poverljivost qs;oo:s{)?_inenq:t
Integritet - profesi- B Bl dusne parnja

onalni racunovoda
treba da bude direk-
tan i po$ten u svim svojim profesionalnim i poslovnim vezama.

Princip integriteta sve profesionalne ra¢unovode obavezuje da postupaju
ispravno i ¢asno u profesionalnim i poslovnim odnosima. Integritet takode
podrazumeva fer ponasanje i iskrenost.
Profesionalni racunovoda ne treba da bude povezan sa finansijskim izvesta-
jima, poreskim prijavama, komunikacijom ili drugim informacijama ukoliko
veruje da te informacije:
- sadrze sustinski neta¢nu ili obmanjujucu izjavu;
- sadrze nepotvrdene izjave ili informacije; ili
- izostavljaju ili prikrivaju informacije za koje se zahteva da budu sadrzane
i gde takvo izostavljanje ili prikrivanje moze da bude obmanjujuce.
Objektivnost - profesionalni ra¢unovoda ne treba da dozvoli da pristrasnost,
sukob interesa ili preterani uticaj drugih nadjaca profesionalno ili poslovno
prosudivanje. Princip objektivnosti sve profesionalne ratunovode obavezuje
da ne kompromituju profesionalno ili poslovno rasudivanje zbog pristrasnosti,
sukoba interesa ili neprimernog uticaja drugih. Odnose koji ugrozavaju ili
neprikladno uti¢u na profesionalno rasudivanje profesionalnog ra¢unovode
treba izbegavati;
Profesionalna osposobljenost i duzna paznja - profesionalni ra¢unovoda
ima stalnu duznost da odrzava profesionalno znanje i osposobljenost na
zahtevanom nivou sa ciljem obezbedivanja klijentu ili poslodavcu kompeten-
tnih profesionalnih usluga zasnovanih na aktuelnim dostignu¢ima u praksi,
zakonodavstvu i tehnikama. Princip profesionalne osposobljenosti i duzne
paznje obavezuje profesionalne ratunovode na:

- odrzavanje profesionalnog znanja i vestina na nivou kojim se obezbeduju
kompetentne profesionalne usluge klijentima ili poslodavcima; i

- posvecen i pazljiv rad prilikom pruZanja profesionalnih usluga u skladu
sa primenljivim tehni¢kim profesionalnim standardima.



Kompetentna profesionalna usluga podrazumeva stru¢no prosudivanje pri-
likom primene profesionalnog znanja i vestina u izvr$avanju takve usluge.
Profesionalna osposobljenost se moze podeliti u dve faze:

- sticanje profesionalne osposobljenosti i
- odrZavanje profesionalne osposobljenosti.

Odrzavanje profesionalne osposobljenosti zahteva kontinuirano pracenje
i razumevanje relevantnog tehni¢kog profesionalnog i poslovnog razvoja.
Kontinuiranim profesionalnim usavr$avanjem se razvija i odrzava ospo-
sobljenost koja omogucava profesionalnom racunovodi da u okviru svog
profesionalnog okruzenja radi na kompetentan nacin.

Posvecen rad podrazumeva odgovornost pazljivog, podrobnog i pravovreme-
nog delovanja u skladu sa zahtevima zadatka.

Profesionalni racunovoda treba da preduzme korake u cilju osigranja da
lica koja rade pod njegovom nadleznos$¢u u profesionalnom pogledu imaju
odgovarajudi stepen obucenosti i nadzora.

Kad god je to prikladno profesionalni ra¢unovoda treba da klijente, poslo-
davce ili druge korisnike profesionalnih usluga informise o ogranic¢enjima
sadrzanim u uslugama kako se izrazavanje misljenja ne bi pogresno tumacilo
kao iznosenje ¢injeni¢nih tvrdnji.

Moze se dogoditi da se od profesionalnog ra¢unovode zaposlenog u industriji,
trgovini, javnom sektoru ili obrazovanju zahteva da izvrsi znacajne zadatke za
koje nema dovoljno posebno obrazovanje ili iskustvo. Kada preuzima takav
posao profesionalni ra¢unovoda ne treba da navodi poslodavca na pogresan
zaklju¢ak u vezi sa stepenom znanja ili iskustva koje poseduje i zbog toga,
gde je to potrebno, treba da trazi savet ili pomo¢ stru¢njaka.

. Poverljivost - profesionalni ratunovoda treba da postuje poverljivost infor-
macija dobijenih kao rezultat profesionalnih ili poslovnih odnosa i ne treba
da obelodanjuje nijednu takvu informaciju trecoj strani bez odgovarajuceg
i specificnog odobrenja, osim ukoliko ne postoji zakonsko ili profesionalno
pravo ili obaveza obelodanjivanja. Poverljiva informacija dobijena kao rezul-
tat profesionalnih ili poslovnih odnosa ne treba da se koristi u cilju sticanja
li¢nih koristi za profesionalnog racunovodu ili trece strane.

. Profesionalno ponasanje - profesionalni racunovoda treba da se pridrzava
relevantnih zakona i regulativa i treba da izbegava bilo kakvo delovanje koje
bi diskreditovalo profesuju. Princip profesionalnog ponasanja obavezuje pro-
fesionalne racunovode da postuju relevantne zakone i regulativu i izbegavaju
svako delovanje koje moze da diskredituje profesiju. Ovo podrazumeva sva
delovanja za koja bi razumna i informisana tre¢a strana, uz poznavanje svih
relevatnih informacija, zakljudila da negativno uti¢u na dobru reputaciju
profesije. Aktivnostima marketinga i reklamiranja svog rada, profesionalne
ra¢unovode ne treba da diskredituju profesiju. Profesionalne ra¢unovode
treba da budu postene i iskrene i ne treba da:



- daju preuveli¢ane izjave u vezi sa uslugama koje su u moguénosti da
ponude, kvalifikacije koje poseduju ili iskustva koje su stekli; ili

- vrSe omalovazavajuca povezivanja ili nedokazana poredenja sa radom
drugih.

Profesionalni ra¢unovoda ima obavezu da proceni sve pretnje koje mogu
dovesti do nepo$tovanja osnovnih principa u slu¢ajevima kada zna, ili bi se
realno moglo ocekivati da zna, da postoje okolnosti ili odnosi koji bi mogli
narusiti poStovanje osnovnih principa.

Osnovni principi IESBA-ovog Etickog kodeksa za profesionalne racunovode
su u mnogome sli¢ni sa principima American Institute of CPAs - AICPA
kodeksa etike (Stojanovi¢, 2015).

2. Pretnje i mere zastite
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1) Postovanje osnovnih principa potencijalno moze biti ugrozeno nizom okolnosti.
One se mogu svrstati u sledece kategorije:

2)

3)

1.

pretnje po osnovu li¢nog interesa, koje se mogu javiti kao rezultat finansijskog
ili drugog interesa profesionalnog racunovode ili njegovih bliskih srodnika i
¢lanova uze porodice,

pretnje po osnovu samokontrole, koje se mogu javiti kada profesionalni ra-
¢unovoda koji je doneo odredeni zakljucak ili odluku vr$i ponovnu procenu
i vrednovanje tog zakljucka ili odluke,

pretnje po osnovu zastupnistva, koje se mogu javiti u slucajevima kada pro-
fesionalni ra¢unovoda promovi$e odredeni stav ili mi$ljenje u toj meri da
dalja objektivnost moze bi$ ugrozena,

pretnje po osnovu prisnosti, koje se mogu javiti u slu¢ajevima kada, zbog
postojanja bliskog odnosa, profesionalni racunovoda postaje suvise naklonjen
interesima drugih i
pretnje po osnovu zastrasivanja koje se mogu javiti u slucajevima kada je
profesionalni racunovoda sprecen da deluje objektivno usled otvorenih ili
prikrivenih pretnji.

Zastitne mere kojima se ovakve pretnje mogu eliminisati ili svesti na prihvatljiv
nivo svrstavaju se u dve Siroke kategorije:

1.

2.

zastitne mere koje su ustanovljene od strane profesije, regulative ili zakono-
davstva i

zastitne mere radnog okruzenja.

Zastitne mere ustanovljene od strane profesije, zakonodavstva ili regulative
obuhvataju slede¢e mere, ali se ne ograni¢avaju samo na njih:

1.

zahteve obrazovanja obuke i iskustva koje je neophodno ispuniti da bi se uslo
u profesiju,



zahteve kontinuiranog profesionalnog usavrsavanja,
regulativa u vezi korporativnog upravljanja,
profesionalne standarde,

profesionalni ili regulatorni nadzor i disciplinski postupci,

AR

eksterni pregled izvestaja, poreskih obrazaca, komunikacija ili informacija
sa¢injenih od strane profesionalnih ra¢unovoda ili od strane zakonom ovlas-
¢ene trece strane.

3. ReSavanje etiCkog konflikta

1)

2)

4)

Pri otpocinjanju formalnog ili neformalnog procesa resavanja konflikta, profesi-
onalni ra¢unovoda, samostalno ili u saradnji sa drugim licima, kao deo procesa
treba da razmotri:

. relevantne ¢injenice,

. relevantna eti¢ka pitanja,

1
2
3. osnovne principe koji se ti¢u konkretnog problema,
4. utvrdene interne procedure i

5

alternativne planove delovanja.

Nakon razmatranja ovih pitanja profesionalni racunovoda treba da odredi
odgovarajudi plan delovanja koji je dosledan utvrdenim osnovnim principima.
Profesionalni ratunovoda, takode treba da odmeri znacaj posledica svih mogucih
planova delovanja. Ukoliko ovim problem nije re$en profesionalni ra¢unovoda
treba da konsultuje druge odgovarajuce osobe u okviru firme ili organizacije u
kojoj je zaposlen radi resavanja problema.

Ukoliko se ne moze resiti neki znacajan konflikt profesionalni racunovoda moze
imati potrebu da zatrazi stru¢ne savete od relevantne profesionalne organizacije
ili pravnih savetnika, i na taj na¢in da dode do smernica u vezi sa eti¢kim pitanji-
ma a da pri tom ne dode do narusavanja poverljivosti. Na primer, profesionalni
ra¢unovoda je ustanovio postojanje kriminalne radnje, a izve§tavanje o tome bi
moglo narusiti odgovornost profesionalnog racunovode prema postovanju po-
verljivostn Profesionalni racunovoda treba da razmotri potrebu za pribavljanjem
pravnog saveta u cilju utvrdivanja da li postoji zahtev za izveStavanjem.

Ukoliko iscrpivsi sve relevantne mogucnosti, eticki konflikt i dalje nije resen,
profesionalni ratunovoda treba da, ukoliko je to moguce, odbije dalju povezanost
sa problemom koji uzrokuje konflikt. Profesionalni ra¢unovoda moze da odluci
da je u datim okolnostima, prikladno da se povuce iz tima koji radi na angazo-
vanju ili specifiénom zadatku, ili da se u potpunosti povuce iz angazovanja, ili
prekine sa radom u firmi ili organizaciji u kojoj je zaposlen.



Dokumenta Odbora za medunarodne standarde revizije i uveravanja

U narednom grafikonu (Izvor: Handbook of International Quality Control, Au-
diting, Review, Other Assurance, and Related Services Pronouncements, IJAASB,
2015) prikazana je struktura saop$tenja Odbora za medunarodne standarede
revizije i uveravanja:

STRUKTURA SAOPSTENJA ODBORA ZA MEPUNARODNE STANDARDE
REVIZIJE I UVERAVANIJA

|| IESBA-ov Eticki kodeks za profesionalne racunovode

Usluge na koje se odnose Saopstenja IAASB
|

| ISOC - 1 do 99 Medunarodni standardi kontrole kvaliteta
[

Medunarodni okvir angazovanja na osnovu kojih se pruza

|
[ |
Revizija i pregled AngaZovanja na osnovu kojih se
finansijskih izvestaja pruZa uveravanje a koja ne
predstavijaju reviziju ili pregled
finansijjskih izvestaja

ISA 100-999 ISAE 3000-3699 Medunarodni
Medunarodni standardi angazovanja na osnovu
standardi kojih se pruza uveravanje

revizije |
[ IAEPS 3700-3999 Saopstenja o
IAPS 1000-1999 medunarodnoj praksi

angaZovanja na osnovu kojih se
pruza uveravanie

Saopstenja o
medunarodnoj
praksi revizije

Srodne usluge

ISRE 2000-2699 |
Medunarodni ISRS 4000-4699 Medunarodni
standardi angaZovanja standardi srodnih usluga

IREPS 2700-2999 Rezervisano IRSPS 4000-4699 Rezervisano za
za Saopstenja o medunarodnoj Saopstenja o Medunarodnoj
praksi angaZovanja na praksi srodnih usluga

Napomena: Iz grafikona se vidi da se Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja
oslanja na IFAC-ov Eticki kodeks za profesionalne racunovode.
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MEDUNARODNI STANDARDI REVIZIJE (ISA)

1) Medunarodni standardi revizije (ISA) se primenjuju pri reviziji finansijskih
izvestaja ops$te namene. Radi se o finansijskim izvestajima koji su odobreni za
obelodanjivanje od strane uprave klijenta revizije.

2) Medunarodni standardi revizije sadrze:
1. osnovne principe (pravila) i sustinske postupke i

2. relevantne smernice u obliku objasnjenja i drugog materijala, $to ukljucuje
i dodatke.

Osnovne principe (pravila) i sustinske postupke treba tumaciti i primenjivati
u kontekstu objasnjenja i drugog materijala koji sadrzi smernice za primenu.
Stoga je za razumevanje i primenu osnovnih principa i sustinskih postupaka
neophodno razmatrati celokupan tekst konkretnog Standarda. Priroda Medu-
narodnih standarda revizije zahteva od revizora profesionalno prosudivanje
prilikom njihove primene. U izuzetnim okolnostima profesionalni ra¢unovoda
moze da proceni da je neophodno da odstupi od osnovnih principa ili sustinskih
postupaka standarda kako bi $to efikasnije postigao cilj angazovanja. Kada do
takve situacije dode, profesionalni ra¢unovoda treba da bude spreman da opravda
takvo odstupanje.

3) Medunarodni standardi revizije imaju strukturu, u kojoj se informacije prikazane
u slede¢im odvojenim odeljcima:

1. uvod - materija izloZena u ovom odeljku sadrzi informacije u vezi sa svrthom,
obimom i predmetom konkretnog Standarda, zatim informacije o odgovorno-
sti revizora i drugih lica i organa, u kontekstu koji je postavljen Standardom;

2. ciljevi - svaki Standard sadrzi jasnu izjavu cilja revizora u oblasti revizije
koju regulise taj Standard;

3. definicije - za vece razumevanje Medunarodnih standarda revizije, u svakom
Standardu su, ukoliko su one bitne za njegovo razumevanje, objasnjene de-
finicije pojmova i termina upotrebljenih u tom Standardu;

4. zahtevi - svaki cilj postavljen u Standardu je podrzan od strane jasno nave-
denih zahteva, koji su uvek izrazeni frazom “revizor”;

5. primenaidruga objasnjenja - ovi paragrafi Standarda objasnjavaju upravo
ono $to postavljeno pojedinim zahtevima ili ciljevima iz Standarda i ukljucuje
primere postupaka koji mogu biti odgovaraju¢i u datim okolnostima.
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4)

5)

6)

7)

ARl

Svako ogranicenje primenljivosti (delokruga) odredenog Medunarodnog stan-
darda revizije jasno je naglaseno u samom Standardu.

Saopstenja o medunarodnoj praksi revizije (IARS) se objavljuju radi pruzanja
smernica o interpretaciji i prakti¢noj pomod¢i profesionalnim ra¢unovoda-ma, tj.
revizorima u primeni Medunarodnih standarda revizije, kao i u cilju unapredenja
dobre prakse revizije finansijskih izvestaja.

Jedini nadlezni tekst Medunarodnih standarda revizije, Saopstenja o meduna-
rodnoj praksi revizije, nacrta za izlaganje ili bilo kog drugog dokumenta je onaj
koji je na engleskom jeziku objavio Odbor za medunarodne standarde revizije
i uveravanja. IFAC daje pravo na prevod Medunarodnih standarda revizije i
Saopstenja o medunarodnoj praksi revizije.

Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja doneo je Medunarodni
okvir angazovanja na osnovu kojih se pruZa uveravanje i sledece Medunarodne
standarde revizije:

1. MSR 200 Globalni ciljevi nezavisnog revizora i sprovodenje revizije u skladu
sa Medunarodnim standardima revizije,

MSR 210 Uslovi revizijskih angazovanja,
MSR 220 Kontrola kvaliteta revizije finansijskih izvestaja,
MSR 230 Revizijska dokumentacija,

MSR 240 Odgovornost revizora (tokom revizije finansijskih izvestaja) za
prevare,

6. MSR 250 Razmatranje primene zakona i drugih propisa u obavljanju revizije

finansijskih izvestaja,
MSR 260 Saopstavanje revizijskih nalaza licima ovlas¢enim za upravljanje,

MSR 265 Saopstavanje informacija o nedostacima u internim kontrolama
licima ovla$¢enim za upravljanje i rukovodstvu klijenta revizije,

9. MSR 300 Planiranje revizije finansijskih izvestaja,

10. MSR 315 Prepoznavanje i procenjivanje rizika od materijalno znacajnih pogres-
nih prikaza tokom sticanja razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja,

11. MSR 320 Materijalnost u planiranju i izvodenju revizije,

12. MSR 330 Revizorski postupci kao odgovor na procenjene rizike,

13. MSR 402 Revizijska razmatranja u vezi s pravnim licima koja koriste usluzne
organizacije,

14. MSR 450 Ocenjivanje pogresnih prikaza utvrdenih tokom obavljanja revizije,

15. MSR 500 Revizijski dokaz,

16. MSR 501 Revizijski dokaz - Dodatna razmatranja za specifi¢ne pozicije,

17. MSR 505 Eksterne potvrde,

18. MSR 510 Pocetni revizijski angazmani - pocetna stanja,

19. MSR 520 Analiticki postupci,

20. MSR 530 Revizijsko uzorkovanje,



21.

22.
23.
24.
25.
26.

27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.

34.

35.

36

MSR 540 Revizija racunovodstvenih procena, ukljucuju¢i racunovodstvene
procene fer vrednosti i s tim povezana obelodanjivanja,

MSR 550 Povezani subjekti,

MSR 560 Naknadni dogadaji,

MSR 570 Nacelo stalnosti klijenta revizije,

MSR 580 Pisane izjave,

MSR 600 Posebna razmatranja - revizija finansijskih izvestaja grupe (uklju-
¢ujudi rad ¢lana grupe revizora),

MSR 610 Koris¢enje rada interne revizije,

MSR 620 Koris¢enje rada revizorovog stru¢njaka,

MSR 700 Formiranje misljenja i izveStavanje o finansijskim izvestajima,
MSR 701 Modifikacija misljenja u izves$taju nezavisnog revizora,

MSR 706 Delovi za isticanje pitanja i delovi za ostala pitanja u izvestaju ne-
zavisnog revizora,

MSR 710 Uporedne informacije - uporedni iznosi i uporedni finansijski
izvestaji,

MSR 720 Revizorovi odgovori u vezi sa ostalim informacijama u dokumen-
tima koji sadrZe revidirane finansijske izvestaje,

MSR 800 Posebna razmatranja - revizije finansijskih izvestaja sastavljenih u
skladu sa okvirima posebne namene,

MSR 805 Posebna razmatranja - revizije pojedina¢nih finansijskih izvestaja i
odredenih elemenata, ra¢una ili stavki finansijskih izvestaja,

. MSR 810 Angazmani o izveStavanju o sazetim finansijskim izve$tajima.

U narednoj tabeli Standardi su klasifikovani prema svom delokrugu:

Opti princi- | Frocena rizika Zakljuéci
PstLp i odgovi na Dokazi u Koriscenje Jucee Specijalizo-
pi i odgovor- . g A revizije i .
. procenjene reviziji rada drugih AT vane oblasti
nosti izik 1zvestaji
rizike
MRS 200 MRS 300 MRS 500 MRS 600 MRS 700 MRS 800
MRS 210 MRS 315 MRS 501 MRS 610 MRS 705 MRS 805
MRS 220 MRS 320 MRS 505 MRS 620 MRS 706 MRS 810
MRS 230 MRS 330 MRS 510 MRS 710
MRS 240 MRS 402 MRS 520 MRS 720
MRS 250 MRS 450 MRS 530
MRS 260 MRS 540
MRS 265 MRS 550
MRS 560
MRS 570
MRS 580
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Od 15. decembra 2016. godine u upotrebi ¢e biti novi i revidirani slede¢i Standardi:

1.

MSR 260 (revidiran) - Saopstavanje revizijskih nalaza licima ovlas¢enim za
upravljanje,

2. MSR 570 (revidiran) - Nacelo stalnosti klijenta revizije,

MSR 700 (revidiran) - Formiranje miSljenja i izvestavanje o finansijskim
izvestajima,

MSR 701 - Saopstavanje klju¢nih revizijskih stavki u izvestaju nezavisnog
revizora,

5. MSR 705 (revidiran) - Modifikacija misljenja u izvestaju nezavisnog revizora,

6. MSR 706 (revidiran) - Delovi za isticanje pitanja i delovi za ostala pitanja u

izvesStaju nezavisnog revizora i

. MSR 720 (revidiran) - Revizorovi odgovori u vezi sa ostalim informacijama

u dokumentima koji sadrZe revidirane finansijske izvestaje.



MEDUNARODNI OKVIR ANGAZOVANJA
NA OSNOVU KOJIH SE PRUZA UVERAVANJE

1. Uvodne napomene

1) Medunarodni okvir angaZovanja na osnovu kojih se pruza uveravanja (u daljem
tekstu: Okvir) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uverava-
nja (International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB,

2015).

Okvir primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja.
Razlog za njegovu obradu je ¢injenica da on predstavlja polaznu osnovu za ra-

zumevanje Medunarodnih standarda revizije.

2) Za razumevanje i primenu Okvira neophodno je znati znacenje slede¢ih ter-

mina:

1. Prakti¢ar je profesionalni ra¢unovoda (revizor) u javnoj praksi. Termin

prakticar se koristi u Okviru u $irem smislu nego $to se termin “revizor”
koristi u Medunarodnim standardima revizije (kada se misli iskljucivo na
profesionalne rac¢unovode koji sprovode angaZovanja revizije ili pregleda
finansijskih informacija).

Od prakticara moze biti zahtevano da izvrsi angaZovanje na osnovu kog
se pruza uveravanje u vezi sa $irokim obimom konkretnih pitanja. Neka
konkretna pitanja zahtevaju specijalizovane vestine i znanja koja su izvan
znanja koje uobicajeno imaju prakticari. Prakticar ne prihvata angazova-
nje ukoliko preliminarna saznanja o okolnostima angaZovanja ukazuju na
to da nece biti ispostovani eticki zahtevi koji se odnose na profesionalnu
stru¢nost. U nekim sluc¢ajevima ovaj zahtev moze biti ispunjen jedino ako
praktiéar koristi rezultate rada lica iz drugih profesija, koja se ¢esto nazivaju
stru¢njacima. U ovakvim slucajevima, prakticar je ispunio zahteve, buduci
da ukupno posmatrano lica koja rade na angazovanju poseduju zahtevane
veStine i znanja, pri ¢emu sam prakticar u dovoljnoj meri ucestvuje u anga-
Zovanju i poseduje odgovarajuce razumevanje rada stru¢njaka.

. AngaZovanje na osnovu kog se pruza uveravanje predstavlja angazovanje

u okviru kojeg prakti¢ar iznosi zaklju¢ak kojim se za ciljne korisnike, koji
ne predstavljaju odgovornu stranu, povecava stepen pouzdanosti u vezi sa
rezultatima vrednovanja ili merenja konkretnog pitanja prema utvrdenim
kriterijumima.
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3. Uveravanje u razumnoj meri je koncept koji se odnosi na prikupljanje do-

kaza neophodnih da bi praktic¢ar izrazio zakljucke u vezi sa informacijama o
konkretnom pitanju u celini.

. AngaZovanje na osnovu kog se pruza uveravanje u razumnoj meri pred-

stavlja angazovanje kod koga je cilj uveravanje u razumnoj meri radi svode-
nja rizika angazovanja uveravanja na prihvatljivo nizak nivo.

Uveravanje u razumnoj meri je uveravanje manje pouzdanosti od apsolut-
nog uveravanja. Potpuno uklanjanje rizika angazovanja je vrlo retko mo-
guce ili je neprakti¢no zbog odnosa troskova i koristi, kao i zbog dejstva
slede¢ih faktora:

- selektivnog testiranja,
- inherentnih ogranicenja interne kontrole,

- Cinjenice da ve¢ina dostupnih dokaza po svojoj prirodi ima karakter
ubedljivih ali ne i apsolutnih dokaza,

- kori$¢enja prosudivanja prilikom pribavljanja i procenjivanja dokaza i
prilikom dono$enja zakljuc¢aka zasnovanih na tim dokazima i

- unekim slucajevima, osobina konkretnog pitanja procenjivanih ili merenih
prema utvrdenim kriterijjumima.

Cilj uveravanja ograni¢enog stepena je smanjenje rizika angazovanja na

prihvatljivo nizak nivo u datim okolnostima angazovanja, pri ¢emu je taj

rizik ve¢i nego u u slu¢aju uveravanja u razumnoj meri.

Revizija finansijskih izve$taja predstavlja jednu vrstu angaZovanje na

osnovu kojeg se pruza uveravanje u vezi sa finansijskim izve$tajima koji su
bili predmet revizije.

. Eti¢ki kodeks za profesionalne racunovode (u daljem tekstu: Kodeks) je

dokument koji je izradio i usvojio IFAC-ov Komitet za etiku. Kodeks sluzi

kao osnova koje razvijaju i primenjuju organizacije ¢lanice IFAC-a. Njime

se uspostavljaju principi objektivnosti, integriteta i profesionalne stru¢nosti

ra¢unovoda (i revizora) i primenjuje se na sve profesionalne racunovode (i

revizore). Kodeks sadrzi i definicije, tj. objasnjenje klju¢nih termina koji su

kori$¢eni u njemu.

Odgovorna strana je lice (ili grupa) koje je:

1/ odgovorno za konkretno pitanje, u slu¢aju angazovanja direktnog izve-
$tavanja; ili

2/ odgovorno za informacije o konkretnom pitanju (tvrdnji), u slucaju an-
gazovanja zasnovanog na tvrdnjama, a moze biti odgovorno i za samo
konkretno pitanje. Primer situacije u kojoj je odgovorna strana odgo-
vorna za informacije o konkretnom pitanju, kao i za samo konkretno
pitanje, je slucaj kada pravno lice angaZuje praktiara da izvr$i anga-
Zovanje u vezi sa izvestajem o odrzivosti koji je pripremilo pravno lice.
Primer situacije u kojoj je odgovorna strana zaduZena za informacije o



10.

konkretnom pitanju ali ne i za konkretno pitanje je sluc¢aj kada drzavna
organizacija angazuje prakticara da izvr$i angazovanje u vezi sa izvesta-
jem o odrzivosti privatnog preduzeca koji je pripremila ta drzavna orga-
nizacija i planira da ga dostavi ciljnim korisnicima.

Odgovorna strana moze ali ne mora biti strana koja angazuje prakti¢ara
(strana narucilac). Odgovorna strana uglavnom prakti¢aru dostavlja izjave
u pisanoj formi u kojima su navedena vrednovanja ili odmeravanja kon-
kretnog pitanja prema utvrdenim kriterijumima, bez obzira na to da li ¢e
se kasnije te izjave u vidu tvrdnji staviti na uvid ciljnim korisnicima. U
angazovanju direktnog izve$tavanja moze se desiti da prakti¢ar ne bude u
mogucnosti da pribavi takve izjave, u slucaju kada strana - narucilac nije i
odgovorna strana.

Ciljni korisnici su lice, grupa lica ili ¢itav nivo populacije za koje prakticar
priprema izvestaj o angazovanju. Odgovorna strana moze biti jedan od cilj-
nih korisnika, ali ne i jedini ciljni korisnik.

Uvek kada je to primenljivo, u izve$taju o angaZovanju se navode svi ciljni
korisnici, ali nekada se mogu navesti i drugi korisnici. Prakti¢ar ne moze
uvek identifikovati sve koji ¢e procitati njegov izvestaj, narocito kada veliki
broj ljudi ima pristup izvestaju. U takvim sluc¢ajevima, posebno kada je ve-
rovatno da potencijalni korisnici imaju $irok dijapazon interesa povodom
konkretnog pitanja, navodenje ciljnih korisnika se moze ograniciti na glavne
stejkholdere koji imaju znacajne i zajednicke interese. Ciljni korisnici mogu
biti definisani na razlicite nac¢ine, na primer, sporazumom prakticara i odgo-
vorne ili angazujuce strane, ili zakonom.

Uvek kada je to primenljivo, ciljni korisnici ili njihovi predstavnici u¢estvuju
zajedno sa prakti¢arom i odgovornom stranom (ili angazuju¢om stranom,
ako to nije ista strana) u utvrdivanju zahteva angaZovanja. Bez obzira na
ucesce drugih i za razliku od angazovanja na ugovorenim postupcima (koja
ukljucuju izvestavanje o nalazima na osnovu postupaka a ne zakljucke):

1/ prakticar je odgovoran za odredivanje prirode, vremena i obima postu-
pakai

2/ prakti¢ar mora da istrazi svako pitanje koje navodi na zaklju¢ak da treba
materijalno znacajno modifikovati informacije o konkretnom pitanju.
Profesionalni skepticizam je nacin razmisljanja i postupanja prakticara.
Naime, on planira i sprovodi angaZovanje na osnovu kog pruza uveravanje
uzimajuéi u obzir da mogu postojati okolnosti koje uzrokuju da informa-
cije o konkretnom pitanju budu materijalno pogresne. Stav profesionalnog
skepticizma znaci da praktic¢ar vrsi kriticku procenu valjanosti prikupljenih
dokaza, uz obrac¢anje paznje na dokaze koji su kontradiktorni ili dovode u
pitanje pouzdanost dokumenta ili izjave odgovorne strane. Tokom procesa
angazovanja stav profesionalnog skepticizma prakticara je neophodan da bi
se smanyjio rizik previda sumnjivih okolnosti i koris¢enja pogresnih pretpo-
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

stavki prilikom odredivanja prirode, vremena i obima postupaka procene
dobijenih rezultata.

Angazovanje bazirano na tvrdnjama je angaZovanje na osnovu kojih se
pruza uveravanje, procena ili merenje predmeta, a informacije o konkret-
nom pitanju su date u formi tvrdnji odgovorne strane koje su dostupne cilj-
nim korisnicima.

Angazovanje direktnog izvestavanja je angaZovanje na osnovu kojih se
pruza uveravanje gde prakticar mora ili da direktno izvr$i procenu odnosno
merenje predmeta ili da dobije potvrdu u formi izjave odgovorne strane
koja je izvréila procenu ili merenje a te informacije nisu dostupne ciljnim
korisnicima. Informacije o konkretnom pitanju dostavljaju se korisnicima
putem izvestaja.

Rezultat procene ili merenja je informacija koja proizilazi iz primene kri-
terijuma na konkretno pitanje, na primer:

- priznavanja, merenja, prikazivanja i obelodanjivanja u finansijskim izve-
$tajima rezultat su primene okvira finansijskog izve$tavanja za priznavanje,
merenje, prikazivanje i obelodanjivanje, kao $to su Medunarodni standardi
finansijskog izvestavanja (kriterijumi), na finansijsko stanje, finansijske
performanse i novéane tokove entiteta (konkretno pitanje);

- tvrdnje o efikasnosti interne kontrole (ishod) rezultat su primene okvira
za procenu efektivnosti interne kontrole, kao $to su COSO ili SoSo (kri-
terijumi) na proces interne kontrole (konkretno pitanje).

Kriterijumi su osnovne, referentne vrednosti koje se koriste za procenu ili
odmeravanje konkretnog pitanja, a uklju¢uju, gde je to relevantno, referen-
tne vrednosti za prikazivanje i obelodanjivanje. Kriterijumi mogu biti:

1/ formalni - na primer: za pripremanje finansijskih izvestaja kriterijumi
mogu biti Medunarodni standardi finansijskog izvestavanja ili Meduna-
rodni racunovodstveni standardi za javni sektor; ukoliko se radi o izve-
$taju o internoj kontroli, kriterijum moze biti ustanovljeni okvir interne
kontrole ili pojedina¢ni ciljevi interne kontrole, specifi¢no osmisljeni za
odredeno angazovanje, a ukoliko se izvestava o uskladenosti, kriterijum
mogu biti relevantni zakon, regulativa ili ugovori; i

2/ manje formalni - na primer: interni kodeks ponasanja ili dogovoreni
nivo performansi (na primer broj sastanaka koje bi odredeni komitet
trebalo da odrzi tokom godine).

Rizik angaZovanja na osnovu kog se pruza uveravanje je rizik da prakticar
donese neodgovarajuéi zaklju¢ak kada su informacije o konkretnom pita-
nju materijalno znacajno pogresne.

Inherentni rizik je podloznost informacije o konkretnom pitanju mate-
rijalno znacajnim greskama, uz pretpostavku da ne postoje odgovarajuce
kontrole.



3)

4)

5)

17. Kontrolni rizik je rizik da odgovarajuce interne kontrole nec¢e pravovre-
meno spreciti ili ispraviti materijalno znacajnu gresku koja moze nastati.
Ukoliko je kontrolni rizik relevantan za konkretno pitanje, odredeni nivo
rizika Ce, kao rezultat inherentnih ogranicenja osmisljenosti i nacina delo-
vanja interne kontrole, uvek postojati.

18. Detekcioni rizik je rizik da prakticar nece otkriti postoje¢u materijalno
znacajnu gresku.

Medunarodnim okvirom angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanja se

utvrduje referenti okvir za:

1. profesionalne racunovode u javnoj praksi (“prakticari”) pri sprovodenju
angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje. Profesionalne racunovo-
de u javnom sektoru se u radu oslanjaju na Perspektive javnog sektora nave-
dene na kraju Okvira. Profesionalne rac¢unovode koje nisu u javnoj praksi
niti rade u javnom sektoru podsti¢u se da Okvira kada sprovode angazova-
nja na osnovu kojih se pruza uveravanje;

2. druga lica koje imaju veze sa angaZovanjem na osnovu kog se pruza uvera-
vanje, ukljuc¢ujudi i ciljne korisnike i odgovornu stranu; kao i

3. Odbor za Medunarodne standarde revizije i uveravanja (IAASB) prilikom
izrade ISA, ISRE i ISA.

Medunarodni okvir angaZovanja na osnovu kojih se pruza uveravanja definise
i opisuje elemente i ciljeve angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje i
identifikuje angazovanja na koja se primenjuju:

1. Medunarodni standardi revizije (ISA),

2. Medunarodni standardi angaZovanja na pregledu (ISRE) i

3. Medunarodni standardi angaZovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje
(ISAE).

Okvir ne uspostavlja, sam po sebi, standarde niti sadrzi proceduralne zahteve
za sprovodenje angazovanja na osnovu kog se pruza uveravanje. Medunarodni
standardi revizije, Medunarodni standardi angaZovanja na pregledu i Meduna-
rodni standardi angaZovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje sadrze osnov-
ne principe, sustinske postupke i relevantne smernice u skladu sa konceptima
ovog okvira, za sprovodenje angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje.

Pored Okvira i Medunarodnih standarda revizije, Medunarodnih standarda

angazovanja na pregledu i Medunarodnih standarda angaZovanja na osnovu

kojih se pruza uveravanje prakti¢ari koji izvrSavaju angazovanja uveravanja ru-

kovode se i:

1. TFAC-ovim Etickim kodeksom za profesionalne racunovode (Kodeks) koji
ustanovljava osnovne eticke principe za profesionalne ra¢unovode; kao i

2. Medunarodnim standardima kontrole kvaliteta (ISQC) koji ustanovljavaju
standarde i smernice u vezi sa sistemom kontrole kvaliteta u firmama.
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2. Delokrug Okvira

1) Okvir se primenjuje na angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje. Zbog
toga u delokrugu Okvira nisu sva angazovanja koja vrse prakti¢ari. Naime, po-
stoje angaZovanja na osnovu kojih se ne pruza uveravanje, na primer:

1.

angazovanja na koja se odnose Medunarodni standardi srodnih usluga, kao
§to su angazovanja na ugovorenim postupcima i na sastavljanju (kompila-
ciji) finansijskih i drugih informacija,

priprema poreskih povracaja kada se ne iznose zakljuéci koji podrazume-
vaju uveravanje,

konsultantska (ili savetodavna) angazovanja kao §to su menadzment i po-
reski konsalting.

2) Angazovanje na osnovu kog se pruza uveravanje moze biti deo veceg angazova-
nja: na primer u situaciji kada konsultantsko angaZovanje prilikom preuzimanija
pravnog lica ukljucuje zahtev za uveravanjem o projektovanim finansijskim in-
formacijama ili finansijskim informacijama iz prethodnog izvestajnog perioda.
U takvim okolnostima Okvir je relevantan samo za deo angazovanja koji se
odnosi na uveravanja.

3) Sledeca angazovanja ne moraju da budu izvrsena u skladu sa Okvirom:

1.

angazovanja za svrhe vestacenja u sudskim sporovima u vezi sa racuno-

vodstvom, revizijom, oporezivanjem ili drugim pitanjima;

angazovanja koja uklju¢uju profesionalna misljenja ili stavove na osnovu

kojih korisnik moze ste¢i odredeno uverenje, ukoliko vaze svi slede¢i na-

vodi:

- misljenja ili stavovi su sporedni u odnosu na celokupno angazovanje,

- kori$¢enje svih pisanih izvestaja je izri¢ito ograni¢eno na korisnike nave-
dene u samom izvestaju,

- angaZovanje nije osmisljeno kao angazovanje na osnovu koga se pruza
uveravanje, $to je u pisanom obliku dogovoreno sa korisnicima kojima
je izvestaj namenjen i

- uizvestaju profesionalnog ra¢unovode angazovanje nije predstavljeno kao
angazovanje na osnovu kog se pruza uveravanje.

3. Prihvatanje angazovanja od strane prakticara
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1) Prakticar prihvata angaZovanje na osnovu kog se pruza uveravanje samo u slu-
¢ajevima kada preliminarno razumevanje angazovanja ukazuje na to da:

1.

Ce svi relevantni eti¢ki zahtevi, kao $to su nezavisnost i profesionalna stru¢-
nost, biti ispunjeni i

angazovanje ima sledece karakteristike:



1/ konkretno pitanje angazovanja je prikladno,

2/ kriterijumi koji ¢e biti koris¢eni su adekvatni i dostupni ciljnim korisni-
cima,

3/ prakti¢ar ima pristup dovoljno odgovaraju¢im dokazima kako bi podr-
zao svoje zakljucke,

4/ zakljucci se dostavljaju u pisanom izvestaju, u obliku primerenom an-
gazovanju na osnovu kojeg se pruza uveravanje u razumnoj meri ili an-
gazovanje na osnovu kojeg se pruza uveravanje ograni¢enog stepena i

5/ prakticar je uveren da postoji racionalan razlog za angaZovanje.

2) Kada potencijalno angazovanje ne moze da bude prihvaceno kao angazovanje
na osnovu kog se pruza uveravanja zato $to nema sve prethodno navedene oso-
bine strana - narucilac i dalje moze da se odluci za drugacije angazovanje koje
¢e ispuniti potrebe ciljnih korisnika. Na primer:

1. ako prvobitni kriterijumi nisu bili odgovaraju¢i, angazovanje i dalje moze
da se izvrsi pod uslovom da:

- strana - narucilac moze da identifikuje aspekte prvobitnog konkretnog
pitanja na koje se dati kriterijumi mogu primeniti, a praktiar moze da
izvrsi angazovanje u vezi sa tim aspektom koji se sada smatra zasebnim
konkretnim pitanjem. U takvim slu¢ajevima, u izvestaju o angazovanju
jasno se navodi da se angazovanje ne odnosi na prvobitno konkretno
pitanje u celini; ili

- mogu da budu odabrani ili osmisljeni alternativni kriterijumi za prvobitno
konkretno pitanje;

2. strana - narucilac moze da zatrazi angaZovanje koje nije angaZovanje na
osnovu kojeg se pruza uveravanje, kao sto su konsultantska angazovanja ili
angazovanja na ugovorenim postupcima.

3) Kada prihvati angazovanje na osnovu kog se pruza uveravanje, prakticar ne sme
da ga promeni u neko od angazovanja koja se ne ticu uveravanja, ili da promeni
angazovanje na osnovu kojeg se pruza uveravanje u razumnoj meri u angazo-
vanje na osnovu kojeg se pruza uveravanje ograni¢enog stepena, ukoliko nema
prihvatljivo i razumno opravdanje. Promena okolnosti koje uti¢u na zahteve
ciljnih korisnika ili nerazumevanje prirode angazovanja je uobicajeno prihvat-
ljivo opravdanja za promenu vrste angazovanja. Ako dode do takve promene,
prakticar ne odbacuje dokaze koji su ste¢eni pre nastanka same promene.

4. Elementi angazovanja

Elementima angazovanja na osnovu kog se pruza uveravanje su:
1. odnos triju strana: prakticara, odgovorne strane i ciljnih korisnika,

2. odgovarajuce konkretno pitanje,
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3. odgovarajudi kriterijumi,

dovoljno odgovaraju¢ih dokaza i

5. izvestaj u pisanoj formi koja je adekvatna za angazovanja na osnovu kojih se

pruza uveravanje u razumnoj meri i angazovanja na osnovu kojih se pruza uve-
ravanje ogranicenog stepena.

4.1. Odnos triju strana

1)

2)

AngaZzovanja na osnovu koga se pruza uveravanja podrazumevaju tri razli¢ite
strane: prakticara, odgovornu stranu i ciljne korisnike.

Odgovorna strana i korisnici mogu biti iz razli¢itih pravnih lica ili iz istog prav-
nog lica. Kao primer ovog drugog slucaja, ukoliko postoji dvostepena struktura
odbora pravnog lica, nadzorni odbor moze da zatrazi uveravanje o informaci-
jama dostavljenim od strane upravnog odbora pravnog lica. Odnos izmedu od-
govorne strane i ciljnih korisnika mora se posmatrati u kontekstu konkretnog
angazovanja i moze se razlikovati od tradicionalnih linija odgovornosti. Na pri-
mer, glavna uprava pravnog lica (ciljni korisnik) moze da angazuje prakticara
da sprovede angazovanje na osnovu kog se pruza uveravanje povodom jednog
konkretnog aspekta aktivnosti pravnog lica za koji je direktno odgovoran nizi
nivo uprave (odgovorna strana), ali kona¢na odgovornost je na glavnoj upravi.

4.2. Konkretno pitanje
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1)

Pitanje i informacije o konkretnom pitanju angaZovanja na osnovu kog se pru-
Za uveravanje moze imati razlicite oblike, kao $to su:

1. finansijske performanse ili uslovi (na primer, projektovano finansijsko sta-
nje ili finansijsko stanje u prethodnom izvestajnom periodu, finansijska us-
pesnost ili novéani tokovi) za koje informacije o konkretnom pitanju mogu
da budu priznavanje, merenje, prikazivanje ili obelodanjivanja data u finan-
sijskim izvestajima;

2. nefinansijske performanse i uslovi (na primer, aktivnosti pravnog lica) kada
informacije o konkretnom pitanju mogu biti klju¢ni indikatori efikasnosti
i efektivnosti;

3. fizicke osobine (na primer, kapacitet postrojenja) kada informacije o kon-
kretnom pitanju mogu biti dokumenti o specifikacijama;

4. sistemi i procesi (na primer, interna kontrola pravnog lica ili informacioni
sistem) kada informacije o konkretnom pitanju mogu da budu tvrdnje o
efektivnosti;

5. ponasanje (na primer, korporativno upravljanje, postovanje propisa, praksa
u vezi sa kadrovima), kada informacije o konkretnom pitanju mogu obu-
hvatiti saopstenja o usaglasenosti ili saopstenja o efektivnosti.



2)

Konkretna pitanja mogu imati razli¢ite osobine, $to ukljucuje i stepen u kome
su informacije kvalitativne odnosno kvantitativne, objektivne odnosno su-
bjektivne, odnose se na prethodne periode ili su projektovane, ili su relevantne
samo za jedan vremenski trenutak odnosno za celokupan period. Te osobine
uticu na:

kriterijumima; i
2. ubedljivost dostupnih dokaza.
U izve$taju o angazovanju navode se osobine od posebnog znacaja za ciljne
korisnike.

4.3. Kriterijumi

1)

2)

3)

Odgovarajudi kriterijumi su potrebni za razumno doslednu procenu ili odme-
ravanja konkretnog pitanja u kontekstu profesionalnog rasudivanja. Bez refe-
rentnog okvira zasnovanog na odgovarajucim kriterijumima, svaki zakljucak je
podlozan individualnim interpretacijama i pogre$nom razumevanju. Odgova-
rajudi kriterijumi su osetljivi na kontekst, odnosno zavise od okolnosti angazo-
vanja. Cak i za isto konkretno pitanje mogu postojati razli¢iti kriterijumi. Na
primer, jedna odgovorna strana moze izabrati odredeni broj prituzbi kupaca
koje su resene na zadovoljavajuéi nacin, kao konkretno pitanje zadovoljstva
kupaca; druga odgovorna strana, kao kriterijum, moze izabrati broj ponovnih
kupovina u periodu od tri meseca nakon inicijalne kupovine.

Odgovarajuci kriterijumi imaju sledece osobine:
1. relevantnost: relevantni kriterijumi doprinose donosenju zakljucaka koji po-
mazu ciljnim korisnicima u donosenju odluka;

2. potpunost: kriterijumi su potpuni kada nisu izostavljeni relevantni faktori
koji mogu da uticu na zakljucke u kontekstu okolnosti angaZovanja. Potpuni
kriterijumi sadrZe, gde je to relevantno, osnove za prezentaciju i obelodanji-
vanje;

3. pouzdanost: pouzdani kriterijumi omogucavaju, razumno doslednu procenu
ili odmeravanje konkretnog pitanja, ukljucujudi, ukoliko je to relevantno,
prezentacije i obelodanjivanja, koje su izvrsili prakticari koji imaju slicne
kvalifikacija, u slicnim okolnostima;

4. neutralnost: neutralni kriterijumi doprinose donosenju nepristrasnih zaklju-
cakay

5. razumljivost: razumljivi kriterijumi doirinose zakljuccima koji su jasni, sveo-
buhvatni i nisu podlozni sustinski razlicitim interpretacijama.

Procene ili odmeravanja konkretnog pitanja, izvrSene na osnovu ocekivanja,
prosudivanja ili individualnog iskustva samog prakti¢ara ne predstavljaju od-
govarajuce kriterijume.
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4) Prakticar procenjuje primerenost kriterijuma za odredeno angazovanje tako $to
razmatra da li oni odrazavaju gore navedene osobine. Relativna vaznost svake
osobine za odredeno angazovanje je stvar prosudivanja. Kriterijumi mogu biti
ve¢ ustanovljeni ili posebno osmisljeni. Ustanovljeni kriterijumi su sadrzani u
zakonima i propisima, ili ih objavljuju nadlezna i priznata strucna tela uz pri-
menu transparentnog postupka odobravanja. Posebno osmisljeni kriterijumi
su posebno namenjeni angazovanju. Kori$¢enje ve¢ ustanovljenih ili posebno
osmisljenih kriterijjuma uti¢e na rad koji sprovodi prakticar sa ciljem ustanov-
ljavanja njihove primenljivosti na odredeno angazovanje.

5) Kriterijumi moraju biti dostupni ciljnim korisnicima kako bi oni mogli da ra-
zumeju na koji nacin je konkretno pitanje procenjeno ili mereno. Kriterijumi
se mogu uciniti dostupnim nekim od slede¢ih nacina:

- javnim objavljivanjem;

- ukljuc¢ivanjem, na razumljiv nacin, u prezentaciju informacija o konkretnom
pitanju;

- ukljuc¢ivanjem, na razumljiv nacin, u izvestaj o angaZovanju na osnovu kog
se pruza uveravanje;

- opstim razumevanjem, na primer kriterijumi merenja vremena u ¢asovima
i minutima.

6) Kriterijumi takode mogu biti dostupni samo odredenim ciljnim korisnicima,
na primer, uslovi ugovora ili kriterijumi objavljeni od privredne asocijacije koji
su dostupni samo licima u toj privrednoj grani. Kada su utvrdeni kriterijumi
dostupni samo odredenim ciljnim korisnicima ili su relevantni samo za odre-
denu svrhu, upotreba izvestaja o angaZovanju na osnovu kog se pruza uverava-
nje je ogranic¢ena samo na te korisnike ili za tu svrhu.

4 4. Dokazi

Prakti¢ar uz stav profesionalnog skepticizma planira i sprovodi angaZovanje
na osnovu kog pruza uveravanje, kako bi prikupio dovoljno odgovaraju¢ih do-
kaza o tome da li informacije o konkretnom pitanju sadrze materijalno znacaj-
ne greske. Prakti¢ar prilikom planiranja i sprovodenja angazovanje razmatra
materijalnost, rizike angazZovanja na osnovu koga se pruza uveravanje, kao i
kvantitet i kvalitet dostupnih dokaza, naro¢ito kada odreduje prirodu, vreme i
obim postupaka prikupljanja dokaza.

4.4.1. Dovoljnost i primerenost revizijskih dokaza

1) Dovoljnost revizijskih dokaza je mera njihovog kvantiteta. Primerenost je mera
kvaliteta revizijskih dokaza, tj. njihove relevantnosti i pouzdanosti. Na neop-
hodni kvantitet revizijskih dokaza utice rizik da su informacije o konkretnom
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2)

3)

4)

5)

pitanju materijalno pogresne (Sto je vedi rizik, vise se dokaza zahteva), kao i
kvalitet tih dokaza (Sto je visi kvalitet to je manje dokaza neophodno). Shod-
no tome, dovoljnost i primerenost dokaza je medusobno povezana. Medutim,
prosto prikupljanje vise revizijskih dokaza ne moze da nadoknadi njihov nizak
kvalitet.

Pouzdanost revizijskih dokaza zavisi od njihovog izvora i njihove prirode, kao
i od okolnosti u kojima su dobijeni. Moze se izvrsiti uopstavanje u vezi sa po-
uzdano$cu razli¢itih vrsta dokaza; ipak, takva uops$tavanja su predmet znacaj-
nih izuzetaka. Cak i kada dokazi poticu iz eksternih izvora, odredene okolnosti
mogu uticati na pouzdanost dobijenih informacija. Na primer, dokazi dobijeni
iz nezavisnog eksternog izvora mogu biti nepouzdani ukoliko izvor ne posedu-
je dovoljno znanje. Uz prihvatanje da postoje izuzeci, odredena uopstavanja u
vezi sa pouzdanos$¢u dokaza mogu biti korisna:

- dokazi su pouzdaniji kada su dobijeni iz nezavisnih eksternih izvora;

- interno generisani dokazi su pouzdaniji ukoliko su relevantne interne kon-
trole efektivne;

- dokazi koje je direktno prikupio prakti¢ar (na primer, posmatranjem primene
kontrola) su pouzdaniji od dokaza dobijenih posredno ili uz posrednistvo
(na primer, upitima o primeni kontrola);

- dokazi su pouzdaniji ukoliko su u obliku dokumenata, bilo na papiru, elek-
tronski ili na drugom mediju (na primer, zapisnik sa¢injen tokom sastanka
je pouzdaniji nego naknadne usmene izjave o diskusiji i zaklju¢cima);

- dokazi u formi originalnih dokumenata su pouzdaniji od dokaza u formi
fotokopija i faksimila.

¢itih izvora ili razli¢ite prirode nego individualni dokazi koji se razmatraju za-
sebno. Stavise, u postupku pribavljanja dokaza iz razli¢itih izvora ili razlicite
prirode mogu se javiti indicije da neki individualni dokaz nije pouzdan. Na pri-
mer, informacije dobijene iz eksternog, nezavisnog izvora, koje su usaglasene i
potvrduju izjave odgovorne strane, mogu povecati stepen uveravanja praktica-
ra. Nasuprot tome, ukoliko informacije dobijene iz jednog izvora nisu usagla-
$ene odnosno protivrece informacijama dobijenim iz drugog izvora, prakticar
odreduje dodatne postupke prikupljanja neophodnih dokaza, kako bi se ova
neusaglasenost resila.

Kada se radi o pribavljanju dovoljnog i primerenog dokaza, obi¢no je teze pru-
Ziti uveravanja o konkretnom pitanju u odredenom periodu vremena nego
o tom pitanju na odredeni dan. Pored toga, zaklju¢ci koji su dobijeni u toku
procesa obi¢no su ograniceni na period obuhvacen angazovanjem i ne pruzaju
uveravanje da Ce taj proces biti nastavljen i u buduénosti.

Prakticar razmatra odnos troskova pribavljanja informacija i upotrebne vred-
nosti tih podataka. Ipak, teskoca ili troskovi pribavljanja nisu validan osnov za
neizvrSavanje nekog postupka pribavljanja dokaza koji se ne mogu pribaviti na
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neki drugi nacin. Prakti¢ar na osnovu profesionalnog rasudivanja i stava profe-
sionalnog skepticizma vrsi procenu kvantiteta i kvaliteta dokaza, kao i njihove
dovoljnosti i prikladnosti, radi podrzavanja izvestaja o uveravanju.

4.4.2. Materijalnost

Materijalnost je relevantna kada prakti¢ar odreduje prirodu, vreme i obim po-
stupaka prikupljanja dokaza, kao i pri proceni da li informacije o konkretnom
pitanju sadrze greske. Kada razmatra materijalnost, prakticar mora da razume
i proceni koji faktori mogu uticati na odluke ciljnih korisnika. Na primer, kada
utvrdeni kriterijumi dozvoljavaju varijacije u prezentaciji informacija o kon-
kretnom pitanju, prakti¢ar razmatra kako odabrani nacin prezentacije moze
uticati na odluke ciljnih korisnika. Materijalnost se razmatra u kontekstu kvan-
titativnih i kvalitativnih faktora, kao $to su relativna vaznost, priroda i obim
uticaja ovih faktora na procenu ili merenje konkretnog pitanja, kao i efekata na
interese ciljnih korisnika. Procena materijalnosti i relativna vaznost kvalitativ-
nih i kvantitativnih faktora u odredenom angazovanju su predmet profesional-
nog prosudivanja.

4.4.3. Priroda, vreme i postupci pribavljanja dokaza
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1)

2)

Priroda, vreme i postupci pribavljanja dokaza su razli¢iti za odredena angazo-
vanja. U teoriji postoji veliki broj razli¢itih postupaka pribavljanja dokaza. Ipak,
u praksi je tesko izraziti sve ove moguénosti jasno i jednoznac¢no. Praktiar
pokusava da ih primeni na jasan i jednoznacan nacin, pri ¢emu koristi formu
odgovarajucu za angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje u razumnoj
meri ili angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje ogranicenog stepena.

Da bi bio u moguc¢nosti da izrazi potvrdan zakljucak kao rezultat angazova-
nja na osnovu kojih se pruza uveravanje u razumnoj meri, neophodno je da
pribavi dovoljno odgovarajucih dokaza, sprovodenjem redovnog, sistematskog
postupka koji obuhvata:

- sticanje razumevanja konkretnog pitanja i drugih okolnosti angazovanja koje,
u zavisnosti od konkretnog pitanja, podrazumeva i sticanje razumevanja o
internoj kontroli;

- procenurizika da su informacije o konkretnom pitanju materijalno pogresne;

- reagovanje na procenjene rizike, koje ukljuc¢uje osmisljavanje adekvatnih op-
$tih odgovora, kao i odredivanje prirode, vremena i obima daljih postupaka;

- sprovodenje daljih postupaka u vezi sa identifikovanim rizicima, kombinaci-
jom postupaka inspekcije, posmatranja, potvrdivanja, ponovnih izra¢unava-
nja, ponovnog izvrsenja, analitickih postupaka i upita. Ovi dodatni postupci
podrazumevaju postupke sustinskog ispitivanja uklju¢ujudi, ukoliko je pri-



menljivo, pribavljanje potkrepljuju¢ih informacija iz izvora koji su nezavisni
u odnosu na odgovornu stranu, i u zavisnosti od prirode konkretnog pitanja,
testiranje operativne efektivnosti kontrola; i

- procenu dovoljnosti i primerenosti dokaza.

3) Prilikom angaZovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje u razumnoj merikao
i pri angazovanjima na osnovu kojih se pruza uveravanje ograni¢enog stepena
zahteva se primena vestina i tehnika uveravanja, kao i pribavljanje dovoljno
odgovarajucih dokaza u okviru redovnog, sistematskog postupka angaZovanja
koji podrazumeva razumevanje konkretnog pitanja i drugih okolnosti angazo-
vanja. Priroda, vreme i obim postupaka prikupljanja dovoljnih odgovarajucih
dokaza u angazovanjima na osnovu kojih se pruza uveravanje ogranicenog ste-
pena su u odgovarajucoj meri ograniceni u odnosu na zahteve angazovanja na
osnovu kojih se pruza uveravanje u razumnoj meri. Za odredena konkretna
pitanja postoje specifi¢ne smernice u vezi sa postupcima prikupljanja dovoljno
odgovarajucih dokaza u angazovanjima na osnovu kojih se pruza uveravanje
ograni¢enog stepena.

4.4 4. Kvalitet i kvantitet dostupnih revizijskih dokaza

1) Na kvalitet i kvantitet dostupnih dokaza uti¢u:

1. karakteristike konkretnog pitanja i informacija o konkretnom pitanju - na
primer: moze se o¢ekivati manja objektivnost dokaza ukoliko se informacije
o konkretnom pitanju odnose na buduce, a ne na prethodne periode; i

2. ostale okolnosti angazovanja, pored karakteristika konkretnog pitanja, kada
dokazi koji su uobic¢ajeno dostupni sada to nisu, zbog na primer, vremen-
skog trenutka naimenovanja prakticara, politika ¢uvanja dokumenata prav-
nog lica ili ograni¢enja nametnutih od odgovorne strane.

2) Revizijski dokazi su u najve¢em broju slucajeva po svojoj prirodi ubedljivi, ali
ne i apsolutni.

3) Ukoliko postoji materijalno ogranic¢enje obima rada prakticara zakljucci bez
rezerve nisu odgovarajudi za bilo koju vrstu angazovanja na osnovu kojeg se
pruza uveravanje, odnosno ukoliko:

1. praktiéar, usled okolnosti, nije u mogué¢nosti da pribavi dokaze neophodne
da bi se rizik angaZovanja sveo na prihvatljiv nivo ili

2. odgovorna strana ili narucilac namecu ogranicenja koja onemogucavaju
prakticaru da pribavi dokaze neophodne da bi se rizik angazovanja sveo na
prihvatljiv nivo.
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3. Rizik angazovanja na osnovu kog se pruza uveravanje

1)

2)

U angazovanjima na osnovu kojih se pruza uveravanje u razumnoj meri, prak-
ticar smanjuje rizik angazovanja na prihvatljivo nizak nivo u odgovara-ju¢im
okolnostima kako bi stekao uveravanje u razumnoj meri kao osnovu za pozi-
tivnu formu izrazavanje zakljuc¢aka. Zbog drugacije prirode, vremena ili obima
postupaka pribavljanja dokaza nivo rizika je visi u angaZovanjima na osnovu
kojih se pruza uveravanje ograni¢enog stepena nego u angazovanjima na osno-
vu kojih se pruza uveravanje u razumnoj meri. Ipak, prilikom angazovanja na
osnovu kojih se pruza uveravanje ogranic¢enog stepena, kombinacija prirode,
vremena i obima postupaka pribavljanja dokaza je takva da u najmanju ruku
omogudi prakticaru da stekne znacajan nivo uveravanja kao osnov za negativ-
nu formu izrazavanja zakljucka. Da bi bio znacajan, nivo steCenog uveravanja
treba da uveca nivo poverenje ciljnih korisnika u informacije o konkretnom
pitanju na nivo koji je primetno visi od beznacajnog. Uopsteno, rizik angazo-
vanja na osnovu kog se pruza uveravanje moze se predstaviti prema slede¢im
komponentama, iako sve komponente nisu prisutne ili znacajne u svakom an-
gaZovanju:
1. rizik da su informacije o konkretnom pitanju materijalno neta¢ne, pri ¢emu

se ovaj rizik moze razloziti na:

- inherentni rizik i

- kontrolni rizik; i
2. detekcioni rizik.

Paznja koju prakticar posvecuje svakoj komponenti zavisi od okolnosti odrede-
nog angazovanja, a posebno od prirode konkretnog pitanja i od toga da li je u
pitanju angazovanje na osnovu kojeg se pruza uveravanje ogranicenog stepena
ili angaZovanje na osnovu kojeg se pruza uveravanje u razumnoj meri.

6. Izvestaj 0 angazovanju
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1)

2)

Prakticar u pisanoj formi sastavlja izvestaj koji sadrzi zaklju¢ak o steCenom
uveravanju u vezi sa informacijama o konkretnom pitanju. U ISA, ISRE i ISAE
su navedeni osnovni elemente izve$taja o uveravanju. Sem toga, prakticar uzi-
ma u obzir druge odgovornosti u vezi sa izve§tavanjem, ukljuc¢ujudi, ukoliko je
to prikladno, i komunikaciju sa licima ovlas¢enim za upravljanje.

Prilikom angazovanja u vezi sa tvrdnjama, zaklju¢ak moze biti izrazen:

1. uvezisatvrdnjom odgovorne strane: na primer: “Po nasem misljenju, tvrd-
nja odgovorne strane da su interne kontrole efektivne je istinita i objektivna,
po svim materijalno znac¢ajnim aspektima, u skladu sa XYZ kriterijuma”; ili

2. direktno u vezi sa konkretnim pitanjem i kriterijumom: na primer: “Po na-
$em misljenju, interna kontrola je efektivna, po svim materijalno znacajnim
aspektima, u skladu sa XYZ kriterijuma”.



3)

4)

5)

6)

U angazovanjima direktnog izvestavanja, zakljucci se izrazavaju direktno u

vezi sa konkretnim pitanjem i kriterijjumom.

Prilikom angazovanja na osnovu kojeg se pruza uveravanje u razumnoj meri,

prakticar izrazava svoj zakljuc¢ak u pozitivnoj formi, na primer: “Po nasem mi-

$ljenju, interna kontrola je efektivna, po svim materijalno znac¢ajnim aspektima,

na osnovu XYZ kriterijuma”. Ovakav nacin izrazavanja prenosi “uveravanje u

razumnoj meri”. S obzirom da su sprovedeni postupci prikupljanja dokaza, ¢iji

su priroda, vreme i obim odredeni uz uvazavanje karakteristika konkretnog pita-
nja i drugih relevantnih okolnosti opisanih u izvestaju, prakti¢ar je pribavio do-
voljno odgovarajucih dokaza i sveo rizik angazovanja na prihvatljivo nizak nivo.

Prilikom angaZovanja na osnovu kojeg se pruza uveravanje ogranicenog stepe-

na, prakticar izrazava svoj zakljucke u negativnoj formi, na primer: “Na osnovu

izvrSenog rada opisanog u ovom izvestaju, nismo naidli ni na Sta $to bi nas
navelo na uverenje da interna kontrola nije efektivna, po svim materijalno zna-
¢ajnim aspektima, u skladu sa XYZ kriterijumima.” Ovakav nacin izrazavanja
prenosi “uveravanje ogranic¢enog stepena” koje je u skladu sa sprovedenim po-
stupcima prikupljanja dokaza, uz uvazavanje karakteristika konkretnog pitanja

i drugih relevantnih okolnosti opisanih u izvestaju.

Prakticar ne izrazava zakljucke bez rezerve, za bilo koju vrstu angazovanja,

ukoliko postoje neke od sledec¢ih okolnosti, koje po njegovom prosudivanju

imaju ili mogu imati materijalno znacajan uticaj na konkretno pitanje:

1. postoji ogranicenje obima rada. Prakticar izrazava zakljucak sa rezervom ili
se uzdrzava od izrazavanja zakljucka u zavisnosti od toga koliko je ograni-
¢enje materijalno znacajno ili sveobuhvatno. U nekim slucajevima prakticar
razmatra neophodnost povlacenja iz angazovanja.

2. uslucajevima kada je:

- zakljudak izrazen u vezi sa tvrdnjom odgovorne strane, a ta tvrdnja nije
istinita i objektivna po svim materijalno zna¢ajnim aspektima; ili

- zakljucak izrazen direktno u vezi sa konkretnim pitanjem i kriterijumom,
a informacije o konkretnom pitanju su materijalno pogresne,” prakticar
izrazava zakljucak sa rezervom ili negativan zaklju¢ak u zavisnosti od toga
koliko je sporno pitanje materijalno znacajno ili prozimajuce;

3. ukoliko se nakon prihvatanja angazovanja utvrdi da kriterijumi nisu odgo-
varajudi ili angazovanje na osnovu kog se pruza uveravanje nije prikladno
za konkretno pitanje, prakti¢ar izrazava:

- zakljucak sa rezervom ili negativan zaklju¢ak u zavisnosti od toga koliko
je sporno pitanje materijalno znacajno ili prozimajuce, ukoliko bi neod-
govarajudi kriterijumi ili neprikladno konkretno pitanje verovatno doveli
u zabludu ciljne korisnike; ili

- zakljucak sa rezervom ili uzdrzavanje od izrazavanja zakljucka, u zavisnosti
od toga koliko je sporno pitanje materijalno znacajno ili sveobuhvatno,
u ostalim slucajevima.

U nekim slucajevima prakticar razmatra neophodnost povlacenja iz angazo-

vanja.
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7. Neprimereno koris¢enje imena praktiCara

32

Prakticar je povezan sa konkretnim pitanjem kada izve$tava o informa-cijama
o konkretnom pitanju ili se sloZi da se njegovo ime u vezi sa predmetom koristi
u profesionalnom smislu. Ako prakti¢ar nije povezan na ovaj nacin, trece stra-
ne ne mogu podrazumevati njegovu odgovornost. Ukoliko prakticar sazna da
neka strana u vezi sa konkretnim pitanjem neprimereno koristi njegovo ime,
treba da zahteva od te strane da sa tim prestane. Prakti¢ar takode razmatra
potrebu za preduzimanjem i drugih mera, na primer, informisanju korisnika o
neprimerenom kori$¢enju prakticarovog imena ili traZenju pravnog saveta.
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GLOBALNI CILJEVI NEZAVISNOG REVIZORA |

SPROVOBENJE REVIZIJE U SKLADU SA
MEDUNARODNIM STANDARDIMA REVIZIJE

1. Uvodne napomene

1)

2)

11

Medunarodni standard revizije 200 Globalni ciljevi nezavsnog revizora i sprovo-
denje revizije u skladu sa Medunarodnim standardima revizije (u daljem tekstu:
Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja
(International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB,
2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih
izvestaja. Razlog za obradu Standarda je ¢injenica da neke njegove zahteve treba
da poznaju i ra¢unovode koje sastavljaju finansijske izvestaje. U tom smislu cilj
napisa je da doprinese boljem medusobnom razumevanju ra¢unovoda i revizora.
To se moze postici i dodatnim edukovanjem racunovoda u vezi sa ciljem i op$tim
principima revizije finansijskih izvestaja.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledec¢ih
termina:

1. Revizija finansijskih izve$taja predstavlja angaZovanje revizora na osnovu
kojeg se pruza uveravanje o istinitosti i objektivnosti finansijskih izvestaja
(kao §to je to definisano Medunarodnim okvirom za angazovanja na osnovu
kojih se pruza uveravanje').

2. Profesionalni skepticizam je nacin razmisljanja i postupanja prakticara.
Naime, on planira i sprovodi angaZovanje na osnovu kog pruza uveravanje
uzimajudi u obzir da mogu postojati okolnosti koje uzrokuju da informa-
cije o konkretnom pitanju budu materijalno pogresne. Stav profesionalnog
skepticizma znaci da prakticar vrsi kriticku procenu valjanosti prikupljenih
dokaza, uz obracanje paznje na dokaze koji su kontradiktorni ili dovode u
pitanje pouzdanost dokumenta ili izjave odgovorne strane. Tokom procesa
angazovanja stav profesionalnog skepticizma prakticara je neophodan da bi
se smanjio rizik previda sumnjivih okolnosti i koris¢enja pogresnih pretpo-
stavki prilikom odredivanja prirode, vremena i obima postupaka procene
dobijenih rezultata.

Medunarodni okvir za angaZzovanja na osnovu kojih se pruZa uveravanje doneo je Odbor za

medunarodne standarde revizije i uveravanja.
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3.

10.

Delokrug revizije - pod ovim terminom podrazumevaju se revizijski postupci
koji se, po misljenju revizora i po osnovu Medunarodnih standarda revizije,
smatraju prikladnim u datim okolnostima za postizanje postavljenog cilja
revizije.

Finansijski izvestaji - pod ovim izrazom se podrazumeva struktuirano prika-
zivanje finansijskih informacija, koje uobic¢ajeno ukljucuje prate¢e napomene,
izvedene iz ra¢unovodstvenih evidencija i namenjene da prene-su ekonomske
izvore ili obaveze privrednog subjekta u odredenom trenutku vremena, ili
promene prisutne u izve$tajnom periodu, u skladu sa okvirom finansijskog
izvestavanja. Ovaj izraz odnosi se i na celokupan set finansijskih izvestaja, ali i
na pojedinacni finansijski izvestaj, na primer, bilans stanja ili bilans uspeha ili
napomene povezane s njima.

Finansijski izve$taji opste namene su finansijski izvestaji sastavljeni u skladu
sa okvirom finansijskog izve$tavanja koji je osmisljen da se zadovolje uobica-
jene potrebe za finansijskim informacijama $irokog kruga korisnika (ve¢ina
korisnika finansijskih izve$taja nije u polozaju da zahteva finansijske izvestaje
koji su osmisljeni tako da zadovolje njihove posebne informacione potrebe).

Finansijski izve$taji osmisljeni da zadovolje potrebe za finansijskim informa-
cijama specificnih korisnika su finansijski izvestaji u kojima potrebe za infor-
macijama takvih korisnika odreduju primenljivi okvir finansijskog izve$tavanja.
Primeri okvira finansijskog izvestavanja koji se odnose na potrebe specifi¢cnih
korisnika su: poreska osnova obra¢una za set finansijskih izvestaja koji prate
povracaj poreza; odredbe o finansijskom izvestavanju drZavnih regulatornih
agencija za skup finansijskih izvestaja koji treba da zadovolje potrebe za finan-
sijskim informacijama te agencije; ili okvir finansijskog izvestavanja utvrden
odredbama ugovora kojim se precizira koje finansijske izvestaje treba sastaviti.

AngaZzovanje na osnovu kog se pruza uveravanje predstavlja angazovanje u
okviru kojeg prakticar iznosi zakljucak kojim se za ciljne korisnike, koji ne pred-
stavljaju odgovornu stranu, povecava stepen pouzdanosti u vezi sa rezultatima
vrednovanja ili merenja konkretnog pitanja prema utvrdenim kriterijumima.

Angazovanje bazirano na tvrdnjama je angazovanje na osnovu kojih se pruza
uveravanje, procena ili merenje predmeta, a informacije o konkretnom pitanju
su date u formi tvrdnji odgovorne strane koje su dostupne ciljnim korisnicima.

AngaZovanje direktnog izvestavanja je angazovanje na osnovu kojih se pruza
uveravanje gde prakti¢ar mora ili da direktno izvrsi procenu odnosno merenje
predmeta ili da dobije potvrdu u formi izjave odgovorne strane koja je izvr-
$ila procenu ili merenje a te informacije nisu dostupne ciljnim korisnicima.
Informacije o konkretnom pitanju dostavljaju se korisnicima putem izvestaja.

Rezultat procene ili merenja je informacija koja proizilazi iz primene krite-

rijuma na konkretno pitanje, na primer:

- priznavanja, merenja, prikazivanja i obelodanjivanja u finansijskim izve-
$tajima rezultat su primene okvira finansijskog izve$tavanja za priznavanje,



11.

12.

13.

14.

merenje, prikazivanje i obelodanjivanje, kao $to su Medunarodni standardi
finansijskog izvestavanja (kriterijumi), na finansijsko stanje, finansijske
performanse i novéane tokove entiteta (konkretno pitanje);

- tvrdnje o efikasnosti interne kontrole (ishod) rezultat su primene okvira
za procenu efektivnosti interne kontrole, kao $to su COSO ili COCO
(kriterijumi) na proces interne kontrole (konkretno pitanje).

Kriterijumi su osnovne, referentne vrednosti koje se koriste za procenu ili

odmeravanje konkretnog pitanja, a ukljuc¢uju, gde je to relevantno, referentne

vrednosti za prikazivanje i obelodanjivanje. Kriterijjumi mogu biti:

1/ formalni - na primer: za pripremanje finansijskih izvestaja kriterijumi
mogu biti Medunarodni standardi finansijskog izvestavanja ili Medunarod-
ni racunovodstveni standardi za javni sektor; ukoliko se radi o izve$taju o
internoj kontroli, kriterijum moze biti ustanovljeni okvir interne kontrole
ili pojedinacni ciljevi interne kontrole, specifi¢no osmisljeni za odredeno
angazovanje, a ukoliko se izve$tava o uskladenosti, kriterijum mogu biti
relevantni zakon, regulativa ili ugovori; i

2/ manje formalni - na primer: interni kodeks ponasanja ili dogovoreni nivo
performansi (na primer broj sastanaka koje bi odredeni komitet trebalo
da odrzi tokom godine).

Koncept razumnog uveravanja (uveravanje u razumnoj meri) je koncept koji

dopusta moguénost da postoji rizik da je revizijsko misljenje neprikladno, ¢ak

i u slucaju kada je revizor sproveo sve revizijske postupke koji su propisani

Medunarodnim standardima revizije. Suprotan konceptu razumnog uveravanja

je koncept potpunog uveravanja (apsolutno uveravanje), koji bi podrazumevao

da revizor svojim izvestajem stopostotno garantuje da u finansijskim izvestajima
nema materijalno znacajne greske (ili vi$e njih).

AngaZovanje na osnovu kog se pruza uveravanje u razumnoj meri predstavlja

angazovanje kod koga je cilj uveravanje u razumnoj meri radi svodenja rizika

angazovanja uveravanja na prihvatljivo nizak nivo.

Uveravanje u razumnoj meri je uveravanje manje pouzdanosti od apsolutnog

uveravanja. Potpuno uklanjanje rizika angazovanja je vrlo retko moguce ili je

neprakti¢no zbog odnosa troskova i koristi, kao i zbog dejstva sledecih faktora:

- selektivnog testiranja,

- inherentnih ogranicenja interne kontrole,

- (Cinjenice da vedina dostupnih dokaza po svojoj prirodi ima karakter
ubedljivih ali ne i apsolutnih dokaza,

- kori$c¢enja prosudivanja prilikom pribavljanja i procenjivanja dokaza i
prilikom donosenja zaklju¢aka zasnovanih na tim dokazima i

- unekim slu¢ajevima, osobina konkretnog pitanja procenjivanih ili merenih
prema utvrdenim kriterijumima.

Cilj uveravanja ogranic¢enog stepena je smanjenje rizika angazovanja na

prihvatljivo nizak nivo u datim okolnostima angazovanja, pri ¢emu je taj rizik

vedi nego u u slu¢aju uveravanja u razumnoj meri.
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15. Rizik angazovanja na osnovu kog se pruza uveravanje je rizik da prakticar
donese neodgovaraju¢i zaklju¢ak kada su informacije o konkretnom pitanju
materijalno znacajno pogresne.

16. Rizik od materijalno pogresnog iskazivanja na nivou tvrdnje je rizik koji
u vezi sa finansijskim izve$tajima proizlazi iz postojanja i poslovanja klijenta
revizije. Ovaj rizik se sastoji od dve komponente: inherentnog i kontrolnog
rizika. Oni postoje nezavisno od revizije finansijskih izvestaja. Medunarodni
standardi revizije obi¢no ne razmatraju zasebno inherentni i kontrolni rizik,
ve¢ pre kombinovanu procenu “rizika od materijalno pogresnog iskaza”.

17. Kontrolni rizik je rizik da interna kontrola klijenta revizije nece blagovremeno
spreiti ili otkriti i otkloniti pogresan iskaz, koji se moze pojaviti u tvrdnji (i
u finansijskim izve$tajima) i moze biti znacajan, bilo pojedina¢no ili zbirno
sa ostalim pogre$nim iskazima. Ovaj rizik je funkcija efektivnosti sistema i
rada interne kontrole prilikom ispunjenja ciljeva klijenta revizije, relevantnih
za pripremanje njegovih finansijskih izvestaja. Zbog ogranicenja svojstvenih
internoj kontroli uvek ¢e postojati odredeni nivo kontrolnog rizika.

18. Inherentni rizik podrazumeva podloznost tvrdnje pogresnom is-kazivanju
koje bi moglo da bude znacajno (materijalno), bilo pojedina¢no, ili zbirno sa
ostalim pogre$nim iskazima, uz pretpostavku da ne postoje povezane kontrole.
Rizik od takvog pogre$nog iskazivanja kod nekih tvrdnji i sa njima povezanih
klasa transakcija, stanja na racunima i obelodanjivanja je vec¢i nego kod drugih.
Na primer, postoji ve¢a verovatnoca da ¢e se kod sloZenih obracuna javiti gres-
ka, nego kod jednostavnih. Ra¢uni na kojima se vode iznosi izvedeni putem
racunovodstvenih procena koje sadrze znacajne neizvesnosti, predstavljaju ve¢i
rizik od ra¢una koji sadrze relativno rutinske, ¢injeni¢ne podatke. Spoljasnje
okolnosti koje uzrokuju poslovne rizike mogu takode uticati na inherentni
rizik. Na primer, tehnoloski razvoj moze dovesti do zastarevanja odredenog
proizvoda, u tom smislu uzrokujuéi da zalihe budu podloznije precenjivanju.
Osim tih okolnosti svojstvenih posebnim tvrdnjama, ¢inioci u klijentu revi-
zije i okruzenju koji se odnose na nekoliko ili na sve klase transakcija, stanja
na racunima i obelodanjivanja, mogu uticati na inherentni rizik povezan sa
specifiénom tvrdnjom: na primer, nedostatak dovoljnog obrtnog kapitala za
nastavak poslovanja ili opadajuci trend privrednih aktivnosti, koju obelezava
veliki broj poslovnih neuspeha.

19. Revizijski rizik je rizik da revizor izrazi neprikladno revizijsko misljenje kada
finansijski izvestaji sadrze materijalno znacajne greske. Revizijski rizik pred-
stavlja funkciju rizika postojanja materijalno znacajne greske u finansijskim
izvestajima'? (npr. rizik da finansijski izvestaji sadrze gresku pre same revizije)
i rizika da revizor nece otkriti taj rizik (tzv. “detekcioni rizik”).

20. Detekcioni rizik podrazumeva rizik da revizor nece otkriti pogresan iskaz
koji postoji u tvrdnji (i u finansijskim izvestajima), koji moze biti znacajan,
bilo zasebno ili zbirno sa ostalim pogresnim iskazima. Detekcioni rizik je

12 tzv. “rizik materijalne greske”
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21.

22.

funkcija efektivnosti revizijskih postupaka i njihove primene od strane re-
vizora. Detekcioni rizik se ne moze svesti na nulu zato $to revizor obi¢no
ne isputuje sve klase transakcija, stanja na racunima i obelodanjivanja, kao i
zbog drugih ¢inilaca. Ti drugi ¢inioci uklju¢uju verovatnocu da revizor oda-
bere neodgovarajudi revizijski postupak, da pogresno primeni odgovara-juci
revizijski postupak ili da pogre$no protumaci rezultate revizije. Ovi ¢inioci se
mogu preduprediti odgovarajuc¢im planiranjem, prikladnim odabirom oso-
blja za tim koji radi na angazovanju, primenom profesionalnog skepticizma
i nadzorom i pregledom rada izvr$enog tokom revizije. Detekcioni rizik se
odnosi na prirodu, vremenski rok i obim revizijskih postupaka koje revizor
odreduje radi svodenja rizika na prihvatljivo nizak nivo. Za dati nivo revizij-
skog rizika, prihvatljivi nivo detekcionog rizika je u obrnuto srazmernoj vezi
sa procenom rizika od pogre$nog iskazivanja na nivou tvrdnje. Sto je veéi rizik
od materijalno pogre$nog iskazivanja, manji je detekcioni rizik koji se moze
prihvatiti. I obrnuto, $to je manji rizik od materijalno pogre$nog iskazivanja,
vedi je detekcioni rizik koji se moze prihvatiti.
Eticki kodeks za profesionalne racunovode (u daljem tekstu: Kodeks) je
dokument koji je izradio i usvojio IFAC-ov Komitet za etiku. Kodeks sluZi
kao osnova koje razvijaju i primenjuju organizacije ¢lanice IFAC-a. Njime
se uspostavljaju principi objektivnosti, integriteta i profesionalne stru¢nosti
ra¢unovoda (i revizora) i primenjuje se na sve profesionalne ra¢unovode (i
revizore). Kodeks sadrzi i definicije, tj. objasnjenje klju¢nih termina koji su
kori$¢eni u njemu.
Odgovorna strana je lice (ili grupa) koje je:
1/ odgovorno za konkretno pitanje, u slu¢aju angazovanja direktnog izve-
$tavanja; ili
2/ odgovorno za informacije o konkretnom pitanju (tvrdnji), u slucaju an-
gaZovanja zasnovanog na tvrdnjama, a moze biti odgovorno i za samo
konkretno pitanje. Primer situacije u kojoj je odgovorna strana odgovorna
za informacije o konkretnom pitanju, kao i za samo konkretno pitanje, je
slu¢aj kada pravno lice angazuje prakticara da izvrsi angaZovanje u vezi sa
izvestajem o odrzivosti koji je pripremilo pravno lice. Primer situacije u
kojoj je odgovorna strana zaduzena za informacije o konkretnom pitanju
ali ne i za konkretno pitanje je slu¢aj kada drzavna organizacija angazuje
prakticara da izvréi angaZovanje u vezi sa izvestajem o odrzivosti privatnog
preduzeca koji je pripremila ta drzavna organizacija i planira da ga dostavi
ciljnim korisnicima.
Odgovorna strana moze ali ne mora biti strana koja angazuje prakticara (strana
narucdilac). Odgovorna strana uglavnom prakti¢aru dostavlja izjave u pisanoj
formi u kojima su navedena vrednovanja ili odmeravanja konkretnog pitanja
prema utvrdenim kriterijumima, bez obzira na to da li ¢e se kasnije te izjave
u vidu tvrdnji staviti na uvid ciljnim korisnicima. U angazovanju direktnog
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izve$tavanja moze se desiti da prakti¢ar ne bude u moguénosti da pribavi takve
izjave, u slucaju kada strana - narucilac nije i odgovorna strana.

23. Ciljni korisnici su lice, grupa lica ili ¢itav nivo populacije za koje prakticar
priprema izvestaj o angazovanju. Odgovorna strana moze biti jedan od ciljnih
korisnika, ali ne i jedini ciljni korisnik.

Uvek kada je to primenljivo, u izve$taju o angazovanju se navode svi ciljni
korisnici, ali nekada se mogu navesti i drugi korisnici. Prakti¢ar ne moze uvek
identifikovati sve koji ¢e proditati njegov izvestaj, narocito kada veliki broj
ljudi ima pristup izvestaju. U takvim slucajevima, posebno kada je verovatno
da potencijalni korisnici imaju $irok dijapazon interesa povodom konkretnog
pitanja, navodenje ciljnih korisnika se moze ograniciti na glavne stejkholdere
koji imaju znacajne i zajednicke interese. Ciljni korisnici mogu biti definisani
na razli¢ite nacine, na primer, sporazumom prakti¢ara i odgovorne ili anga-
zujude strane, ili zakonom.

Uvek kada je to primenljivo, ciljni korisnici ili njihovi predstavnici u¢estvuju
zajedno sa prakti¢arom i odgovornom stranom (ili angazuju¢om stranom, ako
to nije ista strana) u utvrdivanju zahteva angazovanja. Bez obzira na ucesée
drugih i za razliku od angaZovanja na ugovorenim postupcima (koja ukljucuju
izve$tavanje o nalazima na osnovu postupaka a ne zakljucke):

1/ prakticar je odgovoran za odredivanje prirode, vremena i obima postupaka i

2/ prakticar mora da istrazi svako pitanje koje navodi na zaklju¢ak da treba
materijalno zna¢ajno modifikovati informacije o konkretnom pitanju.

3) Standard se primenjuje pri reviziji f inansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

4) Delokrug revizije - Pri odredivanju revizijskih postupaka koje treba izvrsiti
prilikom sprovodenja revizije u skladu sa Medunarodnim standardima revizije,
revizor treba da postupa u skladu sa svakim Medunarodnim standardom
revizije koji je relevantan za datu reviziju.

5) Prilikom izvrSenja revizije od revizora se moze zahtevati da pored
Medunarodnih standarda revizije postupa i u skladu sa drugim profesionalnim,
zakonskim ili regulatornim zahtevima. Medunarodni standardi revizije ne
ponistavaju lokalne zakone ili regulativu koja se odnosi na revizije f inansijskih
izvestaja. U slucaju da zakoni ili regulativa odstupaju od Medunarodnih
standarda revizije, revizija sprovedena u skladu sa lokalnim zakonima i
regulativom nije automatski i u skladu sa Medunarodnim standardima revizije.
U Republici Srbiji Zakonom o reviziji propisano je da se revizija obavlja
primenom Meduna-rodnih standarda revizije.

6) Kada revizor sprovodi reviziju u skladu sa Medunarodnim standardima
revizije i revizijskim standardima odredenog pravnog sistema ili zemlje, pored
zahteva uskladenosti sa svakim od Medunarodnih standarda revizije
relevantnim za datu reviziju, revizor takode sprovodi dodatne revizijske
postupke neophodne radi usaglasavanja sa relevantnim standardima odredenog
pravnog sistema ili zemlje.



7)

Revizor ne treba da daje izjavu o usaglasenosti sa Medunarodnim standardima
revizije ukoliko u potpunosti nisu ispunjeni svi zahtevi Medunarodnih
standarda revizije koji su relevantni za konkretnu reviziju. Ovu izjavu revizor
daje u izvestaju nezavisnog revizora. Ona moze da glasi: “Nasa odgovornost je da
izrazimo misljenje o finansijskim izvestajima na osnovu revizije. Reviziju smo
izvrsili u skladu sa Zakonom o reviziji (,Sluzbeni glasnik RS br. 73/2019) i
Medunarodnim standardima revizije. Ovi standardi nalazu da radimo u skladu
sa etickim zahtevima i da reviziju planiramo i izvrsimo na nacin koji omogucava
da se, u razumnoj meri, uverimo da finansijski izvestaji ne sadrZe materijalno
znacajne pogresne iskaze...”

8) Revizor moze, u vanrednim okolnostima, prosuditi da je neophodno

9)

odstupanje od osnovnih principa ili sustinskih procedura koje su relevantne
za okolnosti revizije, kako bi postigao cilj revizije. U takvim slu¢ajevima,
njemu nije zabranjeno da izrazi usaglaSenost sa Medunarodnim
standardima revizije, ukoliko je u skladu sa zahtevima MSR 230 Revizijska
dokumentacija odstupanje na odgovarajuéi na¢in dokumentovano.

Cilj revizije f inansijskih izvestaja je da omogudi revizoru da izrazi misljenje da
li su finansijski izvestaji po svim bitnim pitanjima sastavljeni u skladu sa
primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja. Dakle, ovakvo u Standardu
postavljanje cilja revizije izvr§eno je sa stanovi$ta revizora, a ne i korisnika
finansijskih izvestaja. Ukoliko bi smo cilj revizije f inansijskih izvestaja defini-
sali sa stanovista njihovih korisnika onda bi cilj revizije bio povecanje stepena
poverenja u finansijske izvestaje.

10) Medunarodni okvir angazovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje (u daljem

11

tekstu: Okvir) definide i opisuje elemente i ciljeve angazovanja na osnovu kojih
se pruza uveravanje. Medunarodni standardi revizije razraduju Okvir u u delu
koji se on odnosi na reviziju finansijskih izvestaja. Ovi Standardi sadrze
osnovne principe i bitne postupke, kao i s tim povezane smernice, koje su
primenljive u takvoj reviziji.

) Standardom su uspostavljena pravila i pruzene smernice o ciljevima i op$tim
principima revizije finansijskih izvestaja. Pored toga, u Standardu je
konstatovana obaveza rukovodstva Kklijenta revizije u vezi sa pripremom i
prikazivanjem finansijskih izvestaja, kao i u vezi sa identifikovanjem okvira
finansijskog izve-$tavanja koji ¢e se koristiti u pripremi f inansijskih izvestaja (u
MSR ovaj okvir se naziva “primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja”).
Revizor je odgovoran za formiranje i izrazavanje misljenja o finansijskim
izveStajima. Za sastavljanje i prikazivanje finansijskih izvestaja u skladu sa
primenjenim okvirom finansijskog izvestavanja odgovorno je rukovodstvo
klijenta revizije, uz nadzor lica zaduZzenih za upravljanje. Revizija finansijskih
izve$taja ne oslobada rukovodstvo ili lica zaduZena za upravljanje njihovih
odgovornosti.

Zahtevi okvira finansijskog izvestavanja odreduju oblik i sadrzaj finansijskih
izvestaja i komponente celokupnog seta f inansijskih izvestaja. Rukovodstvo
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klijenta revizije je odgovorno za utvrdivanje okvira finansijskog izvestavanja,
koji treba primenjivati prilikom sastavljanja i prikazivanja finansijskih izvestaja.
Ono je takode odgovorno za pripremu i prikazivanje finansijskih izvestaja u
skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja.

Ove odgovornosti obuhvataju:

- osmiSljavanje, primenu i odrzavanje interne kontrole, relevantne za pripremu
i prikazivanju finansijskih izve$taja u kojima nema materijalno znacajnih
gresaka, nastalih bilo usled prevare ili previda,

- izbor i primenu odgovaraju¢ih ratunovodstvenih politika i

- vrienje racunovodstvenih procena koje su opravdane u datim okolnostima.

2. Zahtevi Standarda

2.1. Eticki zahtevi povezani sa revizijom finansijskih izvestaja

13

40

1)

2)

Revizor je duzan da se pridrzava relevantnih etickih zahteva povezanih sa revi-
zijskim angazovanjima.

MRS 220 Kontrola kvaliteta revizije finansijskih informacija navodi da su eticki
zahtevi koji se odnose na reviziju sadrzani u delu A i B Kodeksa etike za profesi-
onalne racunovode, kao i u nacionalnim zahtevima ukoliko su oni stroziji. MRS
220 identifikuje osnovne principe profesionalne etike ustanovljene u delu A i
B Kodeksa etike za profesionalne racunovode i defini$e odgovornosti partnera
angazovanja u vezi sa etickim zahtevima. U MRS 220 se prihvata da se tim koji
radi na angazovanju oslanja na sistem koji je ustanovljen u pogledu obaveza
ispunjenja postupaka kontrole kvaliteta koji su primenljivi na pojedina¢no
revizijsko angazovanje'?, osim u sluc¢ajevima kada informacije dobijene od
klijenta revizije ili tre¢ih strana ne upucuju na drugacije postupke. U skladu
sa time, Medunarodni standard kontrole kvaliteta (ISQC) 1 Kontrola kvaliteta
firmi koje vrse revizije i preglede finansijskih informacija, druga angaZovanja na
osnovu koji se pruza uveravanje i srodne usluge zaheva da revizorsko preduzeée
ustanovi politike i postupke osmisljene da pruze uveravanje u razumnoj meri da
revizorsko preduzece i zaposleni rade u skladu sa etickim zahtevima.

Na primer, u vezi sa zahtevom u pogledu:

sposobnosti i stru¢nosti kadrova koji se ispunjava putem procedura zapo$ljavanja i formalne
obuke;

nezavisnosti kroz prikupljanje i preno$enje relevantnih informacija o nezavisnosti;

odrzavanja odnosa sa klijentom kroz sistem prihvatanja i nastavka saradnje; i

obezbedenja postovanja regulatornih i zakonskih zahteva kroz proces nadzora.



2.2. Profesionalni skepticizam

1)

evizor treba da planira i sprovodi reviziju sa stavom profesionalnog skepticizma,
prihvatajuc¢i mogucnost postojanja okolnosti koje mogu rezultirati finansijskim
izve$tajima koji su materijalno pogresno iskazani. Na primer, stav profesional-
nog skepticizma je neophodan tokom procesa revizije, kako bi se smanjio rizik
od previda neuobicajenih okolnosti, preteranog uopstavanja kod donosenja
zakljucka u vezi sa revizijskim zapazanjima i od primene pogre$nih pretpostavki
kod odredivanja prirode, vremena i obima postupaka revizije i ocene njihovih
rezultata.Prilikom sprovodenja upita i drugih revizijskih postupaka revizor ne
sme da se zadovolji sa revizijskim dokazima koji su manje ubedljive prirode
samo zbog toga §to veruje da je rukovodstvo ili lica ovlas¢ena za upravljanje
klijentom revizije ¢asno i nezavisno. Shodno tome, izjave rukovodstva klijenta
revizije nisu zamena za pribavljanje dovoljnog i odgovarajuceg revizijskog do-
kaza na osnovu koga revizor treba da donese razumne zakljucke na kojima ¢e
zasnovati misljenje revizora.

2.3. Profesionalno prosudivanje

Profesionalno prosudivanje je osnovni preduslov za sprovodenje revizije. Revizor
primenjuje profesionalno prosudivanje prilikom planiranja i samom sprovodenja
revizije finansijskih izvestaja. Profesionalno prosudivanje je narocito bitno kod:

odredivanja rizika i materijalnosti,

odredivanja prirode, vremena i intenziteta revizijskih postupaka radi zadovoljenja
zahteva pojedinih Standarda,

vrednovanja procena uradenih od strane rukovodstva klijenta revizije i dr.

2.4. Revizijski rizik i materijalnost

1)

2)

evizija u skladu sa Medunarodnim standardima revizije je osmisljena da u ra-
zumnoj meri pruzi uveravanje da finansijski izvestaji, uzeti u celini, ne sadrze
materijalno znacajne greske. Uveravanje u razumnoj meri je koncept koji se
odnosi na prikupljanje revizijskih dokaza koji su neophodni revizoru da donese
zaklju¢ak da u finansijskim izve$tajima, uzetim u celini, nema materijalno znacaj-
nih gresaka. Uveravanje u razumnoj meri se odnosi na celokupan proces revizije.

evizor ne moze da stekne potpuno uverenje o stavkama u finansijskim izve$tajima
buduci da postoje inherentna ogranicenja u reviziji koja uti¢u na moguénost
otkrivanja materijalne greske. Ta ogranicenja proisticu iz ¢inilaca kao $to su:
1. revizija se zasniva na postupcima testiranja,
2. postoje inherentna ogranicenja interne kontrole (na primer, moguénost
zaobilazenja kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije ili tajnih
dogovora),
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3)

4)

5)

6)

7)

3. (Cinjenica je da je vedina revizijskih dokaza pre ubedljive nego konac¢ne
prirode.
Sem navedenog, posao koji revizor obavlja radi formiranja misljenja uklju¢uje
prosudivanje, narocito u pogledu:
1. prikupljanja revizijskog dokaza: na primer, odlucivanje o prirodi, vremenu i
obimu postupaka revizije; i
2. donosenje zaklju¢aka na osnovu prikupljenih revizijskih dokaza: na primer,
ocena realnosti procena koje je rukovodstvo klijenta revizije uradilo prilikom
pripremanja finansijskih izvestaja.
Postoje i druga ogranicenja koja mogu uticati na ubedljivost revizijskih dokaza
raspolozivih za izvodenje zaklju¢aka o odredenim tvrdnjama: na primer, transak-
cije izmedu povezanih lica. U tim slucajevima, pojedini Medunarodni standardi
revizije odreduju specifi¢ne revizorske procedure koje ¢e, zbog prirode nekih
tvrdnji, pruziti dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza - sem u situaciji kada
postoje:
1. neuobicajene okolnosti koje uvecavaju rizik od materijalne greske iznad
uobicajenog oéekivanja; ili
2. bilo kakvi nagovestaji da je doslo do materijalno znacajne greske.
U skladu sa tim, zbog ¢inilaca koji su ranije navedeni, revizija ne predstav-lja
garanciju da su finansijski izvestaji bez materijalno znacajnih gresaka - ne moze
se, dakle, posti¢i apsolutno uveravanje. Stavise, revizijsko misljenje ne daje
uveravanje buduce odrzivosti klijenta revizije niti efikasnosti ili efektivnosti sa
kojom je njegovo rukovodstvo upravljalo njegovim poslovima.
Poslovanje klijenta revizije povezano je sa brojnim rizicima. Neki od njih su
povezani sa pripremom finansijskih izvestaja. Prilikom obavljanja revizije revizor
u krajnjoj liniji brine samo o rizicima koji imaju uticaja na finansijske izvestaje.
Da bi postigao razumno uveravanje o tome da li finansijski izvestaji daju istinit
i fer prikaz, odnosno da li su po svim materijalnim aspektima fer prikazani u
skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izve$tavanja, revizor pribavlja i
ocenjuje revizijske dokaze.
Revizor treba da planira i vrsi reviziju na nacin kojim umanjuje revizijski rizik
na prihvatljivo nizak nivo koji je u skladu sa ciljem revizije. Revizor umanjuje
revizijski rizik osmi$ljavanjem i vr§enjem revizijskih postupaka pribavljanja
dovoljno prikladnih revizijskih dokaza kako bi bio u stanju da donese razumne
zakljucke na kojima zasniva svoje revizijsko misljenje. Razumno uveravanje se
postize kada je revizor umanjio rizik do prihvatljivo niskog nivoa.
Revizor vréi revizijske postupke da bi procenio rizik materijalne greske i poku-
$ava da ograniCi detekcioni rizik daljim vrSenjem revizijskih postupaka koji se
zasnivaju na toj proceni. Proces revizije podrazumeva primenu profesionalnog
rasudivanja pri osmisljavanju pristupa reviziji, fokusiranjem na moguce greske
na nivou tvrdnje i vréenjem revizijskih postupaka kao odgovor na procenjene
rizike u cilju pribavljanja dovoljno prikladnih revizijskih dokaza.



8) Revizor razmatra materijalno znacajne greske i nije odgovoran za otkrivanje gresaka
koje u odnosu na celokupne finansijske izve$taje nisu materijalno znacajne. Zbog
toga revizor razmatra da li je efekat identifikovanih nekorigovanih gresaka, posma-
tranih zasebno ili zajedno, materijalno znacajan u odnosu na finansijske izvestaje
posmatrane u celini. S obzirom da su materijalnost i revizijski rizik povezani revizor
prilikom osmisljavanja revizijskih postupaka u cilju utvrdivanja da li postoje greske
koje su materijalno znacajne u odnosu na finansijske izvestaje u celini razmatra rizik
materijalne greske na dva nivoa:

1. nivou celokupnih finansijskih izvestaja - rizici ove vrste ¢esto se odnose na
kontrolno okruzenje klijenta revizije (mada se mogu odnositi i na druge ¢inioce,
kao $to su opadajuci ekonomski uslovi) i nisu nuzno rizici koji su obuhvaceni
posebnim tvrdnjama na nivou klasa transakcije, stanja na ra¢unima ili obelo-
danjivanja. Sveukupan rizik pre predstavlja okolnosti koje povecavaju rizik od
materijalno pogre$nog iskazivanja u bilo kom broju razli¢itih izjava, na primer
putem zaobilazenja interne kontrole od strane rukovodstva klijenta revizije.
Takve rizike bi revizor naro¢ito trebalo da uzme u obzir prilikom razmatranja
rizika od materijalno pogresnog iskazivanja usled prevare. Odgovor revizora
na procenjeni rizik od materijalno pogresnog iskazivanja na nivou celokupnog
finansijskog izvestavanja treba da ukljudi:

1/ razmatranje znanja, vestina i sposobnosti osoblja kojem su dodeljene zna-
¢ajne odgovornosti u okviru angazmana, uklju¢ujuéi razmatranje potrebe
za angazovanjem profesionalnih stru¢njaka,

2/ odgovarajuce nivoe nadzora i

3/ postojanje odredenih dogadaja ili uslova koji bacaju znacajnu sumnju na
sposobnost klijenta revizije da nastavi da posluje;

2. uvezi sa klasama transakcija, stanja na ra¢unu, obelodanjivanjima i povezanim
tvrdnjama - revizor razmatra ove rizike zato $to to neposredno pomaze prilikom
utvrdivanja prirode, vremenskog roka i obima daljih postupaka revizije na nivou
tvrdnje. Revizor tezi da pribavi dovoljne i odgovarajuce revizijske dokaze na
nivou klasa transakcija, stanja na ratunima i obelodanjivanja, na na¢in koji mu
omogucava, nakon zavrsetka revizije, da izrazi misljenje o finansijskim izvestajima
u celini, uz prihvatljivo nizak nivo revizorskog rizika. Revizori koriste razlicite
pristupe za ostvarenje ovog cilja.

9) Od revizora se zahteva da proceni rizik od materijalno znacajnog pogre$nog iskaza na
nivou tvrdnje, $to je osnov za dalje postupke revizije, mada ta procena pre predstavlja
prosudivanje, a ne precizno precizno merenje rizika. Procena rizika materijalno
pogresnog iskazivanja moze se izraziti kvantitativno, u vidu procenata, ili nekvan-
titativno. Kada revizorova procena rizika od materijalno pogre$nog iskaza ukljucuje
odredeno ocekivanje efektivnosti rada kontrola, revizor vréi testiranje kontrola, kao
podrsku proceni rizika. U Medunarodnim standardima revizije najce$ce se opisuje
kombinovana procena rizika od materijalno pogresnog iskazivanja. Medutim, revi-
zor moZe vrsiti zasebne ili kombinovane procene inherentnog i kontrolnog rizika,
u zavisnosti od odabrane revizijske tehnike ili metodologije i prakti¢nih potreba.
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2.5. Sprovodenie revizije finansijskih izvestaja u skladu sa
Medunarodnim standardima revizije
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1)

2)

3)

4)

Revizor je duzan da reviziju finansijskih izvestaja vrsi u skladu sa Medunarodnim
standardima revizije. Ovakav zahtev sadrzan je u Zakonu o reviziji.
Medunarodni standardi revizije sadrze osnovne principe (zahteve) i bitne po-
stupke, kao i odgovarajuce smernice u obliku objasnjenja ili drugih materijala,
uklju¢ujudi i dodatke. Osnovne principe i bitne postupke treba shvatati i pri-
menjivati u kontekstu objasnjenja i drugih materijala koji pruzaju smernice u
vezi sa primenom osnovnih principa i bitnih postupaka. Kako bi se razumeli i
primenili osnovni principi i bitni postupci razmatra se tekst celog Standarda.
Pri vrienju revizije u skladu sa Medunarodnim standardima revizije revizor
takode uzima u obzir Saopstenja o medunarodnoj praksi revizije (IAPS) koja su
primenljiva na revizijsko angazovanje. Saopstenja daju tumacenja i smernice i
prakti¢nu pomoc¢ revizorima u primeni Medunarodnih standarda revizije. Revizor
koji ne primenjuje smernice iz relevantnog Saopstenja treba da bude spreman da
objasni kako je svoj rad uskladio sa osnovnim principima i bitnim postupcima
iz Standarda koji su objasnjeni u relevantim Saopstenjima.

Kada revizor izrazava misljenje o celokupnom setu finansijskih izvestaja opste

namene, koji su sastavljeni u skladu sa okvirom finansijskog izvestavanja osmi-

$ljenim za potrebe fer prikazivanja, revizor se poziva na MSR 700 Formiranje
misljenja i izvestavanje o finansijskim izvestajima. Ovaj Standard sadrzi standarde

(pravila) i smernice u vezi sa pitanjima koja revizor razmatra prilikom formi-

ranja misljenja o tim finansijskim izvestajima i u vezi sa formom i sadrzajem

revizorskog izvestaja.

Revizor se prilikom izrazavanja modifikovanog revizorskog misljenja, ukljucujuci

naglasavanje pitanja, kvalifikovanog misljenja, suzdrzanog misljenja i negativ-

nog misljenja poziva na MSR 701 Modifikacija misljenja u izvestaju nezavisnog
revizora - ovaj Standard uspostavlja standarde i pruza smernice u vezi sa modi-
fikacijom izvestaja nezavisnog revizora, odnosno obraduje slucajeve skretanja
paznje, izrazavanja misljenja sa rezervom, uzdrzavanje od izdavanja misljenja

ili izrazavanje negativnog misljenja. Revizor se poziva na MSR 800 Posebna

razmatranja - revizije finansijskih izvestaja sastavljenih u skladu sa okvirima

posebne namene kada izrazava misljenje o:

1. kompletnom setu finansijskih izvestaja sastavljenih u skladu sa drugom
sveobuhvatnom ra¢unovodstvenom osnovom,

2. komponenti celokupnog seta finansijskih izvestaja opste ili posebne namene,
kao $to su pojedinacni finansijski izvestaj, specifiéni racuni, delovi ra¢una ili
stavke u finansijskom izvestaju,

3. usaglasenosti sa ugovornim sporazumom i

4. sazetim finansijskim izvestajima.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 210
USLOVI REVIZIJSKIH ANGAZOVANJA

1.

Zakonska obaveznost revizije redovnih godisnjih finansijskih izvestaja
za 2022. godinu

1) Zakon o reviziji ("Sluzbeni glasnik RS", broj 73/2019),
2) Zakon o racunovodstvu ("Sluzbeni glasnik RS", br. 73/2019 i 44/2021 (dr.
zakon)),
3) Zakon o privrednim drustvima ("Sluzbeni glasnik RS", br. 36/2011, 99/2011,
83/2014 (dr. zakon), 5/2015, 44/2018, 95/2018 1 91/2019),
4) Zakon o bankama ("Sluzbeni glasnik RS", br. 107/2005, 91/2010 i 14/2015),
5) Zakon o osiguranju ("Sluzbeni glasnik RS", br. 139/2014 i 44/2021),
6) Zakon o trzistu kapitala ("Sluzbeni glasnik RS", br. 31/2011, 112/2015,
108/2016, 9/2020 i 153/2020),
7) Zakon o javnim preduzeéima ("Sluzbeni glasnik RS", br. 15/2016 i 88/2019),
8) Zakon o energetici ("Sluzbeni glasnik RS", br. 145/2014, 95/2018 i 40/2021),
9) Zakon o finansiranju politickih aktivnosti ("Sluzbeni glasnik RS", br. 43/2011,
123/2014 i 88/2019),
10) Zakon o otvorenim investicionim fondovima sa javnom ponudom ("Sluzbeni
glasnik RS", broj 73/2019),
11) Zakon o alternativnim investicionim fondovima ("Sluzbeni glasnik RS", broj
73/2019),
12) Zakon o platnim uslugama ("Sluzbeni glasnik RS", br. 139/2014 i 44/2018).

U ovom delu napisa ¢emo ukratko obrazloziti $ta navedeni zakoni reguliu u vezi sa
ugovaranjem revizije redovnih godi$njih finansijskih izvestaja:

1.

Zakon o racunovodstvu propisuje da se revizija redovnih godisnjih i konsolidovanih
godisnjih finansijskih izvestaja obavlja u skladu sa propisima kojima se ureduje
revizija, tj. u skladu sa Zakonom o reviziji (pod obavljanjem revizije podrazumeva se
i njeno ugovaranje);

Zakon o reviziji reguliSe opstu obaveznost revizije redovnih godisnjih finansijskih
izvestaja.
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1.

Zakonom o reviziji regulisana su i sledeca pitanja koja je bitno da obveznik
revizije redovnih godi$njih finansijskih izvestaja za 2022. godinu zna prilikom
ugovaranja revizije: 1/ datum do koga se ugovara revizija finansijskih izvestaja,
2/ profesionalna regulativa na osnovu koje se radi revizija finansijskih izvestaja,
3/ kome se moze poveriti revizija finansijskih izvestaja,

4/ prava revizora i njegovo postupanje u slucaju otkrivanja materijalno znacajnih
radnji koje imaju elemente krivi¢nog dela;

Zakon o privrednim drustvima nalaze obaveznu reviziju finansijskih izvestaja
javnih akcionarskih drustava i regulise ko bira eksternog revizora;

Zakonom o bankama regulisana su odredena pitanja revizije redovnih godi$njih
finansijskih izve$taja banaka. Ovim zakonom u vezi sa ugovaranjem revizije
finansijskih izvestaja regulisano je pitanje izbora eksternog revizora i obaveznosti
revizije i u godini osnivanja banke;

Zakonom o osiguranju regulisana je revizija redovnih godi$njih finansijskih
izvestaja drustava za osiguranje. Ovim zakonom u vezi sa ugovaranjem revizije
finansijskih izve$taja regulisano je pitanje izbora eksternog revizora;

Zakonom o trzZistu kapitala regulisana je revizija redovnih godi$njih finansijskih
izvestaja javnih drustava. Ovim zakonom u vezi sa ugovaranjem revizije
finansijskih izvestaja regulisano je pitanje izbora eksternog revizora finansijskih
izvestaja javnih drustava;

Zakon o javnim preduzeéima nalaze da sva javna preduzeca nezavisno od svoje
veli¢ine rade reviziju svojih redovnih godi$njih finansijskih izvestaja;

Zakon o energetici nalaze da se pred revizora pored opstih zahteva koji se inace
postavljaju pred eksternu reviziju, postavi i zahtev da eksterna revizija potvrdi ili

demantuje poStovanje nacela izbegavanja diskriminacije i medusobnog
subvencionisanja;

7. Zakon o finansiranju politickih aktivnosti nalaze da sve politicke stranke

nezavisno od svoje veli¢ine rade reviziju svojih redovnih godis$njih finansijskih
izveStaja;

Zakon o otvorenim investicionim fondovima sa javnom ponudom propisuje da je
drustvo za upravljanje duzno da javno objavi i Komisiji za hartije od vrednosti
dostavi godis$nje finansijske izvestaje za drustvo i za investicione fondove kojima
ono upravlja, sa izveStajem eksternog revizora, do 30. aprila tekuce godine za
prethodnu godinu;

9. Zakon o alternativnim investicionim fondovima propisuje da drustvo za

upravljanje alternativnim fondom i alternativnim investicionim fondom vodenje
poslovnih knjiga, sastavljanje i reviziju finansijskih izve$taja vrSe u skladu sa
zakonima kojima se ureduju ra¢unovodstvo i revizija, kao i podzakonskim aktima
Komisije za hartije od vrednosti;

10. Zakon o platnim uslugama nalaze da je platna institucija duzna da obezbedi

reviziju svojih finansijskih izvestaja u skladu sa zakonom kojim se ureduje revizija.
Ovaj zakon propisuje obavezu eksternom revizoru koji obavlja reviziju finansijskih
izvestaja platne institucije da bez odlaganja obavesti Narodnu banku Srbije o
pojedinim ¢injenicama utvrdenim tokom obavljanja revizije.



10.

11.

Zakonom o osiguranju regulisana je revizija redovnih godi$njih finansijskih
izvestaja drustava za osiguranje. Ovim zakonom u vezi sa ugovaranjem re-
vizije finansijskih izvestaja regulisano je pitanje izbora eksternog revizora;

Zakonom o trZistu kapitala regulisana je revizija redovnih godisnjih finan-
sijskih izvestaja javnih drustava. Ovim zakonom je u vezi sa ugovaranjem
revizije finansijskih izvestaja regulisano je pitanje izbora eksternog revizora
finansijskih izvestaja javnih drustava;

Zakon o javnim preduzecima nalaze da sva javna preduzeca nezavisno od
svoje veli¢ine rade reviziju svojih redovnih godi$njih finansijskih izvestaja;
Zakon o energetici nalaze da se revizor pored opstih zahteva koji se inace po-
stavljaju pred ekternu reviziju, postavi i zahtev da eksterna revizija potvrdi
ili demantuje postovanje nacela izbegavanja diskriminacije i medusobnog
subvencionisanja.

Zakon o finansiranju politickih aktivnosti nalaze da sve politicke stranke ne-
zavisno od svoje veli¢ine rade reviziju svojih redovnih godi$njih finansijskih
izveStaja;

Zakon o investicionim fondovima nalaze obaveznu reviziju finansijskih izve-
$taja investicionih fondova i drustava za upravljanje investicionim fondovi-
ma - §to se odnosi i na godinu u kojoj je investicioni fond osnovan;

Zakon o platnim institucijama nalaze da je platna institucija duzna da obez-
bedi reviziju svojih finansijskih izvestaja u skladu sa zakonom kojim se ure-
duje revizija. Ovaj zakon propisuje obavezu eksternom revizoru koji obav-
lja reviziju finansijskih izvestaja platne institucije da bez odlaganja obavesti
Narodnu banku Srbije o pojedinim ¢injenicama utvrdenim tokom obavlja-
nja revizije.

1.1. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja

U Republici Srbiji obaveznost revizije godi$njih finansijskih izvestaja zasnovana je na
vide kriterijuma:

1. veli¢ini pravnih lica i visini ostvarenih prihoda,

2. povezivanju kapitalom pravnih lica,

3. rsti delatnosti pravnog lica,

4. finansijskim aktivnostima pravnog lica (emitovanju hartija od
vrednosti).

Direktni i indirektni korisnici budzetskih sredstava koji poslovne knjige vode u skladu
sa propisima o budZetskom rac¢unovodstvu nemaju obavezu revizije finansijskih
izvestaja prema Zakonu o reviziji, ve¢ prema propisima o budzetskom ra¢unovodstvu i
Zakonu o drzavnoj revizorskoj instituciji. Sem toga, obveznici revizije nisu ni crkve i
verske zajednice, osim, potencijalno, u delu obavljanja privredne ili druge delatnosti, u
skladu sa propisima kojima je uredeno obavljanje tih delatnosti.
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Posebne ugovorene revizije finansijskih izvestaja pravnih lica i preduzetnika smatraju se
dobrovoljnom revizijom godi$njih finansijskih izvestaja u smislu Zakona o reviziji.

Ona pravna lica koja nisu obveznici reviziji, kao i preduzetnici, mogu da odluce da vrse
reviziju finansijskih izvestaja, u skladu sa Zakonom o reviziji.

Clanom 114. stav 1. tatka 1) Zakona o reviziji predvidena je novéana kazna od 300.000,00 do
3.000.000,00 dinara za privredni prestup za obveznika revizije ako ne izabere drustvo za
reviziju na nacin i u roku iz ¢lana 32. ovog zakona:

"Subjekat revizije kod kojeg se vrsi revizija, duzan je da zakljuci ugovor o obavljanju zakonske
revizije s drustvom za reviziju najkasnije do 30. septembra poslovne godine na koju se revizija
odnosi, na osnovu odluke skupstine ili drugog nadleznog organa utvrdenog opstim aktom tog
subjekta o izboru drustva za reviziju. Rok iz stava 1. ovog clana moze da bude produzen
najkasnije do 30. novembra poslovne godine u slucaju revizije konsolidovanih finansijskih
izvestaja.

Izuzetno od stava 1. ovog clana skupstina, odnosno organ utvrden opstim aktom subjekta
revizije kod kojeg se vrsi revizija, a koje finansijske izvestaje sastavlja sa stanjem na poslednji
dan poslovne godine koja je razlicita od kalendarske, bira drustvo za reviziju i zakljucuje
ugovor o obavljanju zakonske revizije sa drustvom za reviziju najkasnije tri meseca pre isteka
tako odredene poslovne godine na koju se revizija odnosi. Zabranjuje se svaka ugovorna
odredba kojom se ogranicava izbor skupstine akcionara ili clanova subjekta revizije iz stava 1.
ovog clana na odredene kategorije ili liste licenciranih ovilaséenih revizora ili drustava za
reviziju u pogledu imenovanja odredenog licenciranog revizora ili drustva za reviziju radi
obavljanja zakonske revizije tog subjekta.”

Zakonom o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik RS", br. 91/2019) nije propisana obaveznost
revizije finansijskih izvestaja, ali je dozvoljena moguénost privrednom subjektu koji je oglasio
nabavku da moze od ponudaca zahtevati izveStaj o reviziji finansijskih izvestaja.
U Zakonu o reviziji ne postoji odredba da novoosnovana pravna lica nisu obveznici revizije.

1.1.1. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja zasnovana na veli¢ini

pravnog lica i visini ostvarenih prihoda

Revizija redovnih godi$njih finansijskih izvestaja obavezna je za velika i srednja pravna lica (¢lan
26. stav 1. Zakona o reviziji). Ova obaveza vazi, kako za privredna drustva, tako i za sva druga pravna
lica (nevladine organizacije, udruzenja gradana, sportska udruzenja i klubove, komore, saveze,
drustvene i druge organizacije) pod uslovom da su se u skladu sa Zakonom o ra¢unovodstvu na
osnovu podataka iz redovnih godi$njih finansijskih izvestaja za 2021. godinu Klasifikovala kao srednja
ili velika pravna lica. Ogranci stranih pravnih lica koji su registrovani u Republici Srbiji i obavljaju
privrednu delatnost na teritoriji Republike Srbije duzni su da se klasifikuju po velic¢ini i ukoliko su se
na osnovu podataka iz redovnih godi$njih finansijskih izves$taja za 2021. godinu klasifikovala kao
srednja ili velika pravna lica obveznici su revizije redovnih godi$njih finansijskih izvestaja za 2022.
godinu.

Napominjemo da razvrstavanje u skladu sa kriterijuma iz Zakona o racunovodstvu vr$i pravno lice
samostalno na dan sastavljanja finansijskih izvestaja i dobijene podatke koristi za narednu poslovnu

godinu.
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To znaci da se prilikom utvrdivanja obaveze revizije redovnih godis$njih
finansijskih izvestaja za 2022. godinu uzima u obzir stanje utvrdeno na
osnovu podataka iz finansijskih izvestaja za 2021. godinu.

Nezavisno od kriterijuma za razvrstavanje pod velikim pravnim licima se po
definiciji podrazumevaju i Narodna banka Srbije, banke i druge finansijske in-
stitucije nad kojima, saglasno zakonu, nadzor vr$i Narodna banka Srbije, drus-
tva za osiguranje, davaoci finansijskog lizinga, dobrovoljni penzijski fondovi,
drustva za upravljanje dobrovoljnim penzijskim fondovima, otvoreni i zatvo-
reni investicioni fondovi, drustva za upravljanje investicionim fondovima, ber-
ze 1 brokersko-dilerska drustva, kao i faktoring drustva u smislu ovog zakona
smatraju se velikim pravnim licima.

Stavom 1. ¢lana 26. Zakona o reviziji predvideno su obveznici revizije i sva
pravna lica, odnosno preduzetnici ¢iji ukupan prihod ostvaren u prethodnoj
poslovnoj godini prelazi 4.400.000 EUR u dinarskoj protivvrednosti. Dakle, sva
pravna lica i preduzetnici koji su u 2021. godini ostvarili ukupan prihod veéi od
517.361.240,00 din. su obveznici revizije redovnih godi$njih finansijskih
izvestaja za 2022. godinu.

Napomena: U prethodnom Zakonu o reviziji radilo se o poslovnhom prihodu, a
u novom Zakonu o reviziji se radi o ukupnom prihodu.

1.1.2. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja zasnovana na povezivanju

pravnih lica po osnovu kapitala

Revizija konsolidovanih finansijskih izvestaja za 2021. godinu obavezna je za
mati¢na pravna lica koja ce ih sastaviti u skladu sa ¢lanom 31. Zakona o racu-
novodstvu. Clanom 32. Zakona o racunovodstvu propisana su izuze¢a od
obaveze sastavljanja konsolidovanih finansijskih izvestaja.

Konsolidovani finansijski izvestaji za 2015. godinu koje ¢e po prvi put ura-
diti mati¢no pravno lice bice odmah predmet revizije.
Clanom 55. stav 4. Zakona o bankama propisano je, kada su u pitanju banke,
delimi¢no izuzece u vezi sa pripadno$éu grupi za konsolidovanje. Naime, uz
saglasnost Narodne banke Srbije, podredeno drustvo koje nije banka ne mora
biti uklju¢eno u reviziju konsolidovanih finansijskih izvestaja grupe ako je:
— njegov kapital, prema bilansu stanja, manji od 5% ukupnog kapitala banke,
odnosno bankarskog holdinga;
— tokom prethodne poslovne godine ostvarilo manje od 5% prihoda banke,
odnosno bankarskog holdinga.
Medutim, uz saglasnost ili na zahtev Narodne banke Srbije, podredeno drustvo
koje nije banka ne mora biti uklju¢eno u reviziju bankarske grupe ako bi to,
prema misljenju Narodne banke Srbije, doprinelo objektivnom sagledavanju
finansijskog stanja te grupe.
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Zakon o reviziji nije propisao obaveznu reviziju redovnih godisnjih finansij-
skih izvestaja mati¢cnog pravnog lica samo po osnovu ¢injenice da je u pitanju
mati¢no pravno lice. Predmet obavezne revizije su konsolidovani finansijski
izvestaji (za Cije je sastavljanje Zakonom o racunovodstvu obavezano mati¢no
pravno lice). Sli¢na konstatacija se moze dati i za redovne godisnje finansijske
izvestaje bilo kojeg njegovog zavisnog pravnog lica. Medutim, revizija konso-
lidovanih finansijskih izve$taja se ne mozZe uraditi samo proverom postupaka
konsolidovanja, ve¢, sustinski gledano, revizor se mora uveriti u ispravnost i
redovnih godis$njih finansijskih izvestaja, kako mati¢nog, tako i svih njegovih
zavisnih pravnih lica. Ako redovni godisnji finansijski izvestaji mati¢nog prav-
nog lica nisu predmet obavezne revizije (ni po osnovu veli¢ine, niti po osnovu
nekog drugog kriterijuma), mati¢no pravno lice ugovor o reviziji sklapa sa revi-
zorom samo za reviziju konsolidovanih finansijskih izvestaja. Podrazumeva se
da ¢e revizor pri ugovaranju revizije takvih konsolidovanih finansijskih izvesta-
ja uzeti u obzir i ¢injenicu da pojedinacni finansijski izve$taji mati¢nog pravnog
lica nisu bili predmet obavezne revizije i da ih on sustinski mora revidirati (Sto
¢e naravno uticati i na obim njegovog posla, kao i na cenu revizije konsolidova-
nih finansijskih izve$taja). Medutim, kada su u pitanju banke situacija je nesto
drugacija. Clan 55. stav 2. Zakona o bankama propisuje da je svako podredeno
drustvo banke ili bankarskog holdinga obavezno da obezbedi spoljnu reviziju
svojih pojedina¢nih godis$njih finansijskih izvestaja.

1.1.3. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja zasnovana na emitovanju

hartija od vrednosti

Zakon o trZistu kapitala zahteva da javno drustvo sastavi godisnji izvestaj, koji
izmedu ostalog sadrzi i izve$taj revizora o finansijskim izvestajima (¢lan 50.).
Sem toga revizija redovnih godi$njih finansijskih izvestaja za 2022. godinu oba-
vezna je za emitente hartija od vrednosti i drugih finansijskih instrumenata koji
ih emituju putem javne ponude. Oni su duzni da pribave izvestaj o izvrSenoj
reviziji za godinu koja prethodi godini u kojoj vrSe izdavanje hartija od
vrednosti, odnosno drugih finansijskih instrumenata. Naime, ova pravna lica
su obveznici revizije ne samo u situaciji kada su ranije emitovala hartije od
vrednosti i druge finansijske instrumente, ve¢ i kada nameravaju da to
urade. Na primer, ukoliko to Zele da urade u 2023. godini oni su obveznici
revizije redovnih godisnjih finansijskih izvestaja za 2022. godinu po osnovu
odredbi ¢lana 26. stav 3. Zakona o trzistu kapitala: deo prospekta ¢ine finan-
sijski izvestaj za najmanje dve poslednje godine sa izveStajem revizora, kao i
godi$nji izvestaj o poslovanju. Naredne godine ovo pravno lice ako je i nadalje
javno drustvo obveznik je revizije ¢ak i ako ne namerava da javno emituje nove
hartije od vrednosti (to je, kao $to smo ve¢ rekli, zahtev ¢lana 50. Zakona o pri-
vrednim drustvima).

Ako je u pitanju javno akcionarsko drustvo, bez obzira na njegovu velic¢inu,
obaveza revizije finansijskih izve$taja propisana je i clanom 453. stav 1. Zakona



o privrednim drustvima. Javna akcionarska drustva su ona ¢ijim se akcijama
trguje na regulisanom finansijskom trzistu i MTP (multilateralna trgovacka
platforma). U slucaju da akcionarsko drustvo nije javno akcionarsko drustvo
onda ono za odredivanje da li je obveznik revizije redovnih godis$njih
finansijskih izves$taja primenjuje i sve ostale kriterijume iz Zakona o reviziji.
Dakle, sama ¢injenica da je neko privredno drustvo akcionarsko ne znaciida je
obveznik revizije. Na primer, akcionarska drustva koja nisu javna i koja su
razvrstana u mala pravna lica i koja nisu nikome mati¢no pravno lice nisu
obveznici revizije.

1.1.4. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja zasnovana na ¢injenici
da je u pitanju javno preduzece

Zakonom o javnim preduzecima propisano je da javno preduzece, bez obzira
na svoju veli¢inu, mora uraditi reviziju svojih finansijskih izvestaja i da tu revi-
ziju mora uraditi ovla$¢eni revizor (¢lan 65 stav 1. Zakona o javnim
preduze¢ima). Moze se odmah primetiti da ovaj zakon upotrebljava izraz
«ovla$éeni revizor» a Zakon o reviziji zahteva da reviziju radi nezavistan revizor,
koji naravno mora biti i ovlas¢eni revizor. Navedeni zakon posebno propisuju
koji uslovi moraju biti ispunjeni da bi revizor bio nezavistan. U tom smislu nasa
je preporuka da i javna preduzecéa po$tuju odredbe ovog zakona.

1.1.5. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja politickih stranaka

Zakonom o f inansiranju politickih aktivnosti propisano je da su politicki su-
bjekti koji imaju predstavnike u predstavnickim telima i registrovane
politicke stranke duzni da, bez obzira na svoju veli¢inu, urade reviziju
svojih finansijskih izvestaja. Taj izvestaj zajedno sa godi$njim finansijskim
izvestajem, kao i izveStajem o prilozima i imovini, duzni su da podnesu
Agenciji za borbu protiv korupcije do 15. aprila tekuce godine za prethodnu
godinu.

U vezi sa obavezom revizije f inansijskih izvestaja politi¢kih stranaka koje su
razvrstana u mala pravna lica Ministarstvo finansija je izdalo misljenje br.
401-00-01891/2005-08 od 30.09.2005. godine, u kome iznosi misljenje da su
sve po-liticke stranke, bez obzira na veli¢inu obveznici revizije finansijskih
izvestaja.
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1.1.6. Obaveznost revizije finansijskih izvestaja privrednih subjekata

koji obavljaju energetsku delatnost

Clanom 18. Zakona o energetici propisano je da energetski subjekt koji
obavlja jednu ili viSe energetskih delatnosti ¢ije su cene regulisane ili koji
pored tih energetskih delatnosti obavlja i druge energetske, odnosno druge
delatnosti koje se u smislu ovog zakona ne smatraju energetskim
delatnostima, duzan je da u cilju izbegavanja diskriminacije, medusobnog
subvencionisanja i poremecaja konkurencije u svojim ra¢unovodstvenim
internim obra¢unima vodi zasebne racune za svaku od energetskih delatnosti
i zbirno za druge delatnosti koje se u smislu ovog zakona ne smatraju
energetskim delatnostima i da sacini godi$nji bilans stanja i bilanse uspeha za
svaku delatnost pojedina¢no, u skladu sa ovim zakonom, zakonom kojim se
ureduje polozaj privrednih subjekata i za-konom kojim se ureduje
ra¢unovodstvo i revizija. Sem toga energetski subjekt koji ima obavezu revizije
godisnjih finansijskih izveStaja u skladu sa zakonom kojim se ureduje
ra¢unovodstvo i revizija, duzan je da obezbedi reviziju godis$njih
finansijskih izve$taja koja treba da potvrdi postovanje nacela izbegavanja
diskriminacije i medusobnog subvencionisanja. Energetski subjekt je duzan
da u svom opstem aktu o ra¢unovodstvu i racunovodstvenim politikama
utvrdi pravila za rasporedivanje zajednickih bilansnih pozicija koje ¢e prime-
njivati pri izradi racunovodstvenih internih obra¢una po delatnostima.

1.2. Organi obveznika revizije koji odlu¢uju o izboru nezavisnog revizora

Nadlezni organ obveznika revizije odlucuje o izboru preduzeca za reviziju u
skladu sa relevantnim zakonom.

Kada su u pitanju drustva sa ograni¢enom odgovorno$cu i akcionarska
drustva Zakonom o privrednim drustvima regulisano je da:

- ako osnivackim aktom nije drugacije propisano skupstina ¢lanova drustva
sa ograni¢enom odgovornos¢u odlu¢uje o imenovanju revizora drustva i
utvrduje naknadu za njegov rad (¢lan 200. tacka 7.) Zakona o privrednim
drustvima);

- skupétina akcionara odlucuje o izboru revizora finansijskih izvestaja akci-
onarskog drustva i naknadi za njegov rad (¢lan 329. tacka 14.) Zakona o
privrednim drustvima).

Za javna preduzeca Ciji je osniva¢ Republika Srbija propisano je Zakonom

o javnim preduzecima da ima komisiju za reviziju. Komisija za reviziju ima tri

¢lana koje imenuje nadzorni odbor. Clan komisije za reviziju ne moze biti

direktor javnog preduzeca. Komisija za reviziju:



1. priprema, predlaze i proverava sprovodenje racunovodstvenih politika i politika
upravljanja rizicima;

2. ispituje primenu ra¢unovodstvenih standarda u pripremi f inansijskih izve-$taja

i ocenjuje sadrzinu tih izvestaja;

ispituje ispunjenost uslova za izradu konsolidovanih finansijskih izvestaja;

ucestvuje u postupku izbora revizora i predlaze kandidata za revizora;

u slucaju potrebe daje obrazlozeni predlog za otkaz ugovora sa revizorom;

o Dok W

vrsi nadzor nad postupkom revizije, ukljuc¢ujuéi i odredivanje klju¢nih pitanja
koja treba da budu predmet revizije;

7. vrsi proveru nezavisnosti i objektivnosti revizora;

8. vrsi druge poslove koje joj poveri nadzorni odbor.

U Zakonu o javnim preduzecima nije izri¢ito navedeno ko ugovara eksternu re-

viziju, ali iz navedenih nadleznosti nadzornog odbora moze se izvu¢i zaklju¢ak
da je on za to merodavan.

Clanom 10v. Zakona o finansijskom lizingu regulisano je da skupstina davaoca
finansijskog lizinga imenuje i razresava eksternog revizora.

1.3. Subjekti kojima se poverava revizija finansijskih izvestaja

Clanom 4. Zakona o reviziji je propisao da u Republici Srbiji reviziju redovnih

godisnjih finansijskih izvestaja moze da obavlja:

1. drustvo za reviziju koje ima u radnom odnosu sa punim radnim vremenom
zaposlenog najmanje jednog licenciranog ovlas¢enog revizora i ispunjava
druge uslove utvrdene ovim zakonom,;

2. drustvo za reviziju drzave ¢lanice koje je za obavljanje revizije dobilo dozvolu
u skladu sa ovim zakonom, odnosno koje je registrovano za obavljanje revizije
u smislu ovog zakona;

3. drustvo za reviziju tre¢e zemlje koje je za obavljanje revizije dobilo dozvolu u
skladu sa ovim zakonom;

4. samostalni revizor;
5. revizor dr7ave ¢lanice koji ima vazecu licencu i dozvolu za obavljanje revizije,

koje su izdate od nadleznog organa u Republici Srbiji, a koji je registrovan kao
samostalni revizor u skladu sa ovim zakonom;

6. revizor tre¢e zemlje koji ima vazecu licencu i dozvolu za obavljanje revizije,
koje su izdate od nadleznog organa u Republici Srbiji, a koji je registrovan kao
samostalni revizor u skladu sa ovim zakonom.

Drustva za reviziju iz stava 1. ovog ¢lana obavljaju reviziju preko licenciranih
ovlaséenih revizora.

Clanom 12. Zakona o reviziji propisano je da reviziju mogu da obavljaju drustva
za reviziju u kojima:
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1. vecinu glasackih prava imaju drustva za reviziju, odnosno licencirani ovlas¢eni
revizori ili drustva za reviziju drzava ¢lanica, odnosno revizori drzava ¢lanica;

2. velina, a najviSe do tri Cetvrtine ¢lanova organa upravljanja moraju da budu
licencirani ovla$ceni revizori ili drus$tva za reviziju, odnosno revizori ili drustva
za reviziju drzava clanica.

Ako se organ upravljanja iz stava 1. tacka 2) ovog ¢lana sastoji od dva ¢lana, jedan
od njih mora da bude licencirani ovlas¢eni revizor ili drustvo za reviziju,
odnosno revizor ili drustvo za reviziju drzave ¢lanice.

Ako organ upravljanja iz stava 1. tacka 2) ovog ¢lana ¢ini jedan ¢lan, on mora da
bude licencirani ovla$¢eni revizor ili drustvo za reviziju, odnosno revizor ili
drustvo za reviziju drzave ¢lanice.

Clanom 22. Zakona o reviziji propisano je da je drustvo za reviziju duzno da
zaklju¢i ugovor o osiguranju od odgovornosti za S$tete prouzrokovane
korisnicima izvestaja o reviziji usled gresaka ili propusta u vrSenju profesionalne
delatnosti revizora.

Obaveza zaklju¢enja ugovora o osiguranju od odgovornosti iz stava 1. ¢lana 22.
mora da bude ispunjena najkasnije dan pre pocetka obavljanja revizije
finansijskih izvestaja.

Iznos najniZze sume osiguranja na osnovu koje se placa premija osiguranja za
pojedinacni osigurani slucaj

za svaku poslovnu godinu utvrduje se kao ve¢i iznos od slede¢ih iznosa:

1. od najvise cene za usluge revizije na osnovu pojedina¢nog ugovora o
reviziji zakljucenog u prethodnoj godini pomnozeno sa 15;

2. od zbira cena za usluge revizijena osnovu svih ugovora o reviziji
zakljucenih u prethodnoj godini, pomnozeno sa 2,5.

Pojedinacni osigurani slucaj iz stava 3. ¢lana 22. je Steta nastala u vezi sa izdatim
revizorskim izvestajem. Clanom 31. Zakona o reviziji propisano je da reviziju
obavljaju licencirani ovla$ceni revizori zaposleni u drustvu za reviziju, odnosno
samostalni revizor pod uslovom da su ¢lanovi Komore ovlaséenih revizora. Drustvo
za reviziju, odnosno samostalni revizor mogu pojedine poslove u postupku revizije da
povere i drugim licima koja su zaposlena u drustvu za reviziju, odnosno kod
preduzetnika - samostalnog revizora, a koja nemaju licencu za rad na poslovima
revizije, pod uslovom da je njihov rad planiran i nadziran od strane licenciranog
ovlas¢enog revizora.

Reviziju redovnih godi$njih finansijskih izvestaja drustava od javnog interesa i
konsolidovanih godisnjih finansijskih izvestaja velikih grupa pravnih lica u smislu
zakona kojim se ureduje ra¢unovodstvo, moze da obavlja drustvo za reviziju koje ima
u radnom odnosu sa punim radnim vremenom zaposlena najmanje Cetiri licencirana
ovlas¢ena revizora, osim ako posebnim zakonom nije drukcije uredeno. Preduzece za
reviziju mora imati dozvolu za rad. Clanom 13. Zakona o reviziji propisano je da
dozvolu za obavljanje revizije na osnovu koje se drustvo za reviziju, odnosno
samostalni revizor registruje za obavljanje revizije, reSenjem izdaje Ministarstvo
finansija. Na sajtu Komore ovlaséenih revizora na adresi: http://www.kor.rs/
registri_preduzeca.asp mogu se naci podaci o drustvima za reviziju koja imaju dozvolu
Ministarstva finansija (na dan 27. jul 2022. godine ima ih 78).



Komora ovlas¢enih revizora vodi registar drustava za reviziju i samostalnih
revizora. Zamena drustva za reviziju i revizora - Clanom 50. Zakona o reviziji
propisano je da drustvo za reviziju moze da obavlja najvise 10 godina uzastopno
reviziju kod istog drustva od javnog interesa od pocetka obavljanja revizije, osim
ako posebnim zakonom nije drukéije uredeno. Nakon isteka maksimalno
dozvoljenog perioda iz stava 1. ovog ¢lana drustvo za reviziju ne moze da obavlja
reviziju kod istog drustva od javnog interesa naredne Cetiri godine. Drustva za
reviziju duzna su da najkasnije svake sedme godine od pocetka obavljanja revizije
finansijskih izvestaja kod istog obveznika revizije izvrSe zamenu licenciranog
ovlaS¢enog revizora, potpisnika revizorskog izve$taja, odnosno klju¢nog
revizorskog partnera. Licencirani ovlas¢eni revizor, odnosno klju¢ni revizorski
partner moze ponovo da obavlja reviziju kod istog obveznika revizije tri godine od
datuma potpisivanja poslednjeg revizorskog izvestaja za tog obveznika. Kada su u
pitanju banke, Zakon o bankama clanom 52. stav 2. nalaze da spoljni revizor
moze kod banke obavljati najviSe pet uzastopnih revizija redovnih godis$njih
finansijskih izvestaja. Na isti na¢in ovo pitanje regiluse i Zakon o trZistu kapitala.
U ¢lanu 54. stav 1. tog zakona propisano je da pravno lice koje obavlja reviziju moze
obaviti najviSe pet uzastopnih revizija godi$njih finansijskih izvestaja kod istog
javnog drustva. Clanom 13d stav 3. Zakona o finansijskom lizingu je, takode,
propisano isto resenje. Eksterni revizor moze kod davaoca lizinga obavljati najvise
pet uzastopnih revizija godisnjih finansijskih izvestaja. Clanom 27a Zakona o
dobrovoljnim penzijskim fondovima i penzijskim planovima propisano je da
eksterni revizor moze obavljati najvise tri uzastopne revizije godi$njih finansijskih
izvestaja za drustvo za upravljanje i dobrovoljni penzijski fond. U nastavku
navodimo jo§ neke specificnosti pri izboru lica kojem se poverava revizija
finansijskih izvestaja. Te specifi¢nosti postoje kod banaka, drustava za osiguranje i
javnih drustava. Clanom 52. Zakona o bankama propisano je da o imenovanju
spoljnog revizora banka ili bankarski holding obavestavaju Narodnu banku Srbije u
roku od 15 dana od dana tog imenovanja. Narodna banka Srbije, na osnovu
kriterijjuma koje propise, utvrduje i objavljuje listu spoljnih revizora koji mogu vrsiti
reviziju. Na sajtu Narodne banke Srbije objavljena je lista eksternih revizora. Na
ovoj listi na dan 27. jul 2022. godine ima devet drustava za reviziju. Clanom 193.
Zakona o osiguranju propisano je da je drustvo za osiguranje duzno da zatraZi
prethodnu saglasnost Narodne banke Srbije na predlog odluke o izboru drustva za
reviziju koje e obaviti reviziju njegovih finansijskih izvestaja.

Clanom 53. stav 3. Zakona o trzistu kapitala lice koje obavlja reviziju
finansijskih izvestaja javnih drustava mora imati najvie profesionalno zvanje
u oblasti revizije, prema zakonu kojim se ureduje revizija, kao i najmanje tri
godine iskustva u obavljanju poslova revizije i mora biti nezavisno od javnog
drustva u kome obavlja reviziju. Na sajtu Komisije za hartije od vrednosti
objavljena je lista eksternih revizora javnih drustava.
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Na ovoj listi na dan 01.02.2016. godine ima:

1. devet drustava za reviziju koja mogu da obavljaju reviziju finansijskih izvestaja
javnih drustava ¢ije su hartije od vrednosti uklju¢ene na MTP,

2. sedam drustava za reviziju koja mogu da obavljaju reviziju finansijskih izvestaja
javnih drustava ¢ije su hartije od vrednosti uklju¢ene na Open Market ili MTP i

3. 10 drustava za reviziju koja mogu da obavljaju reviziju finansijskih izvestaja
javnih drustava Cije su hartije od vrednosti uklju¢ene na LISTING, Open
Market ili MTP.

1.4. Ugovor o reviziji i krajnji rok za njegovo zakljucivanje

Skupstina, odnosno organ utvrden opstim aktom pravnog lica kod kojeg se
obavlja revizija, bira drustvo za reviziju f inansijskih izveStaja za tekudi
izvestajni period najkasnije do 30. septembra 2022. godine.

Izuzetno se novi ugovor o reviziji moze zakljuditi i posle kraja kalendarske, od-
nosno poslovne godine ukoliko je ranije zaklju¢eni ugovor raskinut iz
opravda-nih razloga (kao $to je smanjenje ispod dozvoljenog broja licenciranih
ovlas¢e-nih revizora u drustvu za reviziju). Neslaganje misljenja o
ratunovodstvenom tretmanu ili revizorskim postupcima ne smatraju se
opravdanim razlogom za raskid ugovora.

Kod pravnih lica ¢ija je poslovna godina razli¢ita od kalendarske, skupstina,
odnosno organ utvrden op$tim aktom pravnog lica bira drustvo za reviziju
najkasnije tri meseca pre isteka tako odredene poslovne godine na koju se
revizija odnosi - ova odredba se primenjuje i za reviziju redovnih godisnjih
finansijskih izve$taja za 2022. godinu. Na primer, ako je datum sastavljanja
redovnih go-disnjih finansijskih izvestaja 31. oktobar 2022. godine krajnji rok za
ugovaranje revizije je 31. jul 2022. godine.

Kod novoosnovanih privrednih subjekata postoji problem da se ispostuje
odredba ¢lana 32. stav 1. Zakona o reviziji (da se revizija ugovori do 30.
septembra 2022. godine), jer oni tek na kraju 2022. godine mogu da urade
Klasifikaciju svoje veli¢ine i da utvrde da li su veliko, srednje, malo ili mikro
pravno lice. Stavom 2. ¢lana 24. predvideno je da rok za ugovaranje revizije
konsolidovanih finansijskih izvestaja moze biti produzen do 30. novembra.

Iznos naknade za obavljanje revizije ne sme da bude povezan sa pruzanjem
dodatnih usluga pravnom licu kod kojeg se vr$i revizija, niti sa vrstom oce-
kivanog/zeljenog misljenja. Iznos naknade prvenstveno treba da zavisi od
obima posla, potrebe da se angaZuju iskusniji revizori i specijalizovani
strucnjaci i sl. Zakonom o reviziji nisu uspostavljeni ¢vrsti parametri za
odredivanje visine naknade za obavljanje revizije.

Revizija se obavlja na osnovu ugovora koji je obveznik revizije duzan da
zakljudi sa preduzeéem za reviziju. Clanom 33. Zakona o reviziji propisano je
sledece: "Medusobna prava i obaveze drustva za reviziju i subjekta revizije kod
kojeg se vrsi revizija ureduju se ugovorom o reviziji.

Ugovor o reviziji mora biti zakljuéen u pisanom obliku.



Ugovor o reviziji mora biti posebno zakljucen za svako angazovanje drustva za
reviziju.

Ugovor o reviziji, pored elemenata propisanih zakonom kojim se ureduju obligacioni
odnosi, mora da sadrZi:

1) strukturu revizorskog tima;

2) podatke o planiranom broju sati za obavijanje revizije, po clanovima revizorskog tima;

3) odredbu da revizorsko drustvo po zavrSetku revizije sastavlja obracun potrosenih
sati po lanovima revizorskog tima i ispostavija konacni racun;

4) ukupnu cenu za uslugu revizije.

Drustva za reviziju ne mogu ugovorene poslove da ustupaju drugim drustvima za
reviziju, osim ako ovim zakonom nije drukcije propisano. Ugovor o reviziji u
toku obavljanja revizije ne moze se raskinuti, sem ukoliko za to ne postoje
opravdani razlozi. Razlike u misljenjima, koje se odnose na oblast racunovodstva
i revizije, subjekta revizije i drustva za reviziju ne mogu se smatrati opravdanim
razlogom za raskid ugovora u smislu stava 6. ovog clana. Subjekat revizije i
drustvo za reviziju duzni su da obaveste Komisiju o raskidu ugovora iz stava 6.
ovog clana i obustavljanju revizije, uz detaljno obrazlozenje razloga koji su doveli
do raskida. Drustvo za reviziju duzno je da pre zakljucenja ugovora o obavljanju
zakonske revizije, odnosno prilikom nastavka obavljanja zakonske revizije
postupa u skladu sa zahtevima iz clana 29. ovog zakona.

U slucaju zakonske revizije drustava od javnog interesa, raskid ugovora o reviziji,
kad za to postoje opravdani

razlozi, pred nadleznim sudom mogu pokrenuti:

1. najmanje 5% akcionara ili viasnika udela u tom drustvu;
2. organi nadlezni za nadzor nad poslovanjem tog drustva;
3. Komisija."

1.5.Situacije u kojima revizor ne moZze obavljati reviziju finansijskih

izve$taja privrednog subjekta

Opsta pravila kada licencirani ovlas¢eni revizor i drustvo za reviziju ne mogu da
obavljaju reviziju kod obveznika revizije propisani su ¢l. 44. i 45. Zakona o
reviziji:

"Licencirani ovlaséeni revizor ne moZe da obavlja reviziju kod pravnog lica:

1) u kojem je viasnik udela ili akcija ili ima znalajan finansijski uticaj kod
subjekta revizije ili ima znalajan interes u povezanom pravnom licu
subjekta revizije;

2) u kojem je direktor, odnosno clan organa upravljanja ili nadzora, prokurist i
punomocnik subjekta revizije ili pravnog lica koje poseduje znacajan interes
u povezanom pravnom licu subjekta revizije;
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3) u kojem je direktor, odnosno clan organa upravijanja ili nadzora ili
prokurist njegov krvni srodnik u pravoj liniji, krvni srodnik u pobocnoj liniji
zakljucno sa tre¢im stepenom srodstva i supruznik;

4) u kojem je pruzalo usluge iz clana 45. stav 1. tacka 3) ovog zakona;

5) ukoliko nastupe druge okolnosti koje mogu da uticu na nezavisnost
licenciranog ovlaséenog revizora.

Zabrana obavljanja usluga navedenih u stavu 1. ovog clana se odnose i na
licencirane ovlascéene revizore koji obavljaju reviziju konsolidovanih godisnjih
finansijskih izvestaja kod subjekta revizije.

Zabrane iz stava 1. odnose se na godinu za koju se obavlja revizija, kao i na
godinu u kojoj se obavlja revizija.

Licencirani ovlaséeni revizor ne mozZe da traZi niti da prima noviane i
nenovéane poklone ili usluge od subjekta revizije kod koga obavlja reviziju ili
drugog pravnog, odnosno fizickog lica koje je u vezi sa tim subjektom revizije,
osim ako bi objektivna, razumna i obavestena treca strana njihovu vrednost
ocenila neznatnom i zanemarljivom.

Zabrane iz st. 1. i 4. ovog clana odnose se i na clanove revizorskog tima i druga
lica koja nisu licencirani ovlasceni revizori, a ucestvuju u reviziji.

1) u kojem ima udele ili akcije, ili udele i akcije u povezanom pravnom licu
sa subjektom revizije;

2) koje je vlasnik dela ili akcija drustva za reviziju;

3) ako je drustvo za reviziju, odnosno bilo koja organizaciona jedinica u mreZi
kojoj pripada, odnosno povezano lice sa drustvom za reviziju pruzalo
pravnom licu u godini za koju se obavlja revizija, kao i u godini u kojoj se
obavlja revizija sledece usluge:

(1) ripremu i vodenje poslovnih knjiga i sastavljanje finansijskih izvestaja,
(2) pocenu vrednosti kapitala, imovine i/ili obaveza koja Ce biti reflektovana

(3) finansijskim izvestajima, odnosno u kojima postoji o¢igledan sukob
interesa,

(3) zastupanj sudskim postupcima u vezi sa poreskim predmetima,
(4) obracun poreza i podnosenje poreskih prijava za fizicka lica
rukovodioce u sektoru finansija u privrednom drustvu,

(5) sa e u vezi sa racunovodstvenim knjizenjem poreskih obaveza,

(6) dizajn nje sistema interne revizije i interne kontrole kao i njihovo
sprovodenje,

(7) dizajn nje i primenu informacionih sistema u racunovodstvenoj oblasti,

(8) aktuarske usluge,

(9) druge usluge koje bi, u konkretnim okolnostima, mogle da ugroze
nezavisnost licenciranog ovlaséenog revizora ili drustva za reviziju i/ili
da uticu na vrednovanje pozicija u finansijskim izvestajima;

4) ) ako je povezano sa pravnim cem na drugi nacin, tako da takva povezanost moze
da utice na nezavisnost i nepristrasnost obavljanja revizije.



Zabrana obavljanja usluga iz stava 1. ovog clana se odnosi i na drustva za reviziju koja
obavljaju reviziju konsolidovanih godisnjih finansijskih izvestaja kod subjekta revizije.
Drustvo za reviziju ne moze da traZi niti da prima novcane i nenovéane darove ili usluge
od subjekta revizije kod koga obavlja reviziju ili drugog pravnog, odnosno fizickog lica
koje je u vezi sa tim subjektom revizije, osim ako bi objektivna, razumna i obavestena
tre¢a strana njihovu vrednost ocenila neznatnom i zanemarljivom. U slucaju statusne
promene subjekta revizije Ciji su finansijski izvestaji predmet revizije, drustvo za reviziju
je duzno da proveri da li postoje moguce pretnje po njegovu nezavisnost, odnosno
nezavisnost licenciranog ovlaséenog revizora u smislu cl. 29. i 30. ovog zakona i da
najkasnije u roku od tri meseca od nastale statusne promene raskine poslovne odnose koji
mogu uticati na njihovu nezavisnost.” Smanjenje broja revizora - Clanom 49. Zakona o
reviziji regulisano je pitanje smanjenja broja revizora tokom obavljanja revizije.
"Drustvo za reviziju u kojem se broj licenciranih ovlaséenih revizora smanji ispod broja
propisanog ovim zakonom, duzno je da o toj promeni obavesti Komoru i Komisiju u roku
od osam dana od dana nastale promene.

Drustvo za reviziju u kojem se u toku obavljanja revizije broj licenciranih ovlascenih
revizora smanji ispod broja propisanog clanom 4. stav 1. tacka 1) ovog zakona, odnosno
¢lanom 31. stav 3. ovog zakona duzno je da u roku od tri meseca obezbedi zakonom
propisan broj licenciranih ovlastenih revizora ili da prekine poslove revizije i o tome
obavesti pravno lice kod kojeg se obavlja revizija, Komoru i Komisiju u roku od osam dana
od dana nastanka promene, a pravno lice zapocetu reviziju poverava drugom drustvu za
reviziju.

U slucajevima iz st. 1. i 2. ovog clana, drustvo za reviziju ne moZe da zakljucuje nove
ugovore o obavljanju revizije dok ponovo ne ispuni uslove iz clana 4. stav 1. tacka 1) ovog
zakona, odnosno clana 31. stav 3. ovog zakona i o tome obavesti Komoru i Komisiju."
Cl. 53.1 54. Zakona o bankama propisane su situacije u kojima neko preduzece za reviziju
ne moZe da radi reviziju finansijskih izvestaja banke:

1. Banka ne moze imenovati spoljnog revizora (u ovom Zakonu se pod spoljnim
revizorom podrazumeva preduzece za reviziju) ¢iji je prihod od revizijee te
banke u prethodnoj godini ve¢i od polovine njegovih ukupnih prihoda;

2. Spoljni revizor moze kod banke obavljati najvise pet uzastopnih revizija
redovnih godisnjih finansijskih izvestaja;

3. Lice koje rukovodi revizijom banke i potpisuje izvestaj spoljnog revizora mora
imati najvise profesionalno zvanje u oblasti revizije, prema zakonu kojim se
ureduje revizija, tri godine iskustva u obavljanju poslova revizije banaka i
mora biti nezavisno od banke. Ovo lice se ne smatra nezavisnim od banke ako
je ono ili preduzece za reviziju u kome je to lice angazovano, ili rukovodilac
tog preduzeca - u tekucoj godini i u dve prethodne poslovne godine, kao i za

vreme obavljanja revizije:

a. bilo lice povezano s bankom ili bilo kojim ¢lanom bankarske grupe,

b. bilo poslovni partner banke ili bilo kog ¢lana bankarske grupe,

c. bilo lice koje ima direktno ili indirektno vlasni$tvo u banci ili ¢lanu
bankarske grupe,
bilo likvidacioni ili ste¢ajni upravnik ¢lana bankarske grupe,

e. bilo ugovorna strana u ugovornom odnosu s licem koje bi moglo negativno
uticati na njegovu nepristrasnost i nezavisnost.
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1.6. Prava i obaveze revizora i njegovo postupanje u slucaju otkrivanja

materijalno znacajnih radnji koje imaju elemente krivicnog dela

Ovlasceni revizor ima pravo uvida u sva dokumenta, poslovne knjige i obracune i da
od ¢lanova organa upravljanja i rukovodstva pravnog lica zahteva i dobije sva
dodatna obja$njenja neophodna za obavljanje revizije. Ovlaséeni revizor izabranog
preduzeca za reviziju ima pravo da prisustvuje sednici skupstine, odnosno drugog
organa, prilikom usvajanja godisnjih finansijskih izvestaja i da dobija sva potrebna
obavestenja i dokumenta koje dobijaju ¢lanovi organa upravljanja za tu sednicu.
Ovlasceni revizor je duzan da dobijene podatke i informacije koristi iskljucivo za
potrebe revizije i ne moze ih saopstiti tre¢im licima, osim u sluc¢ajevima kriminalnih
radnji, u skladu sa Medunarodnim standardima revizije i u skladu sa zakonom.
Licencirani ovlaséeni revizor i drustvo za reviziju, duzni su da, kao poverljive,
¢uvaju sve podatke, Cinjenice i okolnosti koje su saznali tokom obavljanja revizije.
Poslovne tajne i informacije duzna su da ¢uvaju i druga lica koja rade ili su radila u
drustvu za reviziju i kojima su na bilo koji na¢in dostupni poverljivi podaci. Ova lica
ne smeju da koriste ove podatke, niti smeju da omoguce njihovo koris¢enje tre¢im
licima. Poslovne tajne ¢uvaju se u skladu sa Zakonom o reviziji, osim ako posebnim
propisima nije drukéije uredeno. Drustvo za reviziju duzno je da omoguci uvid u
podatke u slu¢aju primene propisa koji reguliSu sprecavanje pranja novca i
finansiranje terorizma, u pretkrivi¢nim ili krivi¢nim postupcima, kao i kada njihovo
dostavljanje pisanim putem zatrazi sud u kriviénom ili pretkriviénom postupku. U
slucaju otkrivanja materijalno znacajnih radnji koje imaju elemente krivicnog dela
preduzele za reviziju je duzno da u skladu sa Medunarodnim standardima revizije,
obavesti rukovodstvo pravnog lica i nadlezni drzavni organ, u skladu sa zakonom.
Clanom 58. Zakona o bankama propisana je obaveza eksternog revizora banke da
obavesti upravni i izvr$ni odbor banke, odnosno ¢lana bankarske grupe, kao i
Narodnu banku Srbije, odmah nakon $to za njih sazna, o svakoj Cinjenici koja
predstavlja:

- povredu zakona i propisa Narodne banke Srbije,

- materijalno znacajnu promenu finansijskog rezultata iskazanog u
nerevidiranim godi$njim finansijskim izve$tajima,

- povredu unutra$njih procedura ili akata banke ili bankarske grupe kojoj
banka pripada,

- okolnost koja bi mogla dovesti do materijalnog gubitka za banku ili ¢lana
bankarske grupe ili bi mogla ugroziti kontinuitet njihovog poslovanja.

Ova obave$tavanja se ne smatraju povredom tajnosti podataka banke ili
poverljivih informacija i spoljni revizor zbog njega ne moze snositi odgovornost.
Prema clanu 54. stav 8. Zakona o trZistu kapitala revizor javnog drustva je
duzan da obavesti Komisiju za hartije od vrednosti, upravni i izvr$ni odbor
drustva, i to odmah nakon $to za njih sazna, o svakoj ¢injenici koja predstavlja:

1. povredu zakona i akata iz stava 5. ovog ¢lana;

2. materijalno znacajnu promenu finansijskog rezultata iskazanog u
nerevidiranim godi$njim finansijskim izve$tajima;

3. okolnost koja bi mogla dovesti do materijalnog gubitka ili bi mogla
ugroziti kontinuitet poslovanja javnog drustva.



Clanom 27a stav 7. Zakona o dobrovoljnim penzijskim fondovima i
penzijskim planovima propisano je da je eksterni revizor duzan da upravu
drustva za upravljanje, kao i Narodnu banku Srbije, obavesti, i to odmah
nakon $to za njih sazna, o svakoj ¢injenici koja predstavlja:

1.
2.

povredu zakona i akata Narodne banke Srbije;

materjalno znacajnu promenu finansijskog rezultata iskazanog u
nerevidiranim godi$njim finansijskim izvestajima;

povredu unutrasnjih procedura ili akata drustva za upravljanje;
okolnost oja bi mogla dovesti do materijalnog gubitka za dru$tvo za
upravljanje ili bi mogla ugroziti kontinuitet njegovog poslovanja.

Clanom 99. Zakona o platnim institucijama propisano je da je eksterni
(spoljni) revizor duzan da Narodnu banku Srbije bez odlaganja obavesti o:

1.

svakoj ¢injenici koja bi mogla da predstavlja povredu zakona ili propisa
koju je ucinila ili ¢ini platna institucija;

materijalno znacajnoj promeni finansijskog rezultata iskazanog u
nerevidiranim godi$njim finansijskim izve$tajima platne institucije;
okolnostima koje bi mogle dovesti do znatnog materijalnog gubitka za
platnu instituciju ili ugroziti kontinuitet njenog poslovanja;

rezervama datim u misljenju spoljnog revizora na finansijske izvestaje
platne institucije.

Spoljni revizor je duzan da Narodnu banku Srbije obavesti o navedenim
¢injenicama i okolnostima i ako do saznanja o njima dode tokom vréenja revizije
finansijskih izvestaja pravnog lica koje je blisko povezano s platnom institucijom.

1.7. Mogu¢nost pruzanja drugih usluga obvezniku revizije od strane
eksternog revizora

Drustvo za reviziju moze, pored revizije, u okviru svoje registrovane delatnosti da
obavlja i usluge iz oblasti finansija i ra¢unovodstva, usluge finansijskih analiza i
kontrola, usluge poreskog i drugih vrsta poslovnog savetovanja, usluge procene
vrednosti kapitala, imovine i obaveza, usluge sudskog vestacenja, usluge izrade i
ekonomske ocene investicionih projekata i druge srodne usluge, osim ako
posebnim propisom nije drukéije uredeno. Medutim, pojedinim obveznicima
revizije je zakonskim propisima koji reguli$u njihovo poslovanje zabranjeno da im
revizori istovremeno obavljaju reviziju i pruZaju neke od navedenih usluga.
Zakonom o reviziji nije izri¢ito navedeno koje usluge drustvo za reviziju moze
pruzati obvezniku revizije kod koga obavlja reviziju finansijskih izvestaja, ali je zato
navedeno koje usluge ne moze da pruza ($to smo prikazali u okviru tacke 1.5.). Za
odredivanje koju vrstu usluga revizor moze pruzati klijentu revizije u godini za koju
¢e raditi reviziju finansijskih izvestaja treba primeniti i odredbe Kodeksa etike za
profesionalne racunovode. Prema tom kodeksu revizor, na primer, ne moze voditi
poslovne knjige klijentu revizije, niti sastavljati finansijske izvestaje koji su predmet
revizije, ne moze raditi vrednovanje stavki u finansijskim izvestajima koji su predmet
revizije, niti moze postavljati informacioni sistem klijenta revizije
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Ali on moze pruzati savete u vezi sa izborom racunovodstvenih politika i sa
izborom metoda za procenu pojedinih stavki u finansijskim izvestajima.
Clanom 53. stav 3. Zakona o bankama propisano je da spoljni revizor ne moze u
istoj godini obavljati i reviziju finansijskih izvestaja banke i pruzati joj konsultantske
usluge, niti reviziju moze vréiti za poslovnu godinu u kojoj joj je pruzao te usluge.
Clanom 54. Zakona o trzistu kapitala propisano je da pravno lice koje obavlja
reviziju ne moze u istoj godini obavljati i reviziju finansijskih izvestaja javnog
drustva i pruzati mu konsultantske usluge, niti reviziju moze vrsiti za poslovnu
penzijskim fondovima i penzijskim planovima propisano je da eksterni revizor ne
moze u istoj godini obavljati i reviziju finansijskih izvestaja drustva za upravljanje ili
dobrovoljnog penzijskog fonda i pruzati drustvu za upravljanje druge usluge, niti moze
vrsiti reviziju za poslovnu godinu u kojoj je drustvu za upravljanje pruzao te usluge.

2. Profesionalna regulativa koja se primenjuje

pri ugovaranju revizije finansijskih izvestaja

Revizor i klijent revizije treba da se sloze oko uslova angazovanja. Medunarodni
standard revizije 210 Uslovi revizijskih angaZovanja uspostavlja standarde i
pruza smernice za:

- ugovaranje uslova revizijskog angazovanja sa klijentom i

- reakcije revizora na zahtev klijenta da se izmene uslovi angazovanja kojima
se obezbeduje niZi stepen uveravanja.

2.1. Pismo 0 angazovanju na reviziji
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Ugovoreni uslovi treba da budu uneti u pismo o uslovima angazovanja na re-
viziji ili u drugi odgovarajuéi oblik ugovora (na primer ugovor o obavljanju
revizije).

Ovaj standard ima za cilj da pomogne revizoru u pogledu sastavljanja pisama o
uslovima angazovanja na reviziji finansijskih izvestaja.

S obzirom da je u Republici Srbiji Zakonom o reviziji regulisana obaveznost i
obim revizije revizor moze pismo o uslovima angazovanja iskoristiti kao sred-
stvo za pruzanje korisnih informacija svom klijentu. Pismo o angaZovanju ne
moze biti zamena za ugovor o angazovanju na obavljanju revizije.

U interesu je i klijenta i revizora da revizor posalje pismo o angaZovanju, naj-
bolje pre pocetka angazovanja, ¢ime pomaze da se izbegnu nesporazumi u po-
gledu uslova angazovanja.

Sadrzaj pisma 0 angazovanju
U pismu o angazZovanju se dokumentuju i potvrduju:
- revizorovo prihvatanje imenovanja,
- ciljevi i obim revizije,
- stepen odgovornosti revizora prema klijentu i
- oblik izvestavanja.



Forma i sadrzaj pisama o angazovanju na reviziji mogu biti razli¢iti za svakog
Kklijenta, ali generalno treba da sadrze pozivanje na:

cilj revizije finansijskih izvestaja,
odgovornost rukovodstva za finansijske izvestaje, kao $to je to opisano u

MSR 200 Globalni ciljevi nezavisnog revizora i sprovodenje revizije u
skladu sa Medunarodnim standardima revizije,

okvir finansijskog izvestavanja koji je prihvatilo rukovodstvo za pripremu
finansijskih izve$taja, na primer primenljivi okvir finansijskog izvestavanja,
delokrug revizije, uklju¢ujudi osvrt na primenljive zakone, propise ili saop-
$tenja profesionalnih organizacija kojima revizor pripada,

formu izvestaja ili drugih oblika saopstavanja nalaza angazovanja,
¢injenicu da zbog prirode provera na bazi uzoraka i drugih inherentnih (pri-
rodnih) ogranicenja revizije, zajedno sa inherentnim ograni¢enjima bilo kog
ra¢unovodstvenog sistema i sistema interne kontrole, postoji neizbezan rizik
da neka materijalno znacajna gre$ka moze ostati neotkrivena i
neogranicen pristup svim evidencijama, dokumentaciji ili drugim informa-
cijama koje se zahtevaju u vezi sa revizijom.

Revizor takode moze nadi za shodno da u pismo o angazovanju ukljuci:

aranZmane u vezi sa planiranjem i sprovodenjem revizije,

ocekivanje da od rukovodstva klijenta dobije pismenu potvrdu podataka i
izjava koje je to rukovodstvo dalo u vezi sa revizijom,

zahtev od klijenta da potvrdi uslove angazovanja - potpisom na pismu o
angazovanju,
opis ostalih pisama i izve$taja koje revizor namerava da izda klijentu i

osnovu za obracun naknade za reviziju, kao i uslove fakturisanja i placanja.

Kada je to od znacaja, slede¢a pitanja se takode mogu ukljuditi u pismo o anga-
Zovanju:

aranzmani koji se odnose na angazovanje drugih revizora i stru¢njaka u vezi
sa nekim aspektima revizije;

aranzmani u vezi sa uklju¢ivanjem internih revizora i drugog osoblja klijenta;
aranzmani, ako su potrebni, koje treba dogovoriti sa prethodnim revizorom,
kada se radi o reviziji koju revizor vrsi prvi put;

ograni¢enja u pogledu odgovornosti revizora, ako mogu¢nost takvog ogra-
nic¢enja postoji;

- poziv na dalje sporazume izmedu revizora i klijenta.

U nastavku navodimo primer pisma o angaZovanju na reviziji finansijskih
izve-§taja opSte namene koji su pripremljeni u skladu sa Medunarodnim
standardima finansijskog izvestavanja. Ovaj primer se moze koristiti kao
smernica, pri ¢emu je neophodno prilagoditi ga individualnim zahtevima i
okolnostima:
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Upravnom odboru ili odgovaraju¢em predstavniku viseg rukovodstva:

Zahtevali ste od nas da izvr§imo reviziju finansijskih izvestaja koje ¢ine bilans
stanja na dan 31.12.20x9. godine, bilans uspeha, izvestaj o promenama na kapi-
talu i izvestaj o novéanim tokovima za godinu koja se zavrsava na taj dan, kao i
pregled znacajnih racunovodstvenih politika i druge pojasnjavajuce napomene.
Imamo zadovoljstvo $to moZemo da potvrdimo prihvatanje i nase shvatanje ovog
angazovanja na ovaj nacin. Reviziju éemo izvrsiti s ciljem da izrazimo nase mi-
sljenje o finansijskim izvestajima.

Reviziju cemo izvrsiti u skladu sa Medunarodnim standardima revizije. Ovi
standardi zahtevaju da postupamo u skladu sa etickim zahtevima i da reviziju
planiramo i izvrs$imo na nacin koji omogucava da se u razumnoj meri uverimo
da finansijski izvestaji ne sadrZe materijalno znacajne greske. Revizija ukljucuje
sprovodenje postupaka pribavljanja revizijskih dokaza o iznosima i obelodanji-
vanjima u finansijskim izvestajima. Izbor postupaka zavisi od revizorovog pro-
sudivanja, ukljucujuci i procenu rizika materijalno znacajnog pogresnog iskaza
u finansijskim izvestajima, nastalog usled kriminalne radnje ili greske. Revizija
takode obuhvata ocenu prikladnosti primenjenih racunovodstvenih politika i ra-
cionalnosti racunovodstvenih procena rukovodstva, kao i ocenu opste prezenta-
cije finansijskih izvestaja.

Zbog prirode testiranja i drugih inherentnih ograniCenja procesa revizije, kao
i inherentnih ogranicenja racunovodstvenih sistema i sistema interne kontrole,
postoji neizbezan rizik da neki, mozda i materijalno znacajni, pogresni iskazi
nece biti otkriveni.

Pri proceni rizika, razmatrali smo interne kontrole koje su relevantne za proces
pripreme finansijskih izvestaja pravnog lica u cilju osmisljavanja revizijskih po-
stupaka koji su odgovarajuci u datim okolnostima, ali ne sa svrhom izraZavanja
misljenja o efektivnosti interne kontrole pravnog lica. Medutim, ocekujemo da
¢emo Vam dostaviti posebno pismo u vezi sa svim materijalnim slabostima osmi-
sljenosti ili sprovodenja interne kontrole nad finansijskim izvestavanjem, koje
smo uocili tokom revizije finansijskih izvestaja.

Podse¢amo Vas da je odgovornost pripreme finansijskih izvestaja koji na fer:
nacin predstavljaju finansijsku poziciju, finansijsku uspesnost i novéane tokove
pravnog lica u skladu sa Medunarodnim standardima finansijskog izvestavanja
na rukovodstvu pravnog lica. U nasem revizorskom izvestaju se objasnjava da je
rukovodstvo: odgovorno za pripremu i fer prezentaciju finansijskih izvestaja u
skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja, pri cemu ta odgovor-
nost obuhvata:

- osmisljavanje, implementaciju i odrZavanje interne kontrole relevantne za
pripremu finansijskih izvestaja koji ne sadrZe pogresne iskaze, nastale usled
kriminalne radnje ili greske;

- izbor i primenu odgovarajucih racunovodstvenih politika; i

- vrsenje racunovodstvenih procena koje su odgovarajuce u datim okolnostima.



Kao deo naseg procesa revizije, zatrazicemo od rukovodstva potvrdu u pisanoj
formi u vezi prezentacija i izjava koje smo dobili tokom revizije.

Ocekujemo potpunu saradnju vaseg osoblja i verujemo da Ce nam staviti na ras-
polaganje sve evidencije, dokumentaciju i ostale informacije koje se zahtevaju
tokom nase revizije.

(Ukoliko je to prikladno navesti dodatne informacije u vezi sa placanjem i faktu-
risanjem)
Molimo Vas da potpisete i vratite priloZenu kopiju ovog pisma da bi ste potvr-

dili da je ono u skladu sa vasim shvatanjem uslova u vezi sa revizijom finansij-
skih izvestaja.

Datum Potpis revizora

Ime i zvanje

Prihvaceno u ime “ABC” Kompanije

Datum od strane

(potpis)

Ime i funkcija

U vezi sa ugovaranjem revizije i sadrzajem pisma o angazovanju MSR 210 Uslovi
revizijskih angaZovanja pruzene su smernice i za sledece situacije:

- kada se revizija radi kod mati¢nog pravnog lica i kod njegovih zavisnih
pravnih lica,

- dogovor o primenljivom okviru finansnjskog izves§tavanja,

- utvrdivanje prihvatljivosti okvira za finansijsko izvesStavanje i

- ponovna revizija.

65

01z 8liziAau piepue)s 1upoJeunpay



Medunarodni standard revizije 210

2.2. Revizija organizacionih delova

Kada je revizor maticnog pravnog lica istovremeno i revizor nekog njegovog
zavisnog pravnog lica, filijale ili sektora (organizacione jedinice), u faktore koji
uti¢u na odluku da li da se organizacionoj jedinici pos$alje posebno pismo o
angazovanju, spadaju:

- ko imenuje revizora organizacione jedinice,

- dali se izdaje poseban izvestaj revizije o organizacionoj jedinici,

- zahtevi iz zakonske regulative (Zakon nema posebnih zahteva za ovu situaciju),
- obim posla koji su obavili drugi revizori,

- udeo maticnog pravnog lica u svojini nad organizacionom jedinicom,

- stepen nezavisnosti rukovodstva organizacione jedinice.

2.3. Dogovor o primenljivom okviru finansijskog izveStavanja

Pri ugovaranju revizije treba identifikovati primenljiv okvir finansijskog izve-
$tavanja. U Republici Srbiji je on odreden Zakonom o reviziji i podzakonskim
aktima donetim na osnovu njega, pa to ne moze biti predmet razmatranja pri
revizoro-vom angazovanju. Sem toga sa stanovista MSR 200 Globalni ciljevi
nezavisnog revizora i sprovodenje revizije u skladu sa Medunarodnim
standardima revizije za okvire finansijskog izvestavanja propisane od strane
zakonodavca ili pro-fesionalne ra¢unovodstvene organizacije se pretpostavlja
da su prihvatljivi za f inansijske izve$taje op$te namene.

2.4. Utvrdivanje prihvatljivosti okvira za finansijsko izveStavanje
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Revizor treba da utvrdi da li je okvir finansijskog izvestavanja, koji je usvoji-lo
rukovodstvo za svrhe sastavljanja finansijskog izvestaja, prihvatljiv. Revizor
obi¢no odlucuje o tome prilikom razmatranja da li da prihvati revizijsko anga-
zovanje. Prihvatljiv okvir za finansijsko izveStavanje u Medunarodnim
standardima revizije se oznacava kao “primenljivi okvir finansijskog
izve$tavanja”.

Revizor utvrduje da li je okvir finansijskog izvestavanja, koji je usvojilo ru-
kovodstvo, prihvatljiv s obzirom na prirodu pravnog lica (npr. da li je re¢ o
poslovnom preduzecu, entitetu iz javnog sektora ili neprofitnoj organizaciji) i
ciljeve finansijskih izve$taja. U tom razmatranju revizor proverava da li su od
strane rukovodstva klijenta revizije izabrane racunovodstvene politike takve da
obezbeduju relevantne i pouzdane finansijske izvestaje.

Bez prihvatljivog okvira finansijskog izvestavanja, rukovodstvo nema odgova-
rajucu osnovu za pripremu f inansijskih izvestaja a revizor nema pogodne krite-
rijume za procenu finansijskih izve$taja pravnog lica.



2.5. Ugovaranie revizije nakon pocetnog obavljanja revizije

U ponovnim revizijama revizor treba da razmotri da li okolnosti zahtevaju iz-

menu uslova angazovanja i da li postoji potreba da se klijent podseti na posto-

jece uslove angazovanja.

Revizor moze da odlu¢i da ne $alje svake godine novo pismo o angazovanju.

Medutim, sledeée ¢injenice mogu uticati na njegovu odluku da ipak posalje

novo pismo:

- bilo kakve indicije da klijent pogre$no shvata cilj i obim revizije,

- bilo kakvi izmenjeni ili posebni uslovi angazovanja,

- nedavne promene u viSem rukovodstvu, upravnom odboru ili vlasnic¢koj
strukturi,

- znacajne promene u pogledu prirode i obima poslovanja klijenta,

- zahtevi zakonske regulative,

- promene okvira finansijskog izvestavanja prihvacene od strane rukovodstva
za svrhe pripreme finansijskih izvestaja.

2.6. Prihvatanje izmene uslova angazovanja

Ako se od revizora zahteva da, pre zavrSetka angazovanja, izmeni uslove anga-
Zovanja tako da pruzi nizi stepen uveravanja, on je duzan da razmotri isprav-
nost takvog postupka.

Zahtev klijenta upuden revizoru da izmeni uslove angazZovanja moze nastati:
- usled promene okolnosti koje uti¢u na potrebu za uslugom revizije,

- zbog pogresnog razumevanja prirode revizije ili usluge srodne reviziji koja
je prvobitno zahtevana, ili

- zbog ograni¢enja u obimu angazovanja nametnutog od strane rukovodstva
ili izazvanog okolnostima.

Revizor je duzan da pazljivo razmotri razloge navedene u zahtevu, a narocito
implikacije ogranic¢enja u obimu angazovanja.

Revizor ne moze da se slozi sa izmenom angazovanja ako ne postoji razumno
opravdanje za takav postupak. Kao primer za to se moze navesti angazovanje na
reviziji u kome revizor nije u mogucnosti da pribavi dovoljan i odgovarajuéi re-
vizijski dokaz o potrazivanjima, pa klijent zahteva da se revizija zameni pregle-
dom, kako bi izbegao misljenje revizora s rezervom ili uzdrzavajuce misljenje.
Ako nije u mogucénosti da se slozi sa izmenom angazovanja, a klijent ne dozvo-
ljava nastavak posla po prvobitnom angazovanju, revizor treba da se povuce i
da razmotri da li ima ugovornu ili drugu obavezu da i druge organe, kao $to su
upravni odbor ili akcionari, obavesti o okolnostima zbog kojih je bilo neop-
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hodno da se povuce. Izmenjene okolnosti koje uti¢u na zahteve pravnog lica ili
pogresno razumevanje prirode prvobitno zahtevane usluge, obi¢no se smatraju
razumnom osnovom za podnoSenje zahteva za izmenu uslova angaZovanja.
Suprotno tome, izmena se ne smatra prihvatljivom ako se pokaze da se odnosi
na informacije koje su neispravne, nepotpune ili iz drugih razloga nezadovolja-
vajuce.

Pre nego $to se slozi da angazovanje na reviziji zameni angaZovanjem na pru-
zanju usluga srodnih reviziji revizor koji je bio angazovan da izvrsi reviziju u
skladu sa Medunarodnim standardima revizije (IAS) treba da, pored napred
navedenih pitanja, razmotri i zakonske ili ugovorne implikacije te promene.

Ako revizor zakljuc¢i da postoji razumno opravdanje za izmenu angazovanja i
ako je obavljen posao u skladu sa Medunarodnim standardima revizije koji
su primenljivi i na novo angaZovanje, izdaje izvestaj koji odgovara
izmenjenim uslovima angazovanja. Da bi izbegao konfuziju kod korisnika
njegovog izvestaja, tom izvestaju treba da se pozove na:

- prvobitno angazovanje; ili

- postupke koji su obavljeni na osnovu prvobitnog angazovanja, osim kada se
to angaZovanje zameni angazovanjem na sprovodenju ugovorenih postupaka,
gde je poziv na izvr$ene postupke uobicajen deo izvestaja.

Kada se uslovi angazovanja izmene, revizor i klijent treba da se usaglase oko
novih uslova.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 230
REVIZIJSKA DOKUMENTACIJA

1. Uvodne napomene i definicije

1)

2)

Medunarodni standard revizije 230 Revizijska dokumentacija (u daljem tekstu:
Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja
(International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB,
2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansij-
skih izvestaja. Znatan broj revizijskih dokumenata revizoru obezbeduju racu-
novode. Da bi razumeli opravdanost zahteva revizora za odredenim podacima i
dokumentacijom pozeljno je da racunovoda u odredenoj meri vlada materijom
revizijske dokumenacije.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje slede¢ih
termina:

1. Revizijska dokumentacija predstavlja evidenciju izvrsenih revizijskih po-
stupaka, prikupljenih revizijskih dokaza i zaklju¢aka do kojih je do$ao prak-
ticar (ponekad se koristi i termin “radni papiri”). Ona moze biti sadinjena
na papirnom, elektronskom ili drugom nosiocu podataka. Revizijska doku-
menacija obuhvata i program revizije, analize, sumarne preglede u vezi sa
znacajnim pitanjima, komunikaciju i izjave, liste zadataka i korespondenci-
ju (uklju¢ujudi elektronsku postu) u vezi sa znacajnim pitanjima. Delovi ili
kopije evidencija klijenta revizije (na primer, znacajni i specifi¢ni ugovori i
sporazumi) mogu biti ukljuceni kao deo revizijske dokumentacije ukoliko
se to smatra prikladnim.

Revizijska dokumentacija nije zamena za ratunovodstvene evidencije kli-
jenta revizije.

2. Revizijski dosije je jedna ili vise mapa - foldera, u fizickom ili elektron-
skom obliku i sadrZi evidencije koje obuhvataju revizijsku dokumentaciju
za odredeni revizijski angazman.

3. Prakticar je profesionalni racunovoda (revizor) u javnoj praksi.
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4.

Revizor sa iskustvom je pojedinac (bilo da se radi o licu iz firme ili ekster-

nom licu) koji u razumnoj meri poseduje znanje i razumevanje:

1/ procesa revizije,

2/ Medunarodnih standarda revizije i primenjivih zakonskih i regulagor-
nih zahteva,

3/ poslovnog okruzenja u kome klijent revizije radi i

4/ pitanja u vezi sa revizijom i finansijskim izvestavanjem relevantnog za
privrednu granu klijenta revizije.

Druga lica sa kojima revizor moze raspravljati znacajna pitanja ukljuc¢uju

lica ovlas¢ena za upravljanje klijentom revizije, kadrove klijenta revizije i

eksterne strane, kao $to su lica koja pruzaju usluge profesionalnog saveto-
vanja klijentu revizije.

3) Standardom su uspostavljena pravila i date smernice za sledeca pitanja:

1.

cilj i osnovni zahtev Standarda,

2. prirodu, sadrzaj i obim revizijske dokumentacije,

3. identifikovanje lica koja su vréila reviziju i pregledala rad revizora,
4.
5

sa¢injavanje konac¢nog revizijskog dosijea i
promene revizijske dokumentacije u vanrednim okolnostima nakon datu-
ma izvestaja revizora.

4) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji
pocinju na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

5) Delokrug Standarda - Standard se bavi revizorovom odgovornos$cu da pri-
premi revizijsku dokumentaciju neophodnu za reviziju finansijskih izvestaja.
U Dodatku uz Standard dat je popis ostalih Standarda koji sadrze posebne
zah-teve i upite u vezi sa revizijskom dokumnentacijom.

6) Standardom se uspostavljaju pravila i pruzaju smernice revizoru u vezi sa re-
vizijskom dokumentacijom. U Republici Srbiji Zakonom o reviziji u vezi sa
revizijskom dokumentacijom propisan je rok za njeno ¢uvanje: preduzeca za
reviziju ¢uvaju pet godina dokumentaciju na osnovu koje je obavljena revizija
(¢lan 37. stav 2.).

2. Zahtevi Standarda
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1) Pribavljanje i postojanje revizijske dokumentacije ima i sledece svrhe:

1.
2.

pomo¢ revizijskom timu pri planiranju i izvr§enju revizije,

pomoc¢ ¢lanovima revizijskog tima koji su odgovorni u aktivnostima nad-
zora i usmeravanja revizijskog rada i ispunjenju njihovih obaveza u vezi
sa pregledima u skladu sa MSR 220 Kontrola kvaliteta revizije finansijskih
informacija,



2)

3. omogucavanje pracenja odgovornosti revizijskog tima za izvrseni rad,

4. cuvanje evidencija u vezi sa pitanjima od kontinuiranog znacaja za buduce
revizije,

5. omogucavanje revizorima sa iskustvom da sprovedu pregled kontrole kva-
liteta i inspekciju u skladu sa ISQC 1 Kontrola kvaliteta preduzeca koja vrse
reviziju, pregled finansijskih informacija, druga angaZovanja na osnovu ko-
jih se pruza uveravanje i srodne usluge i

6. omogucavanje revizorima sa iskustvom da sprovedu eksternu inspekciju u
skladu sa primenljivim zakonskim, regulatornim ili drugim zahtevima.

Zahtevi Standarda se odnose na:

1. blagovremeno pripremanje revizijske dokumentacije,

2. dokumentaciju o obavljenim revizijskim postupcima i pribavljenim revi-
zijs-kim dokazima i

3. objedinjavanje konacnog revizijskog dosijea.

2.1. Blagovremeno pripremanije revizijske dokumentacije

1)

2)

Standardom je postavljen zahtev revizoru da blagovremeno prikupi i pripremi
revizijsku dokumentaciju koja sadrzi:

1. dovoljne i odgovarajuce revizijske dokaze za sastavljanje izvestaja nezavi-
snog revizora i

2. dokaz da je revizija izvr§ena u skladu sa Medunarodnim standardima revi-
zije 1 primenljivim zakonskim i regulatornim zahtevima.

Blagovremena priprema dovoljne i odgovarajuce revizijske dokumentacije
doprinosi pobolj$anju kvaliteta revizije i omogucuje efektivni pregled i ocenu
prikupljenih revizijskih dokaza i donetih zaklju¢aka pre finalizovanja izvestaja
nezavisnog revizora. Dokumentacija koja je pripremljena tokom samog rada ¢e
verovatno biti preciznija nego dokumentacija koja je pripremljena naknadno.
Ispunjenje zahteva Standarda zajedno sa ispunjenjem zahteva u pogledu spe-
cifi¢cne dokumentacije sadrzanih u drugim relevantnim Standardima je obi¢no
dovoljna za ispunjenje ciljeva navedenih u Standardu.

2.2. Dokumentacija o obavljenim revizijskim postupcima i pribavljenim
revizijskim dokazima

1)

Sadrzaj i obim revizijske dokumentacije zavisi od faktora kao $to su:
1. veli¢ina i slozenost klijenta revizije,
2. priroda revizijskih postupaka koji ¢e se sprovesti,

3. identifikovani rizici materijalno pogre$nih iskaza,
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2)

3)

4)

5)

6)

4. opseg prosudivanja koji se zahteva prilikom sprovodenja rada i ocene za-
kljucaka,

5. znadajnost prikupljenih revizijskih dokaza,

6. priroda i obim identifikovanih izuzetaka,

7. neophodnosti dokumentovanja zakljuc¢aka ili osnove zakljucivanja ukoliko
ih nije moguce jasno utvrditi na osnovu dokumentacije u vezi sa izvr§enim
radom ili prikupljenim revizijskim dokazima i

8. kori$¢ene metodologije i revizijskih alata.

Medutim, nepotrebno je i neprakti¢no dokumentovati svako pitanje koje revi-
zor razmatra tokom revizije.

Revizor treba da pripremi revizijsku dokumentaciju tako da revizor sa isku-
stvom, koji nije bio prethodno povezan sa revizijom moze da razume:

1. prirodu, vreme i delokrug revizijskih postupaka sprovedenih u skladu sa
Medunarodnim standardima revizije i primenljivim zakonskim i regula-
tornim zahtevima;

2. rezultate revizijskih postupaka i prikupljene revizijske dokaze; i
3. znacajna pitanja do kojih se doslo tokom revizije i donetih zakljucaka.

Usmena objasnjenja revizora, sama po sebi, ne predstavljaju odgovarajuci do-
kaz o radu koji je on izvrsio ili zaklju¢aka do kojih je dosao, ali mogu se kori-
stiti u svrhe objasnjavanja ili razja$njavanja informacija sadrzanih u revizijskoj
doku-mentaciji.

Revizor iz revizijske dokumentacije isklju¢uje nevazeée nacrte radnih papira
i finansijskih izvestaja, zabeleske koje odrazavaju nepotpuna ili preliminarna
razmisljanja, prethodne kopije dokumenata koje su izmenjene usled Stampar-
skih ili drugih gresaka i duplikate dokumenata.

Prilikom dokumentovanja vrste, vremenskog rasporeda i obima revizijskih po-
stupaka revizor treba da zabelezi:

1. prepoznatljive karakteristike odredenih stavki i testiranih pitanja,

2. ko je obavio revizijski posao i datum kada je on dovrsen i

3. ko je pregledao obavljeni revizijski posao i datum i obim takvog pregleda.
Prilikom dokumentovanja prirode, vremena i obima izvrsenih revizijskih po-
stu-paka revizor treba da evidentira identifikacione karakteristike odredenih
stavki ili pitanja koja su testirana. Evidentiranje identifikacionih karakteristika
ima vi$e namena. Na primer, uspostavljanje odgovornosti revizijskog tima za
izvr$eni rad i omogucavanje istrazivanja izuzetaka ili odstupanja.
Identifikacione karakteristike se razlikuju u zavisnosti od prirode revizijskih
postupaka i stavke ili pitanja koje se testira. Na primer:

1. prilikom detaljnog testiranja narudzbenica klijenta revizije, revizor moze
identifikovati dokumenta izabrana za testiranje na osnovu datuma i jedin-
stvenog broja obrasca narudzbenice;



7)

8)

9)

10)

2. uslucaju postupaka koji zahtevaju odabir ili pregled svih stavki date popu-
lacije koje su iznad odredenog iznosa, revizor moze evidentirati delokrug
postupka i identifikovati populaciju (na primer, sve knjizene stavke glavne
knjige koje su iznad odredenog iznosa);

3. u slucaju postupaka koji zahtevaju sistematsko uzorkovanje iz populacije
dokumenata, revizor moze identifikovati izabrana dokumenta tako $to ¢e
evidentirati izvor dokumenta, pocetnu tacku i interval uzorkovanja (na pri-
mer, sistematsko uzorkovanje otpremnica izabranih iz knjige otpreme za
period od 1. aprila do 30. septembra, pocev od otpremnice broj 12345 i uz
odabir svake 125-te otpremnice);

4. u sludaju postupaka koji zahtevaju ispitivanje odredenih kadrova klijenta
revizora, revizor moze zabeleziti datum ispitivanja i imena i funkciju ka-
drova Kklijenta revizije;

5. u slucaju postupaka posmatranja revizor moze zabelezZiti proces ili pred-
metno pitanje Cije se posmatranje vrsi, relevantna lica, njihova ovlas¢enja i
odgovornosti i kada i gde je posmatranje vrseno.

Odredivanje znacajnosti pitanja zahteva objektivnu analizu ¢injenica i okolno-

sti. Znacajna pitanja izmedu ostalog ukljucuju:

1. pitanja koja uzrokuju znacajne rizike (kao $to je definisano u MSR 315 Ra-
zumevanje pravnog lica i njegovog okruzenja i procena rizika materijalne
greske);

2. rezultate revizijskih postupaka koji ukazuju:

- daje moguce da su finansijske informacije materijalno pogresne ili

- dapostoji potreba revidiranja prvobitne revizorske procene rizika mate-
rijalno pogresnih iskaza, kao i odgovora revizora na te rizike;

3. okolnosti koje revizoru uzrokuju znac¢ajne teskoce prilikom primene neop-
hodnih revizijskih postupaka; i
4. nalaze koji mogu usloviti modifikovani izvestaj revizora.

Revizor moze smatrati korisnim da pripremi i kao deo revizijske dokumentaci-
je sac¢uva sumarni pregled (ponekad se naziva memorandum izvr§enog rada) u
kome se opisuju znacajna pitanja identifikovana tokom revizije i na koji na¢in
su ona reSena, ili reference na drugu podrzavajuéu dokumentaciju koja sadrzi
takve informacije. Ovakav sumarni pregled omogucuje efektivan i efikasan pre-
gled revizijske dokumentacije, pogotovo kada se radi o velikim i kompleksnim
revizi-jama. Takode, priprema takvog sumarnog pregleda moze biti od pomo¢i
prilikom razmatranja drugih znacajnih pitanja.

Revizor treba blagovremeno da dokumentuje diskusije koje je imao sa ruko-
vodstvom i drugim licima u vezi sa znacajnim pitanjima i kada i s kim je imao
diskusije.

Revizijska dokumentacija sadrzi evidencije u vezi sa razmatranim znacajnim
pitanjima, kao i vreme odrzavanja i ucesnike relevantne diskusije. Revizijska
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dokumentacija nije ograni¢ena samo na evidencije pripremljene od strane re-
vizora, ve¢ moze ukljucivati i druge odgovarajuce evidencije kao $to su usvojeni
zapisnici sa sastanaka koje je pripremilo osoblje klijenta revizije.

11) Ukoliko je revizor identifikovao informacije koje su protivre¢ne ili nedosledne
sa revizorskim konac¢nim zaklju¢kom u vezi sa znacajnim pitanjima, treba da
dokumentuje na koji je nacin razresio protivre¢nost ili nedoslednost prilikom
formiranja kona¢nog zakljucka.

Dokumentovanje o tome kako je razre$ena protivre¢nost ili nedoslednost ne po-
drazumeva da revizor treba da ¢uva dokumentaciju koja je neta¢na ili nevazeca.

12) Osnovni principi i sustinski postupci sadrzani u Medunarodnim standardima
revizije su osmisljeni radi pomoc¢i revizoru pri ispunjavanju sveukupnog cilja re-
vizije. U skladu sa tim, osim u vanrednim okolnostima, revizor postupa u skla-
du sa svakim od osnovnih principa i sustinskih postupaka koji su relevantni u
okolnostima revizije. Ukoliko, u vanrednim okolnostima revizor prosudi da je
neophodno odstupanje od osnovnih principa i sustinskih postupaka koje su re-
levantne u okolnostima revizije, revizor treba da dokumentuje na koji nacdin e se
sprovodenjem alternativnih revizijskih postupaka postici cilj revizije i, ukoliko to
nije ve¢ razja$njeno, razloge za takvo odstupanje. Ovo podrazumeva dokumen-
tovanje dovoljnosti i prikladnosti izvrSenih alternativnih postupaka kojima su
zamenjeni osnovni principi ili sustinski postupci.

13) Zahtev dokumentovanja se ne primenjuje na osnovne principe i sutinske po-
stupke koji nisu relevantni u datim okolnostima: na primer, ukoliko ne postoje
okolnosti predvidene odredenim osnovnim principima ili sustinskim postup-
cima. Sem toga, u sluc¢ajevima sukcesivnog angazovanja zahtevi MSR 510 Prvo
revizijsko angaZovanje - pocetna stanja nisu relevantni. Slicna situacija je kada
neki Medunarodni standard revizije sadrzi uslovljene zahteve, pri ¢emu oni nisu
relevantni ukoliko specifi¢ne okolnosti ne postoje (na primer, zahtev u pogledu
modifikovanog izvestaja revizora u slu¢aju ogranicenja delokruga).

14) Identifikacija lica koja su izvr$ila reviziju i pregledala rad revizora - prilikom
dokumentovanja prirode, vremena i obima izvr$enih revizijskih postupaka, re-
vizor treba da evidentira:

- ko je vrsio revizijski rad i datum njegovog zavrsetka i
- ko je pregledao izvrseni revizijski rad i datum i opseg takvog pregleda.

15) Zahtev dokumentovanja u vezi sa licima koje je izvrsilo pregled izvr$enog rada
ne uslovljava neophodnost da se svaki radni papir obelezi prilikom pregleda.
Medutim revizijska dokumentacija sadrzi evidenciju u pogledu toga ko je i kada
pregledao odredene elemente revizijskog rada.

16) Promene revizijske dokumentacije u vanrednim okolnostima nakon datuma
izvestaja revizora - ukoliko nakon datuma izvestaja revizora nastanu vanredne
okolnosti koje zahtevaju da revizor sprovede nove ili dodatne revizijske postupke
ili na osnovu kojih revizor dode do novih zaklju¢aka on treba da dokumentuje:



1. novonastale okolnosti,

2. nove ili dodatne revizijske postupke koji su sprovedeni, prikupljene revizij-
ske dokaze i donete zakljucke i

3. kadai od strane koga su izvriene rezultirajuce izmene revizijske dokumen-
tacije i (ukoliko je to primenljivo) ko ih je pregledao.

17) Ovakve vanredne okolnosti uklju¢uju i otkrivanje ¢injenica u vezi sa finansij-
skim informacijama koje su bile predmet revizije a koje su postojale na datum
izvestaja revizora i mogle su uticati pa izvestaj da je revizor imao saznanja o
njima.

2.3. Sacinjavanje konacnog revizijskog dosijea

1) Revizijska dokumentacija za odredeno revizijsko angazovanje se prikuplja u
revizijski dosije.

2) Revizor treba nakon datuma izdavanja izvestaja nezavisnog revizora blagovre-
meno da sacini konacni revizijski dosije. Prema ISQC 1 uobicajeni vremenski
period koji se smatra prikladnim za sa¢injavanje kona¢nog revizijskog dosijea
je 60 dana od datuma izvestaja revizora®.

3) Sadinjavanje konacnog revizijskog dosijea nakon datuma izvestaja revizora
predstavlja administrativni proces koji ne podrazumeva sprovodenje novih
revizijskih postupaka, niti donosenje novih zaklju¢aka. Nakon sacinjavanja ko-
nac¢nog revizijskog dosijea, revizor ne treba da briSe ili odstranjuje revizijsku
dokumentaciju pre zavrsetka perioda u kome se dosije ¢uva. Izmene revizijske
dokumentacije se mogu vrsiti ukoliko su one po svojoj prirodi administrativne.
Na primer:

1. brisanje ili odstranjivanje nevazece dokumentacije,
2. razvrstavanje, uparivanje ili povezivanje radnih papira,

3. potpisivanje kona¢nih lista izvr§enog rada koje se odnose na proces sacinja-
vanja dosijea,

4. dokumentovanje revizijskih dokaza koje je revizor prikupio, relevantnih
diskusija koje su vodene sa odgovaraju¢im ¢lanovima tima i zaklju¢aka koji
su usvojeni pre datuma izvestaja revizora.

4) Ukoliko nakon kompletiranja revizijskog dosijea revizor uoci da je neophodno
modifikovati postoje¢u revizijsku dokumentaciju ili je dopuniti novim revizij-
skim dokumentima, revizor treba, bez obzira na prirodu modifikacije ili dopu-
ne da dokumentuje:

- kada sui od strane koga izvr$ene izmene ili dopune i, ukoliko je to primen-
ljivo, da li su pregledani, kada i od strane koga;

15 Ovim Standardom se od revizorskih firmi zahteva da ustanove politike i procedure u vezi blagovre-
menog sacinjavanja revijskog dosijea.
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- odredeni razlozi za vr$enje izmena; i
- uticaj izmena, ukoliko postoji, na zakljucke revizora.

5) Standardom ISQC 1 se od revizorskih firmi zahteva da ustanove politike i pro-
cedure u vezi sa ¢uvanjem dokumentacije angazovanja. U ISQC 1 je navedeno
da uobicajeni vremenski period ¢uvanja u slu¢aju angazovanja revizije ne treba
da bude kra¢i od 5 godina od datuma izvestaja revizora.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 240
ODGOVORNOST REVIZORA

(TOKOM REVIZIJE FINANSIJSKIH IZVESTAJA)

ZA PREVARE

1. Uvodne napomene, definicije i cilj Standarda

1) Medunarodni standard revizije 240 Odgovornost revizora (tokom revizije finansij-
skih izvestaja) za prevare (u daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medu-
narodne standarde revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance
Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori
pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja.

2)

3)

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-
mina:

1.

Greska je nenamerni pogre$ni iskaz u finansijskim izvestajima, ukljucujuci
propust da se unese neki iznos ili da se obelodani odredena ¢injenica, kao
§to su:

- greska u procesu prikupljanja i obrade podataka na osnovu kojih se sa-
stavljaju finansijski izvestaji,

- neta¢na ra¢unovodstvena procena koja proizilazi iz previda ili pogresnog
tumacenja ¢injenica,

- greska u primeni racunovodstvenih principa koji se odnose na odmerava-
nje, priznavanje, klasifikaciju, prezentaciju ili obelodanjivanje.

. Kriminalna radnja je nameran ¢in koji izvrsi jedno ili viSe lica, koja su na ru-

kovode¢im polozajima u klijentu revizije, odgovorna za upravljanje klijentom
revizije, zaposlena u klijentu revizije ili tre¢a lica, uklju¢ujuci i obmanjivanje,
u cilju sticanja nepravedne ili protivzakonite koristi. Kriminalna radnja je
jedan od oblika prevare.

Kriminalna radnja rukovodstva klijenta revizije je ona kriminalna radnja

u koju je ukljucen jedan ili vise ¢lanova rukovodstva klijenta revizije ili onih
koji su zaduzeni za njegovo upravljanje upravljanje.

. Kriminalna radnja zaposlenih je ona kriminalna radnja u koju su ukljuceni

samo zaposleni u klijentu revizije.

U oba slu¢aja moze postojati dogovor u okviru klijenta revizije ili sa tre¢im licima
van klijenta revizije.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji po¢inju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

77

0%z 8lizIAau piepue)s 1UpoJeUNpPa



Medunarodni standard revizije 240

1.1. Kriminalne radnje i njihove karakteristike
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1)

2)

3)

U kontekstu Standarda za revizora su znac¢ajna dela sa obelezjem kriminalne radnje
koja prouzrokuju materijalno znacajan pogresan iskaz u finansijskim izvestajima.
Revizori ne prosuduju sa pravnog stanovista da li je kriminalna radnja stvarno
nastala.

Pogresan iskaz u finansijskim izve$tajima moze da nastane zbog kriminalne radnje
i greske.

Razlika izmedu kriminalne radnje i greske je u tome da li je aktivnost koja je re-
zultirala pogresnim iskazivanjem namerna ili nenamerna.

Dve vrste namernih pogre$nih iskazivanja su relevantne za revizora prilikom raz-

matranja kriminalnih radnji:

- pogresan iskaz koji nastaje zbog namernog pogresnog izvestavanja u krimi-
nalne svrhe i

- pogresan iskaz zbog prisvajanja sredstava.

Pogresno izvestavanje u kriminalne svrhe uklju¢uje nameran pogresan iskaz ili
izostavljanje odredenih podataka ili obelodanjivanja u finansijskim izvestajima s
ciljem da se prevare korisnici finansijskih izvestaja. Pogresno izvestavanje u kri-
minalne svrhe obi¢no ukljucuje:

1. prevare kao $to su manipulacije, falsifikovanje ili prepravka racunovodstvene
evidencije, odnosno potkrepljuju¢ih dokumenata na osnovu kojih se sastavljaju
finansijski izvestaji,

2. pogresno prikazivanje, ili namerno izostavljanje iz finansijskih izvestaja doga-
daja, poslovnih promena ili drugih znacajnih informacija,

3. namernu pogre$nu primenu racunovodstvenih nacela koja se odnose na vred-
novanje, priznavanje, klasifikaciju, prikazivanje ili obelodanjivanje.

Izvestavanje u kriminalne svrhe Cesto ukljucuje zaobilazenje kontrola od strane

rukovodstva klijenta revizije, pri ¢emu kontrole mogu izgledati efikasno. Krimi-

nalna radnja, izvrSena putem zaobilazenja kontrola od strane rukovodstva klijenta
revizije, moze biti:

1. evidentiranje fiktivnih transakcija, naro¢ito pri kraju godine ratunovodstvenog
perioda, u cilju manipulisanja poslovnim rezultatom ili druge svrhe,

2. neodgovarajuce izmene pretpostavki i prosudivanja kori$¢enih pri proceni ra-
¢unovodstvenih pozicija,

3. izostavljanje, odlaganje priznavanja ili priznavanje u pogre$nom periodu do-
gadaja i transakcija koji su se desili tokom izvestajnog perioda,

4. prikrivanje ili neobelodanjivanje ¢injenica koje mogu uticati na iznose eviden-
tirane u finansijskim izvestajima,

5. udesce u kompleksnim transakcijama koje rezultiraju iskrivljenom prezenta-
cijom finansijske pozicije ili uspesnosti klijenta revizije i

6. prepravljanje evidencija ili uslova u vezi znacajnih ili neuobicajenih transakcija.



4)

5)

Pogre$no izvestavanje u kriminalne svrhe moze biti posledica Zelje rukovodstva
klijenta revizije da manipuli$e zaradama na takav na¢in da obmane korisnike
finansijskih izve$taja uti¢u¢i na njihovo razumevanje uspesnosti i profitabil-
nosti klijenta revizije. Radnja uklju¢uje motivaciju da se u¢ini krivi¢no delo i
mogucnost da se to ucini. Ovakve manipulacije u po¢etku mogu biti manje ak-
tivnosti ili neodgovarajuce korekcije pretpostavki i promene prosudivanja koje
vr$i rukovodstvo Klijenta revizije. Usled pritisaka ili podsticaja mogu dovesti do
povecanja obima ovakvih manipulacija i rezultirati pogre$nim izvestavanjem
u kriminalne svrhe. Ovakve situacije mogu nastati, kada usled pritisaka da se
ispune trzi$na ocekivanja ili Zelje da se maksimizira naknada ¢iji iznos zavisi od
uspesnosti, rukovodstvo klijenta revizije namerno vrsi materijalno pogresna
iskazivanja u finansijskim izvestajima $to predstavlja finansijsko izvestavanje u
kriminalne svrhe. U drugim pravnim licima, rukovodstvo klijenta revizije moze
imati motiv da materijalno znacajno umanji zarade kako bi minimizirao poresku
obavezu ili da ih uveca kako bi na primer dobio kredit od banke.

Prisvajanje sredstava ukljucuje kradu sredstava klijenta revizije i Cesto je krada
manjih i materijalno beznacajnih iznosa izvr$ena od strane zaposlenih. Medutim
moze biti ukljucen o i rukovodstvo klijenta revizije koje je obi¢no u moguénosti
da prikrije prisvajanje tako da ga je teSko otkriti. Primeri prisvajanja sredstava
mogu biti:

1. pronevera novca (na primer, prisvajanje naplacenih potrazivanja ili preusme-
ravanje priliva po osnovu otpisanih potrazivanja na li¢ne ra¢une);

2. krada fizickih sredstava ili intelektualne svojine (na primer, krada zaliha radi
li¢ne upotrebe ili radi prodaje, krada pomo¢nog materijala radi preprodaje,
saradnja sa konkurentima putem otkrivanja tehnoloskih podataka u zamenu
za nov¢anu nadoknadu);

3. vrdenje placanja za fiktivnu robu ili neizvrSene usluge (na primer, placanja
fiktivnim dobavlja¢ima, ugovaranje kupovine od dobavlja¢a po “naduvanim”
cenama radi ostvarenja provizije, placanja fiktivnim zaposlenim); i

4. koris¢enje imovine klijenta revizije za sopstvene potrebe (na primer, upotreba
imovine klijenta revizije kao zaloge za li¢ni kredit ili kredit dat povezanoj
strani).

Prisvajanje imovine je Cesto praceno laznim ili prepravljenim evidencijama ili

dokumentima, u cilju skrivanja prisvajanja imovine ili upotrebe imovine bez

odgovarajuceg ovlas¢enja.

Kriminalna radnja ukljucuje podsticaj ili pritisak da se izvr$i kriminalna radnja,

omogucavanje da se kriminalna radnja izvr$i i opravdavanje izvrSene kriminalne

radnje. Prisvajanje je ¢esto podstaknuto time §to pojedinci Zive na nivou koji je
je izvan njihovih moguénosti. Finansijsko izvestavanje u kriminalne svrhe moze

biti izvrSeno zbog toga $to je rukovodstvo klijenta revizije pod pritiskom spolja ili

iznutra da postigne ocekivani (mozda nerealan) cilj u pogledu zarade - naro¢ito

kada je rukovodstvo klijenta revizije izloZeno znacajnim posledicama ukoliko ne
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6)

postigne finansijske ciljeve. Mogu¢nost finansijskog izvestavanja u kriminalne
svrhe ili prisvajanje sredstava moze postojati kada pojedinac veruje da se interne
kontrole mogu zaobi¢i, na primer, zato $to je lice na poverljivom polozaju ili
poznaje specificne slabosti sistema interne kontrole.

Pojedinci mogu pokusavati da opravdaju izvr$enu kriminalnu radnju. Neki po-
jedinci imaju takav stav, karakter ili shvatanje etickih vrednosti, na osnovu kojeg
mogu namerno i smiljeno da izvr$e necastan akt. Medutim cak i ¢astan i posten
pojedinac moze do¢i u situaciju da izvrsi kriminalnu radnju ukoliko je pod pri-
tiskom okruzenja.

1.2. Odgovornost lica zaduzenih za upravljanje i rukovodstva klijenta revizije

80

1)

2)

3)

Primarna odgovornost za sprecavanje i otkrivanje kriminalnih radnji i gresaka
je na licima zaduZenim za upravljanje i na rukovodstvu klijenta revizije. Odgo-
vornosti lica zaduzenih za upravljanje i rukovodstva klijenta revizije mogu biti
razli¢ite u razli¢itim pravnim licima i u razli¢itim zemljama. U nekim pravnim
licima, struktura upravljanja moze biti manje formalna, jer je moguce da su lica
zaduZena za upravljanje istovremeno i rukovodioci u klijentu revizije.

Veoma je vazno da rukovodstvo klijenta revizije, uz nadzor lica zaduzenih za
upravljanje, usredsredi paznju na prevenciju kriminalnih radnji, ¢ime smanjuje
mogu¢nosti izvr$enja kriminalnih radnji, kao i na odvracanje od ¢injenja krimi-
nalnih radnji budu¢i da se povecava verovatnoca otkrivanja i kaznjavanja. Ovim
je obuhvacena i kultura postenja i etickog ponasanja. Ovakva kultura, zasnovana
na ¢vrstim osnovnim vrednostima, treba da bude podrzavana i demonstrirana
od strane lica zaduZenih za upravljanje i rukovodstva klijenta revizije ¢ime se
obezbeduje razumevanje zaposlenih o nacinu poslovanja klijenta revizije. Krei-
ranje kulture postenja i etickog ponasanja ukljucuje uspostavljanje odgovarajuce
atmosfere; kreiranje pozitivnog radnog okruzenja; zaposljavanje, obuka i una-
predivanje odgovarajucih kadrova; zahtev za periodi¢nom potvrdom zaposlenih
o razumevanju njihove odgovornosti i preduzimanje odgovarajuéih akcija kao
odgovor na izvr$enu ili o¢ekivanu kriminalnu radnju.

Odgovornost lica zaduzenih za upravljanje je da obezbede, putem nadzora nad
rukovodstvom klijenta revizije, da klijent revizije ustanovi i odrZava interne kon-
trole kako bi se u razumnoj meri obezbedilo uverenje pouzdanosti finansijskog
izvestavanja, efektivnosti i efikasnosti poslovanja i po$tovanje primenljivih zako-
na i propisa. Aktivni nadzor lica zaduzenih za upravljanje podstic¢e posvecenost
rukovodstva klijenta revizije kreiranju kulture postenja i etickog ponasanja. Pri
sprovodenju nadzora, lica zaduzena za upravljanje, razmatranju potencijalna
zaobilazenja kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije ili drugi neprikladni
uticaj na proces finansijskog izvestavanja, kao na primer manipulacija zaradama
od strane rukovodstva klijenta revizije u cilju iskrivljenja prezentacije uspesnosti
i profitabilnosti pravno lica.



4)

Rukovodstvo klijenta revizije je odgovorno da, pod nadzorom lica zaduzenih za
upravljanje, uspostavi kontrolno okruzenje i odrzava politike i postupke kao po-
drska uspe$nom postizanju ciljeva u pogledu obezbedenja, koliko god je to mogu-
¢e, zakonskog i efikasnog poslovanja klijenta revizije. Ova odgovornost ukljucuje
uvodenje i odrzavanje kontrola u vezi pripreme finansijskih izvestaja pravnog
lica koji daju istinitu i fer sliku (ili su istinito prezentovani po svi materijalno
znacajnim pitanjima) u skladu sa primenljivim okvirom fiiansijskog izvestavanja
kao i u vezi upravljanja rizicima koji mogu uzrokovati pojavu pogresnih iskaza u
finansijskim izvestajima. Ove kontrole umanjuju ali ne elimini$u rizike pogres-
nog iskazivanja. Pri odredivanju koje kontrole treba primeniti u cilju prevencije
i otkrivanja kriminalnih radnji, rukovodstvo klijenta revizije razmatra rizik da
su finansijski izve$taji materijalno pogresni kao posledica kriminalne radnje. U
okviru ovih razmatranja, rukovodstvo klijenta revizije moze zakljuciti da odnos
tros$kova i koristi od uvodenja odredene kontrole nije povoljan.

1.3. Odgovornost revizora za otkrivanje materijalno pogresnih iskaza
usled kriminalnih radnji

1)

2)

3)

Pri izvrSenju revizije u skladu sa Medunarodnim standardima revizije revizor
sti¢e razumno uverenje da finansijski izvestaji posmatrani kao celina ne sadrze
materijalno znacajne pogre$ne iskaze, prouzrokovane greskom ili kriminalnom
radnjom. Revizor ne moze da stekne apsolutno uverenje da ¢e materijalno po-
gre$ni iskazi u finansijskim izvestajima biti otkriveni usled faktora kao $to su
kori$¢enje prosudivanja, kori§¢enje procedura testiranja, inherentna ogranice-
nja interne kontrole i ¢injenice da je ve¢ina dostupnih dokaza uverljive ali ne i
definitivne prirode.

Prilikom sticanja razumnog uverenja tokom revizije, revizor odrzava stav profe-
sionalnog skepticizma, razmatraju¢i moguc¢nost zaobilazenja kontrola od strane
rukovodstva klijenta revizije i prihvatajudi ¢injenicu da revizijske procedure koje
su efektivne za svrhe otkrivanja gresaka mogu biti neodgovarajuée u kontekstu
identifikovanih rizika materijalnih pogresnih iskaza nastalih usled kriminalne rad-
nje. U Standardu su sadrzane dodatne smernice o razmatranju rizika po osnovu
kriminalne radnje i osmi$ljavanju procedura namenjenih otkrivanju materijalno
znacajnih pogre$nih iskaza nastalih usled kriminalne radnje.

Cilj revizije finansijskih izve$taja je da omogudi revizoru da izrazi misljenje da li su
finansijski izve$taji, po svim bitnim pitanjima, sastavljeni u skladu sa utvrdenim
okvirom za finansijsko izve$tavanje. Uzimajuéi u obzir inherentna ogranicenja
revizije, postoji neizbezan rizik da neki materijalno pogresni iskazi nece biti ot-
kriveni, iako je revizija pravilno planirana i izvrSena u skladu sa Medunarodnim
standardima revizije. Rizik neotkrivanja materijalno znacajnog pogresnog iskaza
zbog kriminalne radnje je ve¢i od rizika neotkrivanja materijalno znacajnog po-
gre$nog iskaza nastalog usled greske, zato Sto kriminalna radnja moze ukljucivati
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4)

5)

sofisticirane i brizljivo organizovane $eme prikrivanja, kao $to su falsifikat, name-
ran propust da se evidentira neka poslovna promena ili namerna pogre$na izjava
data revizoru. Takvi pokusaji prikrivanja mogu biti jos tezi za otkrivanje ukoliko
postoji tajni dogovor. Postojanje tajnog dogovora moze da navede revizora da
zaklju¢i da je dokaz uverljiv iako je u sustini lazan. Sposobnost revizora da otkrije
kriminalnu radnju zavisi od faktora kao §to su umesnost organizatora kriminalne
radnje, ucestalost i obim manipulacija, postojanje tajnog dogovora, relativnih
iznosa kojima se manipuli$e i nivoa na kome se nalazi lice koje je umesano. Iako
revizor moze identifikovati postojanje moguénosti kriminalne radnje, za revizora
je te$ko da utvrdi da li su greske pri prosudivanju, na primer u ra¢unovodstvenim
procenama nastale usled greske ili kriminalne radnje.

Sta vige, rizik da revizor ne otkrije materijalno znacajan pogresan iskaz koji i na-
staje zbog kriminalne radnje rukovodstva klijenta revizije je ve¢i nego u slucaju
kriminalne radnje zaposlenih, zbog toga $to su rukovodioci ¢esto u poziciji koja
im omogucava da direktno ili indirektno manipulisu ra¢cunovodstvenim eviden-
cijama i prezentuju pogresne finansijske informacije. Izvesni nivoi rukovodstva
klijenta revizije mogu biti u poziciji da zaobidu kontrolne postupke osmisljene za
sprecavanje sli¢nih kriminalnih radnji od strane zaposlenih, na primer, davanjem
naloga podredenima da poslovnu promenu pogresno evidentiraju ili da je prikriju.
Zbog svog polozaja i autoriteta u okviru klijenta revizije, rukovodstvo klijenta
revizije ima mogu¢énosti da nalozi zaposlenima da nesto urade ili da od njih trazi
saradnju u izvrSenju kriminalne radnje, sa znanjem ili bez znanja zaposlenih.

Naknadno ustanovljavanje materijalne greske u finansijskim izves$tajima nastale
usled kriminalne radnje, samo po sebi, ne ukazuje na neusaglasenost sa Medu-
narodnim standardima revizije. Ovo je narocito slu¢aj kod namerno u¢injenih
pogresnih iskaza, bududi da se revizorske procedure mogu pokazati neefikasnim
za svrhe otkrivanja namerno pogresnog iskazivanja koje su prikrivene putem
dogovora izmedu jednog ili viSe rukovodilaca, lica zaduZenih za upravljanje,
zaposlenih ili tre¢ih strana ili prikrivena falsifikovanim dokumentima. Da li je
revizija izvrSena u skladu sa Medunarodnim standardima revizije, zavisi od revi-
zijskih procedura sprovedenih u datim okolnostima, dovoljnosti i prikladnosti
revizijskih dokaza prikupljanih ovim procedurama i prikladnosti revizorskog
izvestaja zasnovanog na proceni ovih dokaza.

1.4. Ciljevi Standarda
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Standardom je postavljeno da je cilj revizora da:

1.

prepozna i proceni rizike materijalno znacajnih pogres$nih prikazivanja u finan-
sijskim izvestajima usled prevare,

. prikupi dovoljno adekvatnih revizijskih dokaza o procenjenim ricizima mate-

rijalno znacajnih gresaka usled prevara kroz oblikovanje i primenu adekvatnih
revizijskih postupaka i

adekvatno reagovanje na prepoznate prevare ili one na koje sumnja.



2. Zahtevi postavljeni Standarodom

2.1. Profesionalni skepticizam

1)

2)

3)

4)

Revizor u skladu sa zahtevima MSR 200 Cilj i opsti principi revizije finansijskih
izvestaja planira i obavlja reviziju sa stavom profesionalnog skepticizma prihva-
tajuci da mozda postoje okolnosti usled kojih su finansijski izvestaji materijalno
pogre$ni. Zbog karakteristika kriminalne radnje izuzetno je vazan stav profesio-
nalnog skepticizma revizora pri razmatranju rizika materijalno pogresnih iskaza
nastalih usled kriminalne radnje. Stav profesionalnog skepticizma podrazumeva
ispitivanje i kriticku procenu revizijskih dokaza. Profesionalni skepticizam ta-
kode predstavlja kontinuirano ispitivanje o tome da li prikupljene informacije
i revizijski dokazi ukazuju na postojanje materijalno pogresnih iskaza nastalih
usled kriminalne radnje.

Revizor odrzava stav profesionalnog skepticizma tokom revizije, prihvatajuci
da mogu postojati materijalno pogresni iskazi nastali usled kriminalne radnje,
bez obzira na svoje prethodno iskustvo u vezi postenja i integriteta rukovodstva
klijenta revizije i lica zaduzenih za upravljanje.

Revizorovo prethodno iskustvo u vezi sa klijentom revizije doprinosi boljem
razumevanju. Medutim iako se od revizora ne o¢ekuje da u potpunosti zanemari
prethodno iskustvo u vezi postenje i integriteta rukovodstva klijenta revizije i
lica zaduzenih za upravljanje u okviru klijenta revizije, odrzavanje stava profesi-
onalnog skepticizma je vazno buduci da je mozda doslo do promene relevantnih
okolnosti. Prilikom sprovodenja upita i vrenja revizijskih procedura, revizor
odrzava stav profesionalnog skepticizma i ne zadovoljava se dokazima manje
ubedljive prirode, samo na osnovu verovanja u postenje i integritet rukovodstva
klijenta revizije i lica zaduzenih za upravljanje. U vezi lica zaduZzenih za upravlja-
nje, odrzavanje stava profesionalnog skepticizma predstavlja pazljivo razmatranje
prihvatljivosti odgovora i informacija dobijenih od lica zaduZzenih za upravljanje,
u svetlu dokaza pribavljenih tokom revizije.

Revizija izvrSena u skladu sa Medunarodnim standardima revizije retko ukljucuje
proveru originalnosti dokumentacije, budu¢i da revizor nije obucen niti se od
njega ocekuje da bude stru¢njak za pitanja originalnosti. Sta vise moguce je da
revizor ne otkrije izmene uslova sadrzanih u dokumentu, na primer na osnovu
postojanja dopunskog sporazuma koje rukovodstvo klijenta revizije ili treca strana
nisu stavili na uvid revizoru. Tokom revizije revizor razmatra pouzdanost infor-
macija koje ¢e se koristiti kao revizijski dokaz uklju¢ujudi i razmatranje kontrola
koje se odnose na pripremu i odrzavanje informacija. Ukoliko nema razloga
da veruje u suprotno, revizor uobicajeno prihvata evidencije i dokumenta kao
istinite. Medutim, ukoliko se tokom revizije identifikuju okolnosti koje ukazuju
da dokumenta mozda nisu originalna ili da su izmenjeni uslovi sadrzani u tim
dokumentima, revizor sprovodi dalja istrazivanja, na primer zahtevajuci potvrdu
direktno od trece strane ili razmatrajudi potrebu za angazovanjem stru¢njaka za
procenu originalnosti dokumenata.
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2.2. Diskusija u okviru tima koji radi na angazovanju

84

1)

2)

3)

4)

Clanovi tima koji radi na angazovanju treba da treba da razmotre i diskutuju o
osetljivosti finansijskih izvestaja na materijalno pogresne iskaze nastale usled
kriminalne radnje.

MSR 315 Razumevanje pravnog lica i njegovog okruZenja i procena rizika materi-

jalne greske zahteva da ¢lanovi tima koji radi na angazovanju razmotre i diskutuju

o osetljivosti klijenta revizije na materijalno pogre$ne iskaze nastale usled krimi-

nalne radnje. U diskusiji se poseban naglasak stavlja na osetljivost finansijskih

izvestaja na materijalno pogre$ne iskaze nastale usled kriminalne radnje. U dis-
kusijama ucestvuje partner angazovanja koji na osiovu profesio-nalnog prosudi-
vanja, prethodnog iskustva u vezi klijenta revizije i poznavanja teku¢ih okolnosti

odlucuje koji ¢lanovi tima koji radi na angaZovanju treba da budu ukljuceni u

diskusije. Uobicajeno je da u diskusijama ucestvuju klju¢ni ¢lanovi tima koji

radi na angaZovanju. Diskusija pruza moguénost iskusnijim ¢lanovima tima, da
iznesu svoje stavove o tome na koji nacin i zbog ¢ega finansijski izvestaji mogu
biti podlozni materijalno pogresnim iskazima nastalim usled kriminalne radnje.

Partner angazovanja treba da razmotri o kojim pitanjima treba informisati ¢lanove

tima koji nisu u¢estvovali u diskusijama. Nije neophodno informisati sve ¢lanove

tima o svim zaklju¢cima donesenim na osnovu ovih diskusija. Na primer, ¢lan
tima koji je angaZovan na reviziji dela klijenta revizije ne mora da bude informisan

o zaklju¢cima koji se odnose na druge delove klijenta revizije.

Diskusija se vodi otvoreno, ne uzimajud¢i u obzir nidije verovanje u postenje i

integritet rukovodstva klijenta revizije i lica zaduZzenih za upravljanje. Diskusija

uobicajeno ukljucuje:

1. razmenu ideja o tome na koji nacin i zbog ¢ega finansijski izvestaji mogu biti
podlozni materijalno pogre$nim iskazima nastalim usled kriminalne radnje
nacinu, na koji na¢in rukovodstvo klijenta revizije moze pociniti ili prikriti
finansijsko izvestavanje u kriminalne svrhe, i kako moze do¢i do zloupotrebe
imovine klijenta revizije;

2. razmatranje okolnosti koje mogu ukazivati na praksu u vezi zarada ruko-vod-
stva klijenta revizije i da li ova praksa moze uticati da rukovodstvo klijenta
revizije manipuliSe zaradom klijenta revizije u cilju finansijskog izvestavanja
u kriminalne svrhe;

3. razmatranje identifikovanih eksternih i internih faktora koji mogu uticati na
rukovodstvo klijenta revizije ili navesti rukovodstvo klijenta revizije ili druga
lica da pocine kriminalnu radnju, omoguce kriminalnu radnju i naznaditi
eventualnu atmosferu ili okruzenje koje omogucava rukovodstvu ili drugim
licima da opravdaju kriminalnu radnju;

4. razmatranje uce$¢a rukovodstva klijenta revizije u nadzoru nad zaposlenima
koji imaju pristup gotovini ili drugoj imovini koja je podlozna zloupotrebi;

5. razmatranje neuobicajenih ili neobja$njivih promena u ponasanju ili nivou
zivota rukovodstva klijenta revizije ili zaposlenih koje uo¢i tim koji radi na
angaZovanju;



5)

6)

6. uvazavanje odrzavanja odgovarajuceg stava i svesti u vezi materijalnih pogres-
nih iskaza usled kriminalne radnje tokom celokupne revizije;

7. razmatranje potencijalnih okolnosti koje mogu ukazati na moguénost krimi-
nalne radnje;

8. razmatranje na koji ¢e nacin uskladiti priroda, vreme i obim revizijskih pro-
cedura ukoliko dode do pojave neoéekivanih elemenata;

9. razmatranje mogucih revizijskih procedura kao odgovor na osetljivost finan-
sijskih izvestaja na materijalne pogresne iskaze usled kriminalne radnje i efek-
tivnosti razli¢itih revizijskih procedura;

10. razmatranje optuzbi za kriminalne radnje o kojima revizor stekne saznanje; i

11. razmatranje rizika zaobilazenja kontrola od strane rukovodstva klijenta re-
vizije.

Diskusija o osetljivosti finansijskih izve$taja na materijalne pogresne iskaze usled
kriminalne radnje je vaZan deo revizije. Na ovaj nacin se revizoru omogucuje da
razmotri adekvatne odgovore u vezi osetljivosti finansijskih izvestaja na materijal-
ne pogresne iskaze usled kriminalne radnje i odredi ¢lanove tima koji ¢e sprovesti
odredene revizijske postupke. Takode se revizoru omogucuje da utvrdi kako ¢e
informisati tim o rezultatima ovih revizijskih procedura i §ta ¢e preduzeti u vezi
optuzbi za kriminalne radnje o kojima stekne saznanje. Mnostvo malih revizija
izvr$i samostalno partner angazovanja (koji pritom moze biti i individualni prak-
ti¢ar). U ovakvim slu¢ajevima, nartner angazovanja, koji je licno izvrsio planiranje
revizije, razmatra i osetljivost finansijskih izvestaja na materijalne pogresne iskaze
usled kriminalne radnje.

Veoma je vazno, da nakon pocetne diskusije tokom planiranja revizije, kao i to-
kom same revizije, ¢lanovi tima nastave da komuniciraju i medusobno prenose
informacije koje mogu uticati na procenu rizika materijalno pogre$nog iskaza
usled kriminalne radnje ili na revizijske procedure koje se sprovode kao odgovor
na te rizike. Na primer, moze biti prikladno da se ponovi diskusija nakon pregleda
periodi¢nih finansijskih informacija klijenta revizije.

2.3. Postupci procene rizika i povezane aktivnosti

Radi sticanja razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja, ukljucujuéi inter-

ne kontrole, revizor sprovodi postupke procene rizika. Kao deo svoga rada revizor

sprovodi sledece postupke radi pribavljanja informacija za svrhe identifikovanja
rizika materijalno pogre$nog iskaza usled kriminalne radnje:

1. ispitivanje rukovodstva klijenta revizije, lica zaduZenih za upravljanje i drugih
lica i sticanje razumevanja o tome kako lica zaduzena za upravljanje sprovode
nadzor nad procesom identifikovanja i reagovanjana rizike kriminalne radnje
i internim kontrolama koje je rukovodstvo Kklijenta revizije ustanovilo kao
za§titu od ovih rizika;

2. razmatranje neuobicajenih ili neoc¢ekivanih odnosa identifikovanih analiti¢-
kim procedurama;
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3. razmatranje drugih informacija koje mogu biti korisne za identifikovanje
rizika materijalno pogre$nog iskazivanja usled kriminalne radnje; i

4. razmatranje prisutnosti faktora rizika kriminalne radnje.

2.3.1. Ispitivanje i sticanje razumevanja nadzora koji vrSe lica zaduZena za upravljanje

86

1)

2)

3)

Prilikom sticanja razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi

interne kontrole, revizor treba da postavi pitanja rukovodstvu u vezi:

1. procene rukovodstva klijenta revizije u vezi sa rizikom da moze postojati
materijalno znacajan pogresan iskaz u finansijskim izvestajima zbog krimi-
nalne radnje;

2. procesa koje sprovodi rukovodstvo klijenta revizije za svrhe identifikovanja
i reagovanja na rizike kriminalne radnje u klijentu revizije, ukljucujudi sve
identifikovane rizike kriminalne radnje, ili racune, vrste transakcija ili obelo-
danjivanja za koje rizik kriminalne radnje verovatno postoji;

3. komunikacija rukovodstva klijenta revizije, ukoliko postoji, sa licima zadu-
zenim za upravljanje u vezi identifikovanja i reagovanja na rizike kriminalne
radnje u Klijentu revizije; i

4. komunikacija rukovodstva klijenta revizije, ukoliko postoji, sa zaposlenima
u vezi prakse poslovanja i etickog ponasanja.

Buducdi da je rukovodstvo klijenta revizije odgovorno za internu kontrolu u kli-
jentu revizije kao i za pripremu finansijskih izvestaja, prikladno je da revizor
sprovede ispitivanje rukovodstva klijenta revizije u vezi njihove procene rizika
kriminalne radnje i uspostavljenim kontrolama za spre¢avanje i otkrivanje kri-
minalnih radnji. Priroda, obim i ucestalost procena rizika kriminalne radnje se
razlikuje u zavisnosti od klijenta revizije. U nekim pravnim licima, rukovodstvo
klijenta revizije moze vrsiti detaljnu procenu na godi$njem nivou ili kao deo
kontinuiranog procesa nadzora. U drugim pravnim licima, procena rukovodstva
klijenta revizije moze biti manje formalna i u duzim vremenskim periodima. U
nekim pravnim licima, pogotovo manjim, fokus procena moze biti na rizicima
kriminalne radnje zaposlenih ili na zloupotrebi imovine. Cinjenica da rukovod-
stvo klijenta revizije nije izvrsilo procenu rizika kriminalne radnje, u odredenim
okolnostima moze na primer, ukazivati da rukovodstvo klijenta revizije ne pridaje
dovoljan znacaj internoj kontroli.

U malim pravnim licima kojima upravlja vlasnik, vlasnik rukovodilac moze biti
u mogu¢nosti da provede efektivniji nadzor nego $to je to sluc¢aj u velikim prav-
nim licima, ¢ime se nadoknaduju ogranicenja u pogledu razdvajanja duznosti.
Sa druge strane vlasnik-rukovodilac moze biti u moguénosti da lakse zaobide
kontrole budud¢i da je sistem interne kontrole manje formalan. Ove ¢injenice
revizor uzima u obzir prilikom razmatranja rizika materijalno pogresnih iskaza
usled kriminalne radnje.



4)

Prilikom sprovodenja ispitivanja u okviru sticanja razumevanja procesa koje
rukovodstvo klijenta revizije sprovodi za svrhe identifikovanja i odgovora na
rizike kriminalne radnje u klijentu revizije, revizor vr$i upite o procesu
reagovanja na interne ili eksterne indicije o kriminalnoj radnji u okviru klijenta
revizije. U slu¢aju klijenta revizije koje posluje na vise lokacija, revizor vrsi
upite o prirodi i obimu nadzora poslovnih lokacija ili poslovnih segmenata kao
i o tome da li postoji poslovna lokacija ili poslovni segment za koji je veca
verovatnoca posto-janje rizika kriminalne radnje.

5) Revizor treba da sprovede ispitivanja rukovodstva klijenta revizije, interne

6)

revizije i drugih u okviru klijenta revizije, kako bi odredio da li imaju saznanja o
postoje-¢oj, potencijalnoj ili prijavljenoj kriminalnoj radnji koja uti¢e na klijent
revizije.

Tako se tokom ispitivanja rukovodstva klijenta revizije mogu steci korisne in-
formacije u vezi rizika materijalno pogre$nih iskaza u finansijskim izve$tajima
nastalim usled kriminalne radnje izvr§ene od strane zaposlenih, ovakvi upiti
nece obezbediti korisne informacije u vezi rizika materijalno pogresnih iskaza
u finansijskim izve$tajima nastalim usled kriminalne radnje izvrSene od strane
rukovodstva Kklijenta revizije. Dodatna ispitivanja drugih lica moze biti korisno
za upoznavanje stavova iz perspektive razli¢ite od one koje ima rukovodstvo
klijenta revizije ili lica odgovorna za proces finansijskog izvestavanja. Ovakva
ispitivanja mogu omoguciti pojedincima da revizoru daju informaciju do koje
se na drugi nacin ne bi moglo do¢i. Prilikom odredivanja lica koja e ispitivati i
obima takvih upita revizor koristi profesionalno rasudivanje. Prilikom ovog
odredivanja revizor razmatra da li druga lica mogu pruziti korisne informacije
za identifikaciju rizika materijalno pogresnih iskaza nastalih usled kriminalne
radnje.

7) Revizor vr$i ispitivanje osoblja interne revizije, u onim pravnim licima koja

imaju funkciju interne revizije. Upiti se odnose na stavove internih revizora u
vezi rizika kriminalne radnje, da li su tokom godine interni revizori bilo kakve
postupke za otkrivanje kriminalnih radnji, da li je rukovodstvo klijenta revizije
zadovoljava-juce reagovalo na rezultate ovih postupaka i da li interni revizori
imaju saznanja

o postojecoj, potencijalnoj ili prijavljenoj kriminalnoj radnji.

8) Druga lica u okviru klijenta revizije koja mogu biti predmet upita revizora u

vezi postojanja ili mogu¢nosti kriminalnih radnji mogu biti:

1. operativno osoblje koje ne ucestvuje direktno u procesu finansijskog izve-
Stavanja;

2. zaposleni na razli¢itim nivoima odgovornosti;

3. zaposleni koji ucestvuju u zapocinjanju, obradi ili evidentiranju

kompleksnih ili neuobicajenih transakcija i oni koji nadziru ove zaposlene;

4. interni pravni zastupnici;

5. rukovodilac odgovoran za etiku ili ekvivalenta osoba; i 87

6. osoba ili osobe zaduzene za reSavanje prijavljenih slucajeva kriminalnih
radnji.
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9)

Prilikom procene odgovora rukovodstva klijenta revizije na upite, revizor odr-
zava stav profesionalnogskepticizma uzimajudi u obzir daje rukovodstvo klijenta
revizije ¢esto u najboljoj poziciji da izvrsi kriminalnu radnju. Zbog toga revizor
koristi profesionalno prosudivanje prilikom razmatranja da li je neop-hodno
izvrsiti uporedivanje odgovora na upite sa drugim informacijama. Ukoliko su
odgovori na upite neusaglaseni, revizor pokusava da razresi ove neusaglasenosti.

2.3.2. Ispitivanje i sticanje razumevanja nadzora koji vr3e lica zaduzena za rukovodenje

88

1)

2)

3)

4)

5)

Revizor treba da stekne razumevanje nacina na koji lica zaduzena za upravljanje
sprovode nadzor nad procesom identifikovanja i reagovanja na rizike kriminalne
radnje i internim kontrolama koje je rukovodstvo klijenta revizije ustanovilo kao
zastitu od ovih rizika.

Lica zaduzena za upravljanje klijentom revizije imaju odgovornost nadzora nad
sistemima za pracenje rizika, finansijskom kontrolom i usaglasenosti sa zakonom.
U mnogim zemljama, praksa korporativnog upravljanja je dobro razvijena i lica
zaduZena za upravljanje imaju aktivnu ulogu u procesu procene rizika kriminalnih
radnji i internih kontrola ustanovljenih radi zastite od rizika koji su identifikovani
u klijentu revizije. Budu¢i da se odgovornost lica zaduZenih za upravljanje razliku-
je u zavisnosti od pravnih lica i zemalja u kojim se ona nalaze, vazno je da revizor
stekne razumevanje u pogledu njihove odgovornosti kako bi bio u mogu¢nosti
da stekne ukupno razumevanje nadzora izvr$enog od strane odgovarajucih lica.
Pod terminom lica zaduZena za upravljanje podrazumevamo i rukovodioce kada
oni vrse tu funkciju, kao $to je slucaj u manjim pravnim licima.

Sticanje razumevanja nacina na koji lica zaduZena za upravljanje sprovode nadzor
nad procesom identifikovanja i reagovanja na rizike kriminalne radnje i internim
kontrolama koje je rukovodstvo klijenta revizije ustanovilo kao zastitu od ovih
rizika, moze omoguciti uvid u osetljivost klijenta revizije na kriminalnu radnju
pocinjenu od strane rukovodstva klijenta revizije, adekvatnost internih kontrola i
struc¢nost i integritet rukovodstva klijenta revizije. Revizor moze ste¢i neophodno
razumevanje sprovodenjem odgovarajucih procedura kao na primer prisustvom
sastancima i diskusijama u vezi ovih pitanja, pregledom zapisnika sa ovih sasta-
naka ili putem upita licima zaduzenim za upravljanje.

Revizor ispituje lica zaduZena za upravljanje o tome da li imaju saznanja o po-
stoje¢im, mogudim ili prijavljenim kriminalnim radnjama koje imaju uticaj pa
Kklijent revizije.

Ispitivanje lica zaduzZenih za upravljanje revizor vrsii sa ciljem uporedivanja nji-
hovih odgovora sa odgovorima rukovodstva klijenta revizije. Ukoliko odgovori
na ove upite nisu u saglasnosti, revizor prikuplja dodatne revizijske dokaze radi
re$avanja ovih neusaglaSenosti. Ispitivanje lica zaduzenih za upravljanje takode
moze pomodi revizoru pri identifikaciji rizika materijalno pogre$nih iskaza usled
kriminalne radnje.



2.3.3. Razmatranje neuobi¢ajenih ili neoCekivanih odnosa

1)

2)

Prilikom sprovodenja analitickih postupaka, u cilju sticanja razumevanja kli-
jenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi i internu kontrolu, revizor treba
da razmotri neuobicajene ili neo¢ekivane odnose koji mogu ukazivati na rizike
materijalno pogresnih iskaza nastalih usled kriminalne radnje.

Analiticki postupci mogu pomodi pri identifikovanju postojanja neuobica-jenih
transakcija ili dogadaja, i iznosa, racia i trendova koji mogu ukazivati na pitanja
koja imaju uticaj na finansijske izvestaje i reviziju. Prilikom sprovodenja anali-
tickih postupaka revizor razvija ocekivanja o verovatnim odnosima koji se mogu
razumno ocekivati na osnovu razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja,
uklju¢ujuéi interne kontrole. Kada se na osnovu poredenja ovih ocekivanja sa
evidentiranim iznosima ili racio pokazateljima dobiju neuobicajene ili neo¢ekivani
odnosi, revizor razmatra ove odnose prilikom identifikovanja rizika materijalno
pogresnih iskaza nastalih usled kriminalne radnje. Analiticki postupci ukljucuju
postupke koji se odnose na racune prihoda sa ciljem identifikovanja neuobicaje-
nih ili neo¢ekivanih odnosa koji mogu ukazivati na rizike materijalno pogresnih
iskaza nastalih usled finansijskog izve$tavanja u kriminalne svrhe, kao na primer,
fiktivne prodaje ili znacajni povracaji od strane kupaca $to moze ukazivati na
neobelodanjene dodatne sporazume.

2.3.4. Razmatranje drugih informacija

1)

2)

Prilikom sticanja razumevanja praviog lica i njegovog okruzenja, ukljucujudi i
internu kontrolu, revizor treba da razmotri da li druge pribavljene informacije
ukazuju na rizike materijalio pogre$nih iskaza nastalih usled kriminalne radnje.

Kao dodatak informacijama pribavljenim primenom analiti¢kih postupaka, re-
vizor razmatra i druge pribavljene informacije u vezi klijenta revizije i njegovog
okruzenja koje mogu biti korisne za identifikovanje rizika materijalpo pogresnih
iskaza nastalih usled kriminalne radnje. Dodatno, informacije pribavljene u pro-
cesu prihvatanja ili nastavka saradnje sa klijentom i iskustvo steeno na drugim
angazovanjima u vezi tog klijenta revizije, na primer angazovanje na pregledu
periodi¢nih finansijskih informacija, moze biti relevantno za identifikovanje rizika
materijalno pogresnih iskaza nastalih usled kriminalne radnje.

2.3.5. Razmatranije faktora rizika kriminalne radnje

1)

2)

Prilikom sticanja razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi
interne kontrole, revizor treba da razmotri da li prikupljene informacije ukazuju
na prisutnost jednog ili viSe faktora rizika kriminalne radnje.

Cinjenica da je kriminalna radnja obi¢no prikrivena otezava njeno otkrivanje. Me-
dutim, uz razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujudi interne
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3)

4)

kontrole revizor moze da identifikuje dogadaje ili uslove koji ukazuju na podsticaj

ili pritisak da se kriminalna radnja izvrsi ili omoguci izvrenje. Ovakvi dogadaji ili

uslovi se nazivaju “faktori rizika kriminalne radnje”. Na primer:

1. neophodnost ispunjenja ocekivanja trece strane u vezi dobijanja dodatnog
kapitalnog finansiranja moze stvoriti pritisak da se izvr$i kriminalna radnja;

2. dobijanje znacajnih bonusa ukoliko se ispune nerealni profitni ciljevi moze
predstavljati podsticaj da se po¢ini kriminalno delo; i

3. neefektivnost kontrolnog okruzenja moze omoguciti izvrSenje kriminalne
radnje.

Tako faktori rizika kriminalne radnje ne ukazuju bezuslovno na postojanje krimi-
nalne radnje, ¢esto su prisutni u okolnostima kada je doslo do izvr§enja kriminalne
radnje. Prisutnost faktora kriminalne radnje moZe uticati na revizorovu procenu
rizika materijalno pogre$nih iskaza.

Faktori rizika kriminalne radnje se ne mogu lako svrstati po stepenu vaznosti.
Znacaj faktora rizika kriminalne radnje je veoma varijabilan. Neki od faktora ¢e
biti prisutni u pravnim licima u kojima specifi¢ni uslovi ne predstavljaju rizik
materijalno pogresnih iskaza. Shodno tome, revizor koristi profesionalno pro-
sudivanje prilikom utvrdivanja prisutnosti faktora rizika kriminalne radnje kao
i pri razmatranju da li ih treba uzeti u obzir prilikom procene rizika materijalno
pogresnih iskaza u finansijskim izve$tajima nastalim usled kriminalne radnje.

Veli¢ina, sloZenost i karakteristike vlasnistva klijenta revizije mogu znac¢ajno
uticati na razmatranje relevantnih faktora rizika kriminalne radnje. Na primer, u
sluc¢aju velikog klijenta revizije, revizor obi¢no razmatra faktore koji se odnose na
onemogucavanje nedozvoljenog ponasanja rukovodstva klijenta revizije, kao sto
je efektivnost lica zaduZzenih za upravljanje i funkcije interne revizije i postojanje
i sprovodenje formalnog kodeksa ponasanja. Takode razmatranje faktora rizika
kriminalne radnje na nivou poslovnog segmenta moze pruziti razli¢it uvid u
odnosu na isto razmatranje na nivou klijenta revizije kao celine. U slu¢aju malih
pravnih lica, neka razmatranja mogu biti neprimenljiva ili manje vazna. Na pri-
mer, manja pravna lica mozda nemaju kodeks ponasanja u pisanoj formi, ali su
umesto toga razvila kulturu ponasanja kojom se istice znacaj integriteta i etickog
ponasanja i koja se promovi$e usmenim putem ili primerom rukovodeceg kadra.
Dominantnost jednog rukovodeceg lica u malom pravnom licu uobicajeno samo
po sebi ne ukazuje na neuspeh rukovodstva klijenta revizije da prikaze i promovise
odgovarajuci stav u vezi interne kontrole i procesa finansijskog izvestavanja. U
nekim pravnim licima, neophodnost odobrenja aktivnosti od strane rukovodstva
klijenta revizije moze kompenzovati slabost kontrola i umanjiti rizik kriminalne
radnje pocinjene od strane zaposlenih. Medutim, dominantnost jednog rukovo-
deceglica moze biti potencijalna slabost budu¢i da stvara moguénost zaobilazenja
kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije.

U nastavku su navedeni primeri faktora rizika nastanka kriminalne radnje (ovi
primeri su sadrzani u Prilogu 1 Standarda):



1) Faktori rizika koji se odnose na pogre$ne iskaze nastale usled finansijskog
izveStavanja u kriminalne svrhe

Navedeni primeri faktora rizika odnose se na pogresne iskaze nastale usled fi-
nansijskog izvestavanja u kriminalne svrhe.

Podsticaji/Pritisci

1.

Finansijska stabilnost ili profitabilnost je ugrozena usled ekonomskih i privrednih
uslova ili uslova poslovanja klijenta revizije, kao $to su (ili na koje ukazuju):

visok nivo konkurencije ili zasi¢enosti trzista, praen opadaju¢im poslovnim
rezultatom,

visok stepen osetljivosti na nagle promene, kao §to su promene u tehnologiji,
upotrebljivost proizvoda ili promene kamatnih stopa,

znacajan pad traznje i povecanje broja poslovnih neuspeha u privrednoj grani
ili celokupnoj ekonomiji,

poslovni gubici dovode do pojave mogucnosti stecaja, zatvaranja, ili neze-
ljenog preuzimanja,

trend negativnih nov¢anih tokova iz poslovanja ili nemoguénost generisanja
novcanih tokova iz poslovanja pri ¢em us izves$tava o profitu i rastu profita,

nagli rast ili neuobicajena profitabilnost u poredenju sa drugim kompanijama
iz iste privredne grane i

novi ra¢unovodstveni, zakonski ili regulatorni zahtevi;

Jaki pritisci na rukovodstvo klijenta revizije da ispuni zahteve ili o¢ekivanja tre¢ih
strana, na primer:

ostvarenje nivoa profitabilnosti ili trenda koji o¢ekuju investicioni analiti¢ari,
znacajni kreditori ili druge eksterne strane (pogotovo ocekiva-nja koja su
agresivna ili nerealna), ukljucujuéi ocekivanja podstaknuta od strane ruko-
vodstva klijenta revizije, na primer preterano optimisti¢ne izjave u Stampi ili
godisnjim izdanjima,

potreba za pribavljanjem dodatnih sredstava ili kapitalnog finansiranja u
cilju odrzanja konkurentnosti, uklju¢ujuéi finansiranje velikih poduhvata
istrazivanja i razvoja ili kapitalnih ulaganja,

marginalna sposobnost ispunjenja uslova kotiranja ili otplate dugova ili drugih
duznickih uslova i

pretpostavljeni ili stvarni $tetni efekti izvestavanja o lo$im finansijskim re-
zultatima na ocekivano ugovaranje transakcija, kao na primer poslovnih
kombinacija ili dodela ugovora;

Dostupne informacije ukazuju da je li¢na finansijska situacija rukovodstva ili lica
ovlas¢enih za upravljanje ugrozena finansijskim performansama klijenta revizije
na osnovu:

znacajnog finansijskog uce§¢a u klijentu revizije,
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povezanosti znacajnog dela naknada (na primer, bonusi, opcije za kupovinu
akcija, i procentualna naknada) sa ispunjenje agresivno postavljenih ciljeva
u pogledu cene akcija, poslovnog rezultata, finansijske pozicije i nov¢anih
tokova i

li¢ne garancije za dugove klijenta revizije;

4. Postoji snazan pritisak na rukovodstvo klijenta revizije i zaposlene da ispune fi-
nansijske ciljeve ustanovljene od strane lica ovlag¢enih za upravljanje, ukljucujuci
ciljeve u pogledu podsticanja prodaje ili profitabilnosti.

Prilike

1.

Priroda privredne grane ili poslovanja klijenta revizije omogucuje finansijsko
izvestavanje u kriminalne svrhe pri ¢emu pokazatelji mogu biti:

znacajne transakcije sa povezanim stranama koje su van redovnih poslov-nih
aktivnosti poslovanja ili se zakljuc¢uju sa povezanim stranama ¢ija se revizija
ne vrsi ili ¢iju reviziju vrdi neka druga firma,

snazan finansijski poloZaj ili mogu¢nost dominacije odredenim sektorom pri-
vrede i moguénost da klijent revizije diktira uslove dobavlja¢ima ili kupcima
$to moze rezultirati nepravilnim ili uslovljenim transakcijama,

imovina, obaveze, prihodi, ili tro$kovi su zasnovani na znac¢ajnim procenama
koje uklju¢uju subjektivno prosudivanje ili neizvesnosti koje je tesko proveriti,
znacajne, neuobicajene ili veoma kompleksne transakcije, pogotovo tran-
sakcije pri kraju godine i koje dovode u pitanje princip “sustina iznad forme”,
znacajne poslovne aktivnosti koje su locirane ili se sprovode van nacional-
nih granica, u pravnim sistemima sa drugacijim poslovnim okruzenjem ili
kulturom,

kori$¢enje poslovnih posrednika bez jasnog poslovnog opravdanja i
znacajni racuni u bankama ili zavisna pravna lica ili ogranci poslovanja u
pravnim sistemima sa povoljnim poreskim sistemom (“poreski raj”) pri ¢emu
ne postoji jasno poslovno opravdanje.

Nadzor nad rukovodstvom klijenta revizije je neefektivan kao posledica slede¢ih
faktora:

dominantnost jedne osobe ili manje grupe (u pravnim licima u kojim vlasnik
nije istovremeno i rukovodilac) bez postojanja kompenziraju¢ih kontrola i

neefektivan nadzor lica ovlas¢enih za upravljanje nad procesom finansijskog
izve$tavanja i internim kontrolama.

Kompleksna i nestabilna organizaciona struktura, na $ta ukazuje:

teskoce pri utvrdivanju organizacije ili pojedinaca koji imaju kontrolno ucesce
u kljjentu revizije,

preterano kompleksna organizaciona struktura koja uklju¢uje neuobicajena
pravna lica ili rukovodece linije odgovornosti i



- visoka frekventnost promena viSeg rukovodstva klijenta revizije, pravnih
zastupnika ili lica ovla$éenih za upravljanje.

Komponente interne kontrole su neefikasne kao posledica:

- neadekvatnog nadzora kontrola. uklju¢ujuéi automatizovane kontrole i
kontrole nad finansijskim izvestavanje u toku perioda (u sluc¢ajevima kada
se zahteva eksterno izves$tavanje),

- visoka frekventnost promena zaposlenih ili zaposljavanje neefektivnog oso-
blja u racunovodstvu, internoj reviziji i sektoru informacionih tehnologija i

- neefektivan ra¢unovodstveni i informacioni sistem, uklju¢ujuéi i pojavu
materijalnih slabosti u internoj kontroli.

Stav/Opravdanja

1.

8.
9.

Neefektivna komunikacija, primena, podrska, ili zahtev primene u vezi sistema
vrednosti ili etickih standarda od strane rukovodstva klijenta revizije ili nedostatak
informisanja o neuskladenosti sa vrednostima ili etickim standardima;

. Intenzivno uce$ce ili preokupacija rukovodioca nefinansijskog sektora u vezi izbora

ra¢unovodstvenih politika ili vr§enja znac¢ajnih procena;

. Saznanja o ranijim slucajevima krsenja zakona o hartijama od vrednosti ili drugih

zakona i regulative, ili tuzbama protiv klijenta revizije, viSeg nivoa rukovodstva
klijenta revizije ili lica ovlas¢enih za upravljanje u vezi kriminalnih radnji ili
krdenja zakona i regulative;

. Visok interes rukovodstva klijenta revizije da odrzi i poveéa vrednost akcija ili

trend zarade;

. Praksa rukovodstva klijenta revizije da se ulazi u odnose sa analiti¢arima, kredito-

rima ili drugim tre¢im stranama radi postizanja agresivnih ili nerealnih prognoza;

. Rukovodstvo klijenta revizije pravovremeno ne ispravlja otkrivene materijalne

slabosti interne kontrole.

. Interes rukovodstva klijenta revizije da na nedozvoljene nac¢ine minimizira dobit

u izvestajima za poreske svrhe;
Nizak nivo morala vi$eg rukovodstva klijenta revizije.

Vlasnik-rukovodilac ne razdvaja li¢ne i poslovne transakcije;

10. Nesuglasice izmedu akcionara klijenta revizije;

11. Konstantni pokusaji rukovodstva klijenta revizije da opravda marginalno ili ne-

odgovarajuce ra¢unovodstveno obuhvatanje na osnovu materijalnosti;

12. Odnos izmedu rukovodstva klijenta revizije i trenutnog ili prethodnog revizora

je zategnut uz pojavu:

- stalnih nesuglasica sa trenutnim ili prethodnim revizorom u vezi ra¢uno-
vodstvenih, revizorskih ili pitanja u vezi izvestavanja.

- neopravdanih zahteva prema revizoru, kao $to je neopravdano kratak rok za
zavrSetak revizije ili izdavanje revizorskog izvestaja.
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- formalnih ili neformalnih ograni¢enja nametnutih revizoru kojima se nepri-
kladno ogranicava pristup osoblju ili informacijama ili mogu¢nost komuni-
kacije sa licima ovlas¢enim za upravljanje.

- dominantno ponasanje rukovodstva klijenta revizije u odnosu sa revizorom
pogotovo u pogledu pokusaja da se uti¢e na obim revizorovog rada ili na
odabir i dalju saradnju sa osobljem koje je angazovano ili konsultovana na
revizijskom angazovanju.

2) Faktori rizika pogre$nih iskaza usled prisvajanja sredstava

1)

2)

Faktori rizika koji se odnose na prisvajanje sredstava se takode klasifikuju u skladu
sa tri stanja koja uobicajeno prate kriminalnu radnju:

1. podsticaji/pritisci,
2. prilike i
3. stav/opravdanja.

Neki od faktora rizika koji se odnose na pogresne iskaze nastale usled finansij-
skog izvestavanja u kriminalne svrhe mogu takode biti prisutni u sluc¢ajevima
kada pogresni iskazi nastaju usled prisvajanja sredstava. Na primer, neefektivan
nadzor rukovodstva klijenta revizije i slabosti interne kontrole mogu postojati
u sluc¢ajevima kada dode do pogresnih iskaza usled finansijskog izvestavanja u
kriminalne svrhe ili usled prisvajanja sredstava. Navedeni su primeri faktora
rizika koji se odnose na pogresne iskaze koji nastaju usled prisvajanja sredstava.

Podsticaji/Pritisci

1.

1.

Li¢ne finansijske obaveze mogu kreirati pritisak na rukovodstvo klijenta revizije
ili zaposlene koji imaju pristup novcu ili drugim sredstvima koja su podlozna
kradi da izvr$e takvo prisvajanje;

Losi odnosi izmedu klijenta revizije i zaposlenih koji imaju pristup novcu ili
drugim sredstvima koja su podlozna kradi mogu motivisati te zaposlene da izvrse
prisvajanje sredstava. Losi odnosi, mogu na primer nastati usled:

- najavljenog ili ocekivanog otpustanja zaposlenih,
- skoragnjih ili o¢ekivanih promene sistema naknade zaposlenih ili penzionih
planova i

- unapredivanja, naknada ili drugih nagradivanja koja nisu raspodeljen u
skladu sa o¢ekivanjima.

Prilike

Odredene karakteristike ili okolnosti mogu povecati podloznost sredstava pri-
svajanju. Na primer, pove¢ana je moguénost prisvajanja sredstava u slucaju:

- velikih iznosa novca u blagajni,



sredstva na zalihama su male veli¢ine, visoke vrednosti ili vlada velika po-
traznja za njima,

lako utrzivih sredstava, kao $to su obveznice koje glase na donosioca, dijamanti
ili kompjuterski ¢ipovi i

osnovnih sredstava koja su male veli¢ine, utrziva ili nemaju oznaku vlasnistva.

2. Neadekvatne interne kontrole nad sredstvima mogu voditi uve¢anju podloznosti
prisvajanja tih sredstava. Na primer, do prisvajanja sredstava moze do¢i usled:

neadekvatne podele duznosti ili nepostojanja nezavisnih provera,

neadekvatnog nadzora troskova viseg rukovodstva klijenta revizije, kao $to
su putni troskovi ili druge nadoknade,

neadekvatnog nadzora od strane rukovodstva klijenta revizije nad zaposlenima
koji su odgovorni za odredena sredstva, na primer, neadekvatan nadzor ili
kontrola udaljenih lokacija,

neadekvatne kvalifikacije zaposlenih koji imaju pristup sredstvima,
neadekvatno odrzavanje evidencija sredstava,

neadekvatni sistem autorizacije i odobravanja transakcija (na primer, prili-
kom nabavke),

neadekvatne fizicke mere sigurnosti nad novcem, investicijama, zalihama ili
fiksnim sredstvima,

nepostojanje potpunog i pravovremenog usaglasavanja sredstava,
nepostojanje pravovremene i odgovarajuce dokumentacije u vezi transakcija,
na primer, zaduZenja za povracaj opreme,

nepostojanje zahteva u vezi obaveznih godi$njih odmora za zaposlene koji
rade na klju¢nim funkcijama kontrole,

neadekvatno razumevanje informacionih tehnologija od strane rukovodstva,
¢ime se stvara moguc¢nost da zaposleni u sektoru informacionih tehnologija
izvrse prisvajanje sredstava i

neadekvatne kontrole pristupa automatizovanim evidencijama, ukljuc¢ujuci
kontrole pristupa i pregleda kompjuterskog sistema evidentiranja dogadaja.

Stav/Opravdanja

zanemarivanje potrebe za nadzorom ili smanjenje rizika koji se odnose na
prisvajanje sredstava,

zanemarivanje internih kontrola koje se odnose na prisvajanje sredstava
zaobilazenjem postojec¢ih kontrola ili ne preduzimanjem korekcija uo¢enih
nedostataka internih kontrola,

ponasanje koje ukazuje na nezadovoljstvo ili neslaganje sa klijentom revizije
i tretmanom zaposlenih,

promene ponasanja ili stila Zivota §to moze ukazivati na prisvajanje sredstava i

tolerisanje manjih krada.
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2.4. |dentifikacija i procena rizika materijalno pogresnih iskaza usled kriminalnih radnji

1)

2)

3)

4)

Prilikom identifikovanja i procene rizika materijalno pogre$nih iskaza na nivou
finansijskog izvestaja, i na nivou tvrdnje za salda ra¢una i obelodanjivanja, revizor
treba da identifikuje i proceni rizike materijalno pogresnih iskaza nastalih usled
kriminalne radnje. Procenjeni rizici koji mogu dovesti do materijalno pogresnih
iskaza nredstavljaju znacajne rizike i, ukoliko to ve¢ nije uradio, revizor treba da
proceni osmisljenost relevantnih kontrola pravnoglica, uklju¢ujuéi relevantne
kontrolne aktivnosti i utvrdi da li su one primenjene.

Radi procene rizika materijalno pogresnih iskaza nastalih usled kriminalne radnje
revizor vréi prosudivanje i:

1. identifikuje rizike kriminalne radnje razmatrajuéi informacije ste¢ene tokom
sprovodenja procedura procene rizika razmatrajuéi klase transakcija, slada ratuna
i obelodanjivanja u finansijskim izvestajima;

2. utvrduje potencijalne pretnje za identifikovane rizike na nivou tvrdnje; i

3. razmatra obim materijalno pogresnih iskaza ukljucuju¢i mogucnost da rizik moze
usloviti viSe materijalno pogresnih iskaza kao i verovatnoc¢u nastanka rizika.

Vazno je da revizor stekne razumevanje kontrola koje je rukovodstvo klijenta
revizije osmislilo i primenilo radi spre¢avanja i otkrivanja kriminalnih radnj,
buduéi da pri osmisljavanju i primeni ovih kontrola, rukovodstvo klijenta re-
vizije na osnovu odgovarajucih informacija vrsi prosudivanja o prirodi i obimu
kontrola kao i o prirodi i obimu rizika koje preuzima. Revizor moze utvrditi da je
rukovodstvo klijenta revizije, na primer, odlu¢ilo da svesno prihvati rizik u vezi
neprimenjivanja razdvajanja duznosti. Ovo je Cest slu¢aj u malim pravnim licima
u kojima vlasnik vrsi svakodnevni nadzor poslovanja. Ovako ste¢ene informacije
mogu takode biti korisne pri identifikovanju faktora rizika kriminalne radnje
koji uti¢u na revizorovu procenu rizika da finansijski izve$taji mogu sadrzati
materijalne pogresne iskaze usled kriminalne radnje.

Materijalno pogresni iskazi usled finansijskog izve$tavanja u kriminalne svrhe su
Cesto rezultat precenjivanja prihoda (na primer, prevremeno priznavanje prihoda
ili evidentiranje fiktivnih prihoda) ili potcenjivanja prihoda (na primer, nepravil-
nim prebacivanjem prihoda u kasnije periode). Zbog toga, revizor pretpostavlja
da postoje rizici kriminalne radnje u vezi priznavanja prihoda i razmatra koje
vrste prihoda, transakcija ili tvrdnji mogu dovesti do pojave tih rizika.

2.5. Odgovori na rizike materijalno pogresnih iskaza usled kriminalnih radnji

1)

96

Revizor treba da utvrdi sveobuhvatan odgovor na nivou finansijskih izvestaja
za procenjene rizike materijalno pogresnih iskaza usled kriminalne radnje i da
osmisli i sprovede dalje revizijske procedure ¢ija su priroda, vreme i obim odgo-
varajudi za procenjene rizike na nivou tvrdnje.



2)

3)

4)

5)

U skladu sa MSR 330 zahteva se da revizor izvr$i odgovarajuce postupke sustin-
skog ispitivanja kao odgovor na rizike koji su procenjeni kao znacajni.

Revizor reaguje na rizike materijalno pogre$nih iskaza nastalih usled kriminalne
radnje na sledece nacine:

1. reagovanjem kojim se ostvaruje sveobuhvatan uticaj na nacin sprovodenja
revizije, odnosno, pove¢anjem profesionalnog skepticizma i povec¢anjem ni-
voa opstih razmatranja kao dodatak ve¢ planiranim specificnim postupcima;

2. reagovanjem na identifikovane rizike na nivou tvrdnje pri ¢emu je obuhvacena
priroda, vreme i obim revizijskih procedura koje ¢e se izvrsiti;

3. reagovanjem na identifikovane rizike ukljucujuci izvr$enje odredenih revi-
zijskih procedura kao odgovor na rizike materijalno pogresnih iskaza usled
kriminalne radnje nastale usled zaobilazenja kontrola od strane rukovodstva
klijenta revizije, uzimajudi u obzir faktor nepred-vidljivosti pojave takvog
izbegavanja kontrola.

Odgovor na procenjene rizike materijalno pogresnih iskaza nastalih usled krimi-

nalne radnje moze uticati na stav profesionalnog skepticizma na sledece nacine:

1. povecanje osetljivosti pri odredivanju prirode i obima dokumentacije koja ¢e
se ispitivati u cilju provere materijalno znacajnih transakcija;

2. prihvatanje stroZeg zahteva za potvrdivanjem objasnjenja ili izjava dobijenih
od rukovodstva klijenta revizije u vezi materijalno znacajnih pitanja.

Revizor moze zaklju¢iti da nije prakti¢no kreirati revizijske procedure koje bi u

dovoljnoj meri obuhvatale rizike materijalno pogresnih iskaza usled kriminalne

radnje.

2.5.1. Sveobuhvatni odgovori

1)

2)

Prilikom odredivanja sveobuhvatnog odgovora na rizike materijalno znac¢ajnih
pogresnih iskaza usled kriminalne radnje na nivou finansijskog izvestaja revizor
treba da:

1. razmotri imenovanja i nadzor osoblja,
2. razmotri racunovodstvene politike klijenta revizije i

3. uzme u obzir element nepredvidljivosti prilikom odredivanja prirode, viemena
i obima revizijskih procedura.

Znanje, vestine i sposobnosti pojedinaca kojimaje dodeljena znacajna odgovornost
u angazovanju, moraju biti u skladu sa revizorovom procenom rizika materijalno
pogresnih iskaza usled kriminalne radnje za odredeno angaZovanje. Na primer,
revizor moze reagovati na identifikovane rizike materijalno pogres$nih iskaza usled
kriminalne radnje angazovanjem pojedinaca koji poseduju specijalisticke vestine
i znanja, kao $to su stru¢njaci za ispitivanje opstojanja krivi¢nih radnji (forensic)
i informacione tehnologije, ili angazovanjem iskusnijeg osoblja. Dodatno, obim
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3)

4)

nadzora odrazava revizorovu procenu rizika materijalno pogresnih iskaza usled
kriminalne radnje i stru¢nost tima koji radi na angazovanju.

Revizor razmatra izbor i primenu znacajnih ra¢unovodstvenih politika klijenta
revizije, posebno politika koje se odnose na subjektivna merenja i kompleksne
transakcije. Revizor razmatra da li izbor i primena rac¢unovodstvenih politika
mozda ukazuju na finansijsko izvestavanje u kriminalne svrhe koje nastaje kao
posledica manipulacije zarada od strane rukovodstva klijenta revizije u cilju ob-
mane korisnika finansijskih izvestaja u pogledu njihovog videnja uspesnosti i
profitabilnosti klijenta revizije.

Pojedinci u okviru klijenta revizije koji su upoznati sa revizijskim procedurama
koje se uobicajeno sprovode tokom angazovanja, mogu biti vestiji u prikrivanju
finansijskog izve$tavanja u kriminalne svrhe. Zbog toga, revizor uzimaj obzir
elemente nepredvidljivosti prilikom odredivanja prirode, obima i vremena revizij-
skih procedura koje sprovodi. Ovo se postize, na primer, sprovodenjem postupaka
sustinskog ispitivanja izabranih salda ra¢una i tvrdnji koje se, uzimaju¢i obzir
njihovu materijalnost ili rizik, ne bi testirale, izmenom vremenskog rasporeda
izvréenja revizijskih procedura u odnosu na ocekivani, kori$¢enjem razli¢itih me-
toda uzorkovanja i sprovodenjem revizijskih procedura na razli¢itim lokacijama
ili bez prethodne najave.

2.5.2. Revizijske procedure kao odgovor na rizike materijalno pogresnih iskaza
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1)

usled kriminalne radnje na nivou tvrdnje

Revizorov odgovor na procenjene rizike materijalno pogresnih iskaza usled kri-
minalne radnje na nivou tvrdnje moze podrazumevati promenu prirode, vremena
i obima revizijskih procedura, odnosno:

- priroda revizijskih procedura koje ¢e se sprovesti mozda mora biti izmenjena
kako bi se pribavili pouzdaniji dokazi ili radi sticanja dodatnih potvrdujucih
informacija. Ovo moZe uticati na vrstu revizijskih procedura koje ée se izvrsiti
kao i na kombinaciju ovih procedura. Fizi¢ki pregled ili inspekcija odredenih
sredstava mozZe postati vaznija ili revizor mozZe izabrati da primeni tehnike
revizije uz pomo¢ kompjutera radi pribavljanja vise dokaza u vezi podataka
u vezi znacajnih racuna ili elektronskih transakcija. Dodatno, revizor moze
osmisliti procedure radi sticanja dodatnih potvrdujuéih informacija. Na pri-
mer, ukoliko revizor utvrdi da je rukovodstvo klijenta revizije pod pritiskom
da ispuni odredena ocekivanja u pogledu zarada, moze postojati rizik da
rukovodstvo klijenta revizije vestacki uveéava prodaju putem sporazuma na
osnovu kojih vrsi prevremeno priznavanje prihoda ili fakturisanjem prodaje
pre same isporuke. U ovim okolnostima, revizor moze, na primer, zahtevati
eksterne potvrde ne samo u vezi neizmirenih iznosa ve¢ i radi potvrde detalja
sporazuma o prodaji, uklju¢ujuéi datume, prava povracaja i datuma isporuke.



2)

3)

Dodatno, revizor moze uvideti da je u svrsishodno, uz takve eksterne potvr-
de, izvrsiti ispitivanje osoblja koje ne radi u finansijskom sektoru u pogledu
promena sporazuma o prodaji i uslova isporuke;

- vreme sprovodenja postupaka sustinskog ispitivanja mozda mora biti mo-
difikovano. Revizor moze zaklju¢iti da je sprovodenje postupaka sustinskog
ispitivanja na kraju ili blizu kraja perioda bolji odgovor na procenjene rizike
materijalno pogresnih iskaza usled kriminalne radnje. Revizor moze zakljuciti
da, uzimajudi u obzir rizike namernih materijalno pogresnih iskaza ili mani-
pulacije, revizijske procedure projekcije zaklju¢aka donetih u toku perioda
na kraj perioda nece biti efektivne. Uzimajuéi u obzir da nameran pogresan
iskaz, na primer pogresan iskaz kao rezultat nepravilnog priznavanja prihoda,
moze biti iniciran tokom perioda, revizor moze odlu¢iti da primeni postupke
sustinskog ispitivanja na transakcije izvrSene ranije u toku perioda;

- obim sprovedenih procedura odrazava procenu rizika materijalno pogresnih
iskaza usled kriminalne radnje. Na primer, mozZe biti prikladno povecanje
veli¢ine uzorka ili sprovodenje detaljnijih analitickih postupaka. Takode,
primena tehnika revizije uz pomo¢ kompjutera moze omogucditi obimnije
testiranje elektronskih transakcija i racuna. Ovakve tehnike se mogu koristiti
pri izboru uzoraka transakcije iz klju¢nih elektronskih baza, za sortiranje
transakcija koje imaju specifi¢ne karakteristike, ili za testiranje celokupne
populacije umesto uzorka.

Ukoliko revizor identifikuje rizik materijalno pogresnih iskaza usled kriminalne
radnje koji se odnosi na koli¢ine zaliha, ispitivanje evidencija zaliha klijenta revizi-
je moze pomoc¢i da se identifikuju lokacije ili stavke na koje treba obratiti posebnu
paznju pri u toku ili nakon fizickog popisa zaliha. Ovakav pregled moze uticati
rezultirati odlukom da se prisustvuje popisu zaliha na odredenim lokacijama
bez prethodne najave ili da se popis zaliha na svim lokacijama izvr$i istog dana.

Revizor moze identifikovati rizik materijalno pogresnih iskaza usled kriminalne
radnje koji utice na vise racuna ili tvrdnji, uklju¢ujuéi vrednovanje imovine,
procene u vezi odredenih transakcija (kao $to su preuzimanja, restruktuiranje ili
otudenje segmenata poslovanja), i na druga znacajna razgranicenja obaveza (kao
$to su obaveze za penzije ili druge beneficije, ili obaveze u vezi obnove Zivotne
sredine). Rizik se takode mozZe odnositi na znacajne promene pretpostavki koje
se odnose na procenjivanje koje se vr$i na redovnoj osnovi. Informacije koje se
prikupe tokom procesa sticanja razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja
mogu pomo¢i revizoru pri proceni opravdanosti procena rukovodstva klijenta
revizije kao i na osnovu njih izvedenih prosudivanja i pretpostavki. Retrospektivni
pregled sli¢nih prosudivanja koje je izvrsilo rukovodstvo klijenta revizije kao i
pretpostavki primenjenih tokom prethodnih perioda takode moze obezbediti
uvid u opravdanost prosudivanja i pretpostavki na kojima se zasnivaju procene
rukovodstva klijenta revizije.
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1) Razmatranja na nivou tvrdnje

Specifi¢ni odgovori na procenjeni nivo rizika materijalno znacajnih pogre$nih iskaza
nastalih usled kriminalne radnje se razlikuju u zavisnosti od vrsta ili kombinacija
faktora rizika kriminalne radnje ili identifikovanih uslova, i ra¢una, klasa transakcija
i tvrdnji na koje mogu imati efekat. Navodimo primere specifi¢nih odgovora:

obilazak lokacija ili sprovodenje odredenih testova bez prethodne najave:
na primet, prisustvovanje popisu na lokacijama bez prethodne najave ili popis
gotovine na odredeni datum bez prethodne najave,

zahtev da se popis vréi na pri kraju ili na kraju perioda kako bi se minimizi-
rao rizik manipulisanja saldima u periodu izmedu datuma zavr$etka popisa
i datuma zavrsetka izvestajnog perioda,

modifikacija revizijskog pristupa u tekucoj godini: na primer, usmena komu-
nikacija sa glavnim kupcima ili dobavljacima kao dodatak konfirmacijama u
pisanoj formi, upucivanje zahteva za potvrdom odredenom licu u okviru neke
organizacije ili zahtev za dodatnim ili razlicitim informacijama,

sprovodenje detaljnog pregleda korekcija evidentiranih na kraju kvartala ili
na kraju godine i ispitivanje evidencija koje su po svojoj prirodi ili iznosu
neuobicajene,

ispitivanje prisustva povezanih strana i izvora finansijskih sredstava koje su
povezane sa znacajnim ili neuobicajenim transakcijama, pogotovo transak-
cijama nastalim pri kraju ili na kraju godine,

sprovodenje sustinskih analitickih postupaka na disagregiranih podataka: na
primer, poredenje prodaje i troskova prodaje po lokacijama, poslovnim linijjama
ili mesecima radi provere ocekivanja revizora,

intervjuisanje zaposlenih koji rade u oblastima u kojima je identifikovan
rizik materijalno znacajnog pogre$nog iskaza usled kriminalne radnje, u
cilju sticanja uvida u rizike i postojanje i na¢in funkcionisanja kontrola nad
takvim rizicima,

diskusija sa drugim nezavisnim revizorima koji vr$e reviziju finansijskih
izvestaja jednog ili viSe povezanih pravnih lica ili ogranaka, o obimu rada
koji je neophodno izvr§iti u vezi sa rizikom materijalno znacajnih pogre$nih
iskaza usled kriminalne radnje po osnovu transakcija i aktivnosti izmedu
ovih komponentni,

ukoliko je rad nekog stru¢njaka izrazito znacajan u vezi neke stavke iz finan-
sijskih izve$taja koja je identifikovana kao stavka visokog rizika materijalno
pogresnog iskaza usled kriminalne radnje, sprovodenje dodatnih postupaka
koji se odnose na deo ili celokupne pretpostavke stru¢njaka, na¢in njihovog
utvrdivanja i procena da li su doneta na razumnoj osnovi, ili angazovanje
drugog stru¢njaka za ove svrhe,

sprovodenje revizijskih postupaka radi analize pocetnih stanja izabranih
ratuna bilansa stanja finansijskog izvestaja ¢ija je revizija vrSena u prethod-



nom periodu radi procene na koji na¢in su odredena pitanja koja ukljuc¢uju
ra¢unovodstvene procene i prosudivanja: na primer rezervisanja za povracaj
proizvoda, reSena na olekivani nacin,

sprovodenje postupaka u vezi racuna ili drugih uskladivanja izvr$enih od
strane klijenta revizije, ukljucujud¢i razmatranja uskladivanja izvr§enih u
prethodnim periodima,

sprovodenje tehnika uz pomo¢ kompjutera, kao sto su testiranja podataka u
cilju identifikovanja anomalija u celokupnoj populaciji,

testiranje integriteta evidencija i transakcija koje se kreiraju pomoc¢u kom-
pjutera i

pribavljanje dodatnih revizijskih dokaza iz izvora koji su van klijenta revizije
¢ija se revizija vréi.

2) Specifi¢ni odgovori revizora u vezi sa pogresnim iskazima usled izvestavanja
u kriminalne svrhe

Primeri odgovora na revizorovu ocenu rizika materijalno znac¢ajnog pogresnog
iskaza zbog izvestavanja u kriminalne svrhe su slede¢i:

Priznavanje prihoda

sprovodenje su$tinskih analitickih postupaka koje se odnose na prihode
kori$¢enjem disagregiranih podataka, na primer, poredenjem izvestaja o
prihodima po mesecima i po proizvodnim linijama ili po segmentima po-
slovanja u toku tekuceg izvestajnog perioda sa uporedivim informacijama
iz prethodnih perioda. Tehnike revizije uz pomo¢ kompjutera mogu biti
korisne za identifikaciju neuobicajenih ili neocekivanih odnosa ili transakcija
u vezi prihoda;

potvrdivanje relevantnih uslova iz ugovora sa kupcima i provera da li po-
stoje dodatni sporazumi, budud¢i da je racunovodstveno obuhvatanje ¢esto
pod uticajem takvih uslova ili sporazuma a dokumentacija u vezi osnove
za odobravanje popusta ili period na koji se oni odnose je ¢esto oskudna.
Na primer, kriterijumi prihvatanja, uslovi isporuke i placanja, nepostojanje
buducih ili kontinuiranih obaveza dobavljaca, prava povracaja proizvoda;
garantovani obim prodaje, i odredbe koje se odnose na otkaz transakecije ili
refundiranje su ¢esto relevantne u ovim okolnostima;

sprovodenje upita zaposlenih u prodaji ili marketingu ili internih pravnih
zastupnika u vezi prodaja ili isporuka koje su izvrsene pri kraju perioda i
njihovih saznanja o neuobicajenim uslovima ili okolnostima u vezi ovih
transakcija;

fizicko prisustvovanje na jednoj ili vise lokacija pri kraju perioda radi uvida
u otpremu dobara ili pripremu za isporuku (ili obradu povracaja dobara) i
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Zalihe

sprovodenje drugih odgovaraju¢ih postupaka u vezi razgranicenja prodaje
ili zaliha;

u slucaju situacija u kojima se transakcije u vezi prihoda elektronski iniciraju,
obraduju i evidentiraju, testiranje kontrola radi utvrdivanja da li obezbeduju
uverenje da su prihodi zaista nastali i da li su odgovarajuce evidentirani.

ispitivanje evidencija zaliha klijenta revizije kako bi se identifikovale lokacije
ili stavke na koje treba obratiti posebnu paznju u toku ili nakon popisa;

prisustvovanje popisu na odredenim lokacijama bez prethodne najave ili
sprovodenje popisa istovremeno na svim lokacijama;

sprovodenje popisa pri kraju ili na kraju perioda kako bi se minimizirao rizik
manipulacija u periodu izmedu popisa i kraja izvestajnog perioda;
sprovodenje dodatnih postupaka tokom prisustva propisu, na primer, de-
taljnije ispitivanje sadrzaja pakovanja, na¢ina na koji su proizvodi slozeni
(na primer mogu¢nost postojanja praznih kvadrata) ili obelezeni, i kvaliteta
(odnosno, ¢istoce, klase, ili koncentracije) te¢nih supstanci kao $to su parfemi
ili specijalne hemikalije. KoriS¢enje rada specijalizovanih stru¢njaka moze
biti od pomo¢i u vezi ovih aktivnosti;

poredenje zaliha tekuceg perioda sa prethodnim periodima po klasama i
kategorijama zaliha, lokaciji ili drugim kriterijumima, ili poredenje popisanih
koli¢ina sa evidencijama;

primena tehnika revizije uz pomo¢ kompjutera radi detaljnijih testiranja zaliha
po popisnim listama na primer, sortiranje po identifikacionim oznakama
radi testiranja kontrola oznacavanja ili po serijskim brojevima radi testiranja
mogucih slucajeva dupliranja ili nepostojanja stavki;

Procene rukovodstva klijenta revizije

kori$¢enje rada stru¢njaka radi razvoja nezavisnih procena u cilju poredenja
sa procenama koje je izvrsilo rukovodstvo klijenta revizije,
prosirivanje upita na pojedince izvan rukovodeceg kadra i ra¢unovodstvenog

odeljenja radi potvrdivanja namere i sposobnosti rukovodstva klijenta revizije
da sprovede planove koji su relevantni za svrhe procenjivanja.

3) Specifi¢ni odgovori revizora u vezi sa pogresnim iskazima usled prisvajanja
sredstava

Razli¢ite okolnosti mogu zahtevati razlic¢ite odgovore. Uobicajeno, revizijski od-
govor na rizike materijalno znacajnih pogresnih iskaza usled kriminalne radnje
koja se odnosi na prisvajanje sredstava ¢e biti usmeren na odredena salda ra¢una i
klase transakcija. Iako se neke od prethodno navedenih aktivnosti mogu primeniti



u takvim okolnostima, opseg rada treba povezati sa specifi¢cnim informacijama u
vezi identifikovanih rizika prisvajanja. Primeri odgovora na revizorovu procenu
rizika materijalno znacajnih pogres$nih iskaza usled kriminalne radnje koja se
odnosi na prisvajanje sredstava mogu biti:

- popis novca ili hartija od vrednosti pri kraju ili na kraju godine,

- direktna potvrda od kupaca u vezi primena na ra¢unima (uklju¢ujuéi odlo-
zena placanja i povracaj proizvoda kao i potvrda datuma izvr$enih placanja)
za period za koji se vr$i revizija,

- analiza naplativosti otpisanih potrazivanja,

- analiza manjka zaliha po lokacijama i vrsti proizvoda,

- poredenje klju¢nih racija u vezi zaliha sa standardima privredne grane,

- pregled dokumentacije u vezi manjka i belezenja u evidencijama zaliha,

- sprovodenje kompjuterske analize liste dobavljaca sa listom zaposlenih radi
identifikacije mogucéeg podudaranja adresa ili telefonskih brojeva,

- sprovodenje kompjuterske pretrage platnih lista radi identifikacije duplih
adresa, identifikacionih brojeva zaposlenih, poreskih brojeva ili broje ban-
karskih ra¢una,

- pregled li¢nih dosijea zaposlenih za koje ne postoje ili postoji oskudna doku-
mentacija o radu, na prime nepostojanje dokumenata o oceni rada,

- analiza datih popusta i povracaja radi utvrdivanja postojanja neuobicajenih
trendova,

- potvrdivanje specifi¢nih uslova ugovora sa tre¢im stranama,

- pribavljanje dokaza da su ugovori ispunjeni u skladu sa predvidenim uslovima,

- ispitivanje velikih ili neuobicajenih troskova,

- pregled odobrenosti i knjigovodstvene vrednosti pozajmica datih visem
rukovodstvu i povezanim stranama i

- pregled nivoa i pravilnosti izvestaja o troSkovima viseg rukovodstva klijenta
revizije.

2.5.3. Revizijske procedure kao odgovor na zaobilaZenije kontrola od strane
rukovodstva klijenta revizije

1) Rukovodstvo klijenta revizije je u poziciji koja mu omogucava da izvrsi kriminalnu
radnju usled moguénosti zaobilazenjem kontrola koje naizgled efektivno funkcio-
nisu i tako direktno ili indirektno manipulise racunovodstvenim evidencijama ili
pripremi finansijske izve$taje u kriminalne svrhe. Iako je nivo rizika zaobilazenja
kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije razli¢it u zavisnosti od klijenta
revizije, prisutan je u svim pravnim licima i predstavlja znac¢ajan rizik materijalno
pogresnih iskaza usled kriminalne radnje. Shodno tome, pored sveobuhvatnog
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2)

odgovora na rizike materijalno pogres$nih iskaza usled kriminalne radnje i od-
govora na rizike materijalno pogre$nih iskaza usled kriminalne radnje na nivou
tvrdnje, revizor sprovodi odgovarajuce revizijske procedure kao odgovor na rizik
zaobilaZenja kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije.

Kao odgovor na rizik zaobilazenja kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije,
revizor treba da osmisli i sprovede revizijske procedure u cilju:

1. testiranja prikladnosti evidencija unetih u glavnu knjigu i drugih korekcija
izvr§enih prilikom prinremanja finansijskih izvestaja;

2. pregleda ra¢unovodstvenih procena radi identifikovanja gresaka koje mogu
rezultirati materijalno pogresnim iskazima usled kriminalne radnje; i

3. sticanja razumevanja ekonomske sustine znacajnih transakcija za koje revi-
zor utvrdi da su izvan okvira redovnog poslovanja klijenta revizije, ili deluju
neuobic¢ajeno u odnosu na revizorovo razumevanje klijenta revizije i njegovog
okruzenja.

1) Nalozi za knjiZenja i druga uskladivanja

1)

2)

Materijalno znacajni pogresni iskazi u finansijskim izvestajima usled kriminalne
radnje ¢esto podrazumevaju manipulisanje procesom finansijskog izvestavanja
putem netacnih ili nedozvoljenih knjizenja tokom ili na kraju perioda, ili izme-
nama iznosa u finansijskim izvestajima koje nisu formalno proknjizene a najcesée
se vrse pri uskladivanju za svrhe konsolidacije ili nri reklasifikaciji. Prilikom
osmisljavanja i sprovodenja revizijskih postupaka testiranja ispravnosti knjizenja

u glavnoj knjizi i drugih uskladivanjaizvrSenih prilikom pripreme finansijskih

izveStaja revizor:

1. sti¢e razumevanje procesa finansijskog izve§tavanja pravnog lica i kontrola
knjizenja i drugih uskladivanja;

2. ocenjuje sistem kontrola knjizenja i drugih uskladivanja i utvrduje da li su
one primenjene;

3. vréi intervjuisanje lica koja ucestvuju u procesu finansijskog izvestavanja u
vezi neprikladnih ili neuobicajenih aktivnosti koje se odnose na obradu naloga
za knjizenje i drugih uskladivanja;

4. odreduje vremenski period testiranja; i

5. wvrdi identifikaciju i izbor naloga za knjizenje i drugih uskladivanja koja ¢e se
testirati.

Za svrhu identifikacije i izbora naloga za knjizenje i drugih uskladivanja koja ce se

testirati, kao i utvrdivanja odgovarajuceg metoda ispitivanja dokaza za izabrane

stavke, revizor razmatra sledece:

1. procenu rizika nastanka materijalne greske usled kriminalne radnje - prisustvo
faktora rizika nastanka kriminalne radnje i druge informacije pribavljene
tokom revizorove procene rizika nastanka materijalne greske usled kriminal-



ne radnje mogu pomodi revizoru prilikom identifikovanja specifi¢nih klasa

evidencija glavne knjige i drugih uskladivanja za potrebe testiranja;

2. primenjene kontrole nad knjizenjima u glavnoj knjizi i drugim uskladivanjima
- efektivne kontrole pripreme i evidentiranja knjizenja i drugih uskladivanja
mogu umanjiti obim neophodnih postupaka sustinskog ispitivanja, uz uslova
da je revizor testirao efektivnost ovih kontrola;

3. proces finansijskog izvestavanja pravnoglica i prirodu dokaza koji se mogu
pribaviti - u mnogim pravnim licima proces obrade transakcija moze podra-
zumevati kombinaciju manuelnih i automatizovanih postupaka i procedura.
Sli¢no tome, obrada naloga za knjizenje moze podrazumevati manuelne i
automatizovane procedure i kontrole. Kada se u procesu finansijskog izve-
$tavanja koriste informacione tehnologije, moguce je da nalozi za knjizenje i
druga uskladivanja postoje samo u elektronskoj formi;

4. karakteristike knjiZenja i drugih uskladivanja u kriminalpe svrhe - nepravilna
knjizenja i druga uskladivanja ¢esto imaju jedinstvene karakteristike po ko-
jima se mogu identifikovati. Ove karakteristike mogu obuhvatati knjizenja:
1/ na neodgovaraju¢im, neuobicajenim ili retko kori§¢enim racunima,

2/ izvr$ena od strane lica koja se uobicajeno ne bave tip poslovima,

3/ izvrdena na kraju perioda ili nakon zatvaranja knjiga a za koja ne postoje
odgovarajuca objasnjenja ili opisi ili su ta objasnjenja i opisi dati u oskud-
noj formi,

4/ izvrSena pre ili tokom pripreme finansijskih izvestaja koji nemaju brojeve
racuna, ili

5/ sadrze okrugle brojeve ili zavr$ne brojeve u doslednom nizu;

5. prirodu i kompleksnost racuna - neprikladna knjiZenja ili uskladivanja se mogu
pojaviti na raCunima:

1/ koji sadrze transakcije kompleksne ili neuobicajene prirode,

2/ sadrze znacajne procene ili uskladivanja na kraju perioda,

3/ koji su u proslosti sadrzali pogresne iskaze,

4/ koji nisu usaglasavani pravovremeno ili sadrze neusaglasene razlike,

5/ sadrze interne transakcije ili

6/ su na drugi na¢in povezani sa identifikovanim rizikom materijalno zna-
¢ajnih pogresnih iskaza usled kriminalne radnje.

Prilikom revizija pravnih lica koja se nalaze na vise lokacija ili imaju vise

komponenti, posebna paznja se posvecuje potrebi izbora naloga za knjizenje

sa razli¢itih lokacija;

6. knjizenja ili druga usaglasavanja obradena van redovnih aktivnosti poslovanja
- neuobicajena knjizenja mogu biti van uobicajenog nivoa kontrole u odnosu

na knjiZenja koja se redovno pojavljuju kao $to su mese¢na prodaja, nabavke
ili nov¢ane nadoknade.
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3)

Revizor koristi profesionalno prosudivanje pri odredivanju prirode, vremena i
obima testiranja knjiZenja i drugih uskladivanja. Budu¢i da se knjiZenja i druga
uskladivanja u kriminalne svrhe ¢esto vrse na kraju perioda, revizor uobi¢ajeno
vr$i odabir knjizenja i drugih uskladivanja izvrSenih u tom periodu. Medutim
budu¢i da materijalno pogresan iskaz u finansijskim izvestajima Cesto nastaje
tokom perioda i da sumozda preduzete obimne aktivnosti prikrivanja kriminalne
radnje, revizor razmatra da li je potrebno da testira knjiZenja i druga uskladivanja
koja su izvr§ena tokom perioda.

2) Racunovodstvene procene

1)

2)

3)

Prilikom pripremanja finansijskih izvestaja, rukovodstvo klijenta revizije ima
odgovornost za odredena prosudivanja ili pretpostavke koje uti¢u na znacajne
ratunovodstvene procene kao i za kontinuirano pracene prihvatljivosti takvih
procena. Finansijsko izvestavanje u kriminalne svrhe se ¢esto vr$i putem namerno
pogresnih rac¢unovodstvenih procena. Pri pregledu ra¢unovodstvenih procena
radi utvrdivanja pristrasnosti koje mogu rezultirati materijalno pogresnim iska-
zima u kriminalne svrhe revizor:

1. razmatra dalirazlike izmedu procena podrzanih revizijskim dokazima i pro-
cena ukljucenih u finansijske izvestaje, ¢ak i ako su pojedinacno posmatrane
prihvatljive, ukazuje na mogucu pristrasnost rukovodstva klijenta revizije, i
ukoliko je to slucaj revizor razmatra procenu u celini; i

2. vrsi retrospektivni pregled prosudivanja i pretpostavki izvr$enih od strane
rukovodstva klijenta revizije a koje se odnose na znacajne ra¢unovodstvene
procene odrazene u finansijskim izve$tajima za prethodnu godinu. Cilj ovog
pregleda je da se utvrdi da li postoji nagovestaj moguce pristrasnosti ruko-
vodstva klijenta revizije, pri ¢emu nije namera da se u pitanje dovede revizo-
rovo profesionalno rasudivalje iz prethodne godine koje je bilo bazirano na
informacijama dostupnim u to vreme.

Ukoliko revizor identifikuje postojanje pristrasnosti rukovodstva klijenta revizije
prilikom vr$enja racunovodstvenih procena, revizor procenjuje da li okolnosti
koje su dovele do takve pristrasnosti predstavljaju rizik materijalno pogresnog
iskaza usled kriminalne radnje. Revizor razmatra da li su, pri vr$enju ra¢unovod-
stvenih procena, aktivnosti rukovodstva klijenta revizije uzrokovale potcenjivanje
ili precenjivanje svih rezervisanja ili rezervi kako bi se prikazali “doterani” prihodi
tokom dva ili vi$e racunovodstvena perioda, ili da bi se dostigao nameravani nivo
prihoda u cilju dovodenja u zabludu korisnika finansijskih izvestaja uticajem na
njihovo razumevanje performansi i profitabilnosti klijenta revizije.

Revizor stice razumevanje poslovnog opravdanja znacajnih transakcija koje su
izvan redovnog opsega poslovanja klijenta revizije, ili na drugi nacin izgledaju
neuobicajene u odnosu na revizorovo razumevanje klijenta revizije, njegovog
okruzenja i drugih informacija ste¢enih tokom revizije. Svrha sticanja ovog razu-
mevanja je razmatranje da li opravdanje (ili nedostatak opravdanja) ukazuje da



su transakcije izvr$ene u cilju finansijskog izvestavanja u kriminalne svrhe ili da
bi se prikrila zloupotreba imovine. Prilikom sticanja ovog razumevanja revizor
razmatra sledece:

- da li ove transakcije deluju previse kompleksno (na primer u transakciju
je ukljuceno vise pravnih lica iz jedne grupe za konsolidaciju ili vise nepo-
vezanih strana),

- dali je rukovodstvo klijenta revizije razmotrilo prirodu i ra¢unovodstveni
tretman ovakvih transakcija sa licima ovlag¢enim za upravljanje klijentom
revizije, i da li postoji odgovaraju¢a dokumentacija,

- dali rukovodstvo klijenta revizije pridaje ve¢i znacaj potrebi za odredenim
ra¢unovodstvenim tretmanom umesto ekonomskoj prirodi transakcije,

- dalije transakcija u koju su uklju¢ene povezane strane koje ne spadaju u
obuhvat konsolidacije, uklju¢uju¢ii pravna lica specijalne namene, na odgo-
varajuci nacin pregledana i odobrena od strane lica ovlas¢enih za upravljanje
klijentom revizije i

- dalisuutransakciju uklju¢ene prethodno neidentifikovane povezane strane ili
strane koje nemaju sustinsku ili finansijsku sposobnost da podrze transakciju
bez pomoci klijenta revizije ¢ija se revizija vrsi.

2.6. Ocena revizijskih dokaza

1)

2)

3)

U skladu sa zahtevima MSR 330 Revizorski postupci kao odgovor na procenjene
rizike revizor, na osnovu sprovedenih revizijskih postupaka i prikupljenih revi-
zijskih dokaza, ocenjuje da li je procena rizika materijalno pogre$nog iskaza na
nivou tvrdnje i dalje prikladna. Ova ocena je pre svega kvalitativna mera zasno-
vana na revizorskom prosudivanju. Ovakvim ocenjivanjem se moze obezbediti
buduce predvidanje u vezi rizika materijalno pogresnog iskaza usled kriminalne
radnje kao i odrediti da li je neophodno sprovesti dodatne ili razli¢ite revizijske
postupke. Kao deo ocenjivanja, revizor razmatra da li je u toku revizije ostvarena
odgovarajuca komunikacija sa drugim ¢lanovima tima koji radi na angazovanju
u vezi informacija ili okolnosti koje ukazuju na rizike materijalno pogresnog
iskaza usled kriminalne radnje.

Revizija finansijskih izve$taja je kontinuiran i kumulativan proces. Tokom spro-
vodenja revizijskih postupaka revizor moze do¢i do informacija koje se znacajno
razlikuju od informacija na kojima je zasnovana procena rizika materijalno po-
gre$nog iskaza usled kriminalne radnje. Na primer, revizor moze uociti razlike
u racunovodstvenim evidencijama, protivrecne ili nedostajuc¢e dokaze. Takode,
odnos izmedu revizora i rukovodstva klijenta revizije moze postati problemati¢an
ili neobicajen.

U nastavku su navedeni primeri okolnosti koje mogu ukazivati na moguénost da
finansijski izvestaji sadrze materijalno pogresan iskaz usled kriminalne radnje.
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Neuskladenost racunovodstvenih evidencija, ukljuc¢ujuéi:

transakcije koje nisu blagovremeno ili u potpunosti evidentirane ili eviden-
cije nisu u skladu sa iznosom, racunovodstvenim periodom, klasifikacijom
ili pravilnicima klijenta revizije,

nedokumentovana ili neodobrena salda ili transakcije,

korekcije izvrSene na kraju perioda koje znacajno uti¢u na finansijski rezultat,

evidencije pristupa zaposlenih sistemu i evidencijama koji nisu u skladu sa
njihovim neophodnim i odobrenim duznostima i

naznake ili dojave revizorima u vezi sumnje u postojanje kriminalnih radnji.

Protivre¢ni ili nedostajuéi dokazi, uklju¢ujudi sledece:

nedostaju¢a dokumentacija,

dokumentacija za koju se sumnja da je menjana,

postojanje samo fotokopija ili faksova dokumenata za koje se normalno
podrazumeva da postoje u originalnoj formi,

znacajne neobjasnjene stavke pri usaglasavanju,

neuobicajene promene bilansa stanja, ili promena trendova, znacajnih racija
finansijskih izvestaja ili odnosa u njima, na primer ve¢i porast potrazivanja
u odnosu na prihode,

protivre¢ni, nejasni ili neuverljivi odgovori dobijeni od strane rukovodstva
klijenta revizije ili zaposlenih tokom sprovodenja intervjua ili analitickih
postupaka,

neuobicajene razlike izmedu evidencija klijenta revizije i dobijenih konfir-
macija,

veliki broj knjiZenja kreditnih pisama ili drugih korekcija na ra¢unima po-
trazivanja,

peobjasnjene ili nedovoljno objasnjene razlike izmedu pomo¢nih knjiga
kupaca i kontrolnih ra¢una, ili izmedu potvrda kupaca i pomo¢nih knjiga,
nedostajudi ili nepostoje¢i otkazani nalozi za placanje u situacijama kada
je uobicajeno da se otkazani nalozi dostavljaju klijentu revizije zajedno sa
izvodom banke,

nedostajuce zalihe ili fizicka sredstva znacajne vrednosti,

nedostupnost ili nepostojanje dokaza u elektronskom obliku, odnosno ne-
postovanje pravilnika o ¢uvanju evidencija klijenta revizije,

ve¢i ili manji broj dobijenih konfirmacija u odnosu na ocekivanja i
nemogucnost pribavljanja evidencija o klju¢nim izmenama sistema ili aktiv-
nosti primena i testiranja izmena programa za teku¢u godinu.

Problemati¢ni ili neuobicajeni odnosi izmedu revizora i rukovodstva klijenta
revizije, ukljuc¢ujudi:

zabrana pristupa evidencijama, objektima, zaposlenima, kupcima, dobavlja-
¢ima ili drugim licima u procesu prikupljanja revizijskih dokaza,



- neopravdana vremenska ogranicenja za re$avanje kompleksnih ili problema-
ti¢nih pitanja nametnuta od strane rukovodstva klijenta revizije,

- zalbe rukovodstva klijenta revizije na nacin sprovodenja revizije ili zastrasi-
vanje ¢lanova tima koji radi na angazovanju od strane rukovodstva klijenta
revizije, posebno u vezi sa revizorovom kritickom procenom revizijskih dokaza
ili reSavanjem potencijalnih nesaglasnosti sa rukovodstvom klijenta revizije,

- neuobicajeno dug period u pogledu dostavljanja informacija od strane kli-
jenta revizije,

- nevoljnost da se revizoru omogu¢i pristup klju¢nim elektronskim datotekama
koje se koriste prilikom primene revizijskih tehnika pomo¢u kompjutera,

- zabrana pristupa kljuénom osoblju i objektima sektora informacionih tehno-
logija, ukljucujudi osoblje iz obezbedenja, obrade i razvoja sistema,

- nevoljnost dodavanja ili ispravke obelodanjivanja u finansijskim izvestajima
u cilju njihove potpunije i razumljivije prezentacije i

- nevoljnost blagovremenog obracanja paznje na identifikovane slabosti interne
kontrole.

Ostali primeri ukljucuju:

4)

5)

6)

- nevoljnost rukovodstva klijenta revizije da odobri revizoru sastanke sa licima
ovlad¢enim za upravljanje,
- racunovodstvene politike koje odudaraju od standarda privredne grane,

- ucestale promene racunovodstvenih procena koje nisu rezultat promena
okolnosti i

- tolerisanje krenja kodeksa ponasanja klijenta revizije.

Revizor treba da razmotri da li analiti¢ke procedure koje su sprovedene na za-
vr$etku ili blizu zavrsetka revizije prilikom formiranja opsteg zakljucka da li su
finansijski izvestaji kao celina dosledni sa revizorovim razumevanjem poslovanja
ukazuju na prethodno neidentifikovani rizik materijalno pogre$nog iskaza usled
kriminalne radnje. Utvrdivanje koji trendovi i odnosi mogu ukazivati na rizik
materijalno pogresnog iskaza usled kriminalne radnje zahteva profesionalno ra-
sudivanje. Neuobicajeni odnosi koji su povezani sa profitom i prihodima na kraju
godine su posebno znacajni. Ovo se moze odnositi, na primer, na neuobic¢ajeno
velike prihode evidentirane u poslednjim nedeljama izvestajnog perioda ili ne-
uobicajene transakcije; ili prihode koji nisu dosledni trendu tokova gotovine iz
poslovnih aktivnosti.

Kada revizor identifikuje pogresan iskaz treba da razmotri da li takav pogresan
iskaz mozda ukazuje na kriminalnu radnju i, ako takva indikacija postoji, treba
da razmotri posledice pogre$nog iskaza na druge aspekte revizije, posebno na
pouzdanost izjava rukovodstva klijenta revizije.

Revizor ne mozeda pretpostavlja daje postojanje kriminalne radnje izolovan slu-
¢aj. Revizor takode razmatra da li identifikovani pogresan iskaz mozda ukazuje
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7)

8)

na visi rizik postojanja materijalno pogre$nog iskaza usled kriminalne radnje na
odredenoj lokaciji. Na primer, ve¢i broj pogresnih iskaza na odredenoj lokaciji,
¢ak i ukoliko njihov kumulativan efekat nije materijalno znacajan, moze ukazivati
na rizik materijalno pogres$nog iskaza usled kriminalne radnje.

Ukoliko revizor smatra da je pogre$an iskaz rezultat kriminalne radnje, ali efekat
pogresnog iskaza nije materijalno znacajan u finansijskim izvestajima, revizor
razmatra posledice pogotovo u odnosu na polozaj u organizaciji lica koja su
umesana. Na primer, kriminalna radnja koja se odnosi na zloupotrebu novca iz
blagajne je najcesc¢e od malog znacaja za revizora pri proceni rizika materijalno
pogresnog iskaza usled kriminalne radnje buduéi da postupci u vezi sa blagajnom
i moguca visina iznosa sami po sebi ogranicavaju moguce gubitke, a nadzor nad
blagajnom je uobic¢ajeno poveren zaposlenima koji ne spadaju u rukovodeci kadar.
Za razliku od ovoga, slucajevi u kojim su umesani rukovodioci viSeg nivoa, ¢ak
iako iznos sam po sebi nije materijalno znac¢ajan u finansijskim izvestajima, mogu
ukazivati na dublji problem, na primer na sumnju u nezavisnost rukovodstva
klijenta revizije. U ovakvim okolnostima, revizor vr$i ponovno procenjivanje
rizika materijalno pogresnog iskaza usled kriminalne radnje i posledi¢nih uticaja
na prirodu, vreme i obim revizijskih postupaka kao odgovor na procenjene rizike.
Revizor takode razmatra pouzdanost prethodno prikupljenih dokaza buduc¢i da
moze postojati nedoumica u vezi potpunosti i istinitosti dobijenih izjava kao i u
vezi ispravnosti re¢unovodstvene evidencije i dokumentacije. Revizor prilikom
ponovnog razmatranja pouzdanosti dokaza takode razmatra moguénost posto-
janja dogovora zaposlenih, rukovodstva klijenta revizije i tre¢ih strana.

Ukoliko revizor nije u moguénosti da se uveri da finansijski izve$taji ne sadrze
materijalno pogre$ne iskaze kao posledicu kriminalne radnje, treba da razmotri
implikacije na proces revizije.

2.7. Postupanije revizor kada nije u moguénosti da nastavi sa angazovanjem

110

1)

Ukoliko kao rezultat pogresnih iskaza usled kriminalne radnje ili moguce kri-
minalne radlje nastanu vanredne okolnosti koje dovode u pitanje mogu¢nost
revizora da nastavi obavljanje revizije, onda on:

1. razmatra profesionalnu i zakonsku odgovornost primenljivu u datim okolno-
stima, uklju¢ujudi pitanje da li postoji obaveza da izvesti lice ili lica koja su ga
angazovala za revizora ili u odredenim slu¢ajevima organe vlasti;

2. razmatra mogucnost povlacenja iz angazovanja; i

3. kada se povuce iz angaZovanja:

- raspravlja sa odgovaraju¢im nivoom rukovodstva klijenta revizije i licima
ovla$éenim za upravljanje o svom povlacenju iz angazovanja i razlozima
za takvo povlacenje; i

- razmatra dali postoji profesionalna ili zakonska obaveza da o povlacenju
iz angazovanja podnese izvestaj licu ili licima koja su ga angazovala za



revizora ili, u odredenim slu¢ajevima, organu vlasti, uz obrazlozenje za
povlacenje.

Ovakve vanredne okolnosti mogu nastati kada, na primer:

2)

3)

1)

1. Klijent revizije ne preduzima odgovarajuce mere u vezi sa kriminalnom rad-
njom, koje revizor smatra neophodnim u datim okolnostima, ¢ak i kada kri-
minalna radnja nije materijalno znacajna za finansijske izvestaje;

2. revizorovo razmatranje rizika materijalno znacajnog pogresnog iskaza zbog
kriminalne radnje i rezultati revizijskih testova ukazuju na postojanje zna-
¢ajnog rizika od nastajanja materijalnih i sustinskih kriminalnih radnji; ili

3. revizor izrazava znacajnu zabrinutost u vezi sa sposobnoscu ili integritetom
rukovodstva klijenta revizije ili lica ovlas¢enih za upravljanje.

Zbog niza okolnosti koje mogu nastati nije moguce definitivno opisati trenutak
kada revizor treba da se povuce iz angazovanja. Faktori koji uti¢u na takvu od-
luku ukljuc¢uju implikacije o umesanosti ¢lanova rukovodstva klijenta revizije
ili lica ovlas¢enih za upravljanje ($to moze imati uticaja na pouzdanost izjava
rukovodstva klijenta revizije) i posledice koje mogu nastati po revizora u slu¢aju
nastavka saradnje sa takvim klijentom revizije.

Revizor ima profesionalnu i zakonsku odgovornost u takvim okolnostima i te
odgovornosti su razlicite od zemlje do zemlje. U nekim zemljama, na primer,
revizor ima pravo ili obavezu da izda saopstenje ili izvestaj licu ili licima koja su
ga angazovala ili, u nekim slu¢ajevima, organima vlasti. Imajuéi u vidu izuzetnu
prirodu okolnosti i potrebe da se razmotre zakonske obaveze, revizor razmatra
neophodnost pravnog saveta kada odlucuje o povlacenju iz angazovanja i predu-
zimanju odgovarajucih aktivnosti, ukljucuju¢i moguénost izvestavanja akcionara,
regulatornih organa ili drugih strana.

2.8. Pisane izjave rukovodstva klijenta revizije

Revizor treba da pribavi izjavu od rukovodstva klijenta revizije u pisanom obliku

u kojoj se navodi da je rukovodstvo klijenta revizije:

1. prihvatilo odgovornost za kreiranje i primenu sistema interne kontrole koji
su osmisljeni da sprece i otkriju kriminalie radnje;

2. obelodanilo revizoru rezultate svoje procene rizika da finansijski izvestaji
mogu sadrzati materijalno znacajne pogresne iskaze usled kriminalne radnje;

3. obelodanilo revizoru svoja saznanja u vezi kriminalne radnje ili moguénosti
postojanja kriminalne radnje koja se odnose na:

- rukovodstvo klijenta revizije;
- zaposlene koji imaju znacajne pozicije u sistemu interne kontrole; ili

- druge slucajeve u kojima kriminalna radnja moze imati materijalan efekat
na finansijske izvestaje; i
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2)

3)

4. obelodanilo revizoru svoja saznanja u vezi svih slu¢ajeva kriminalne radnje ili
moguce kriminalne radnje koja ima uticaja na finansijske izvestaje a o kojima
je obavesteno od strane zaposlenih, biv§ih zaposlenih, analiticara, regulatornih
organa ili drugih lica.

MSR 580 Izjave rukovodstva klijenta revizije pruza smernice u vezi sa pri-bavlja-

njem odgovarajucih izjava od rukovodstva klijenta revizije u toku revizije. Pored

priznavanja svoje odgovornosti za finansijske izvestaje, vazno je, bez obzira na
veli¢inu Klijenta revizije, da rukovodstvo klijenta revizije prizna svoju odgovor-

nost za sistem interne kontrole, koji je osmiljen i primenjen radi sprecavanja i

otkrivanja kriminalne radnje.

Zbog prirode kriminalne radnje i teskoc¢a sa kojima se susrece revizor u otkrivanju
materijalno znacajnih pogre$nih iskaza usled kriminalnih radnji u finansijskim
izve$tajima, vazno je da revizor pribavi izjavu rukovodstva klijenta revizije u
pisanoj formi kojom se potvrduje da je rukovodstvo klijenta revizije obelodanilo
revizoru rezultate svoje procene rizika da finansijski izve$taji mogu sadrzati ma-
terijalno znacajne pogresne iskaze usled kriminalne radnje kao i svoja saznanja
o postojecoj kriminalnoj radnji, sumnji da postoji kriminalna radnja ili prijavi
kriminalne radnje a koja ima uticaja na klijent revizije.

2.9. Komunikacija sa rukovodstvom Klijenta revizije i licima
zaduzenim za upravljanje
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1)

2)

3)

Ukoliko je revizor identifikovao kriminalnu radnju ili pribavio informa-cije koje
ukazuju da postoji moguca kriminalna radnja, revizor treba da o tom pitanju
izvesti odgovarajudi nivo rukovodstva klijenta revizije $to je pre moguce.

Kada revizor pribavi dokaze o postojanju ili mogué¢nosti postojanja kriminalne
radnje, vazno je da o tom pitanju izvesti odgovarajuci nivo rukovodstva klijenta
revizije $to je pre moguce. Ovo je neophodno ¢ak iako je u pitanju slucaj koji se
mozZe smatrati nebitnim (na primer, manja zloupotreba od strane zaposlenog
na niZzem nivou u organizaciji). Utvrdivanje odgovarajuceg nivoa rukovodstva
klijenta revizije je pitanje profesionalnog prosudivanja i pod uticajem je faktora
kao $to su moguénost dosluha kao i priroda i veli¢ina moguce kriminalne rad-
nje. Uobicajeno, odgovaraju¢im nivoom rukovodstva klijenta revizije se smatra
nivo koji je najmanje za jedan stepen iznad osobe za koju se pretpostavlja da je
umes$ana u kriminalnu radnju.

Ukoliko je revizor identifikovao kriminalnu radnju u koju su umesani:
- rukovodstvo klijenta revizije;
- zaposleni koji imaju znacajan polozaj u sistemu interne kontrole; ili

- druga lica pri ¢emu kriminalna radnja rezultira materijalno znacajnim po-
gre$nim iskazima u finansijskim izve$tajima, revizor o tome izvestava lica
odgovorna za upravljanje $to je pre moguce.



4)

5)

6)

7)

8)

9)

Revizorova komunikacija salicima ovlas¢enim za upravljanje moze biti u usme-
noj ili pisanoj formi. Usled prirode i osetljivosti slu¢ajeva kada su u kriminalnu
radnju umesani visi rukovodioci, ili u slu¢aju kriminalne radnje koja za posledicu
ima materijalno znacajan pogresan iskaz u finansijskim izvestajima, revizor o
ovim pitanjima izvestava §to je pre moguce i razmatra da li je potrebno sastaviti
izvestaj u pisanoj formi. Ukoliko revizor sumnja da je u kriminalnu radnju ume-
$ano rukovodstvo klijenta revizije, o svojim sumnjama izvestava lica ovlas¢ena za
upravljanje i sa njima razgovara o prirodi, vremenu i obimu revizijskih procedura
koje su neophodne za zavr$etak revizije.

Ukoliko je integritet ili po$tenje rukovodstva klijenta revizije ili lica ovla$¢enih za
upravljanje dovedena u pitanje, revizor razmatra potrebu za pravnim savetima u
cilju odredivanja daljih aktivnosti.

U pocetnoj fazi revizije, revizor treba da postigne dogovor sa licima ovlas¢enim
za upravljanje u vezi prirode i obima komunikacije u vezi kriminalnih radnji koje
revizor uoci a u koje su umesani zaposleni koji nisu na rukovode¢im polozajima
i koje za posledicu nemaju materijalno znacajne pogresne iskaze.

Revizor treba da ukaze licima ovlas¢enim za upravljanje ili rukovodenje, i na
odgovaraju¢em nivou odgovornosti, §to je pre moguce na materijalne slabosti u
osmisljenosti ili primeni interne kontrole, namenjene spre¢avanju i otkrivanju
kriminalnih radnji, koje je uocio.
Ukoliko revizor identifikuje rizik materijalno pogresnog iskaza u finansijskim
izvestajima usled kriminalne radnje, nad kojim rukovodstvo klijenta revizije nema
kontrolu ili za koji su relevantne kontrole neodgovarajuce, ili po revizorovom
sudu postoji materijalna slabost u procesu procene rizika koji vrsi rukovodstvo
klijenta revizije, revizor izvestava o takvim nedostacima interne kontrole prilikom
komunikacije u vezi revizijskih pitanja od znacaja za upravljanje.

Revizor treba da razmotri da li postoje i neka druga pitanja u vezi kriminalnih

radnji koja treba raspraviti sa licima ovlas¢enim za upravljanje klijentom revizije.

Ovakva pitanja na primer mogu obuhvatati:

- razmatranje prirode, obima i ucestalosti procena koje vrsi rukovodstvo kli-
jenta revizije u vezi kontrola koje se primenjuju radi sprecavanja i otkrivanja
kriminalnih radnji i rizika da finansijski izvestaji sadrze pogresne iskaze.

- propust rukovodstva klijenta revizije da preduzme odgovarajuée aktivnosti
u vezi identifikovanih slabosti interne kontrole.

- propust rukovodstva klijenta revizije da na odgovarajuéi nacin reaguje na
identifikovanu kriminalnu radnju.

- revizorova ocena kontrolnog okruzenja, uklju¢ujudi pitanja u vezi stru¢nosti
i integriteta rukovodstva klijenta revizije.

- aktivnosti preduzete od strane rukovodstva klijenta revizije koje mogu uka-
zivati na finansijsko izvestavanje u kriminalne svrhe, kao $to je odabir i
primena ra¢unovodstvenih politika koje mogu ukazivati na pokusaj ruko-
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vodstva klijenta revizije da upravlja rezultatom na nacin kojim se korisnici
finansijskih izvestaja dovode u zabludu u pogledu razumevanja performansi
i profitabilnosti klijenta revizije.

- razmatranja u pogledu adekvatnosti i potpunosti odobravanja transakcija
koje su naizgled van redovnih tokova poslovanja klijenta revizije.

2.10. Komunikacija za regulatornim i zakonskim organima

Revizorova profesionalna odgovornost da cuva poverljivost informacija klijenta
iskljucuje izvestavanje o kriminalnim radnjama eksternim stranama. Revizor u
takvim okolnostima treba da razmotri neophodnost trazenja pravnog saveta u
cilju preduzimanja buducih aktivnosti. Revizorova zakonska odgovornost varira u
zavisnosti od zemlje i, u odredenim okolnostima, zakon, propisi ili sudska praksa
mogu imati veci autoritet od obaveze poverljivosti revizora. Na primer, u nekim
zemljama revizori finansijskih institucija imaju zakonsku obavezu da u slucaju
kriminalnih radnji informi$u nadzorne organe. Takode u nekim zemljama revi-
zor ima obavezu da izvesti nadlezne organe o pogre$nim iskazima u slu¢ajevima
kada rukovodstvo klijenta revizije i lica ovla$¢ena za upravljanje ne preduzmu
korektivne akcije.

2.11. Dokumentacija

1) Dokumentacija u vezi sa revizorovim razumevanjem klijenta revizije i njegovog
okruzZenja i revizorova procena rizika materijalno znacajnog pogresnog iskaza
treba da obuhvata:

1. znacajne odluke donesene tokom diskusije izmedu ¢lanova tima koji radi na
angazovanju u vezi podloznosti finansijskih izvestaja klijenta revizije pogres-
nim iskazima usled kriminalne radnje; i
2. identifikovani i procenjeni rizici materijalno znac¢ajnim pogres$nim iskazima
usled kriminalne radnje na nivou finansijskog izve$taja i na nivou tvrdnje.
2) Dokumentacija u vezi sa revizorskim odgovorima na procenjene rizike materi-
jalno znacajnih pogresnih iskaza treba da sadrzi:

1. aktivnosti preduzete kao sveobuhvatan odgovor na procenjene rizike materijal-
no znacajnih pogres$nih iskaza usled kriminalne radnje na nivou finansijskog
izvestaja i prirodu, vreme i obim revizijskih postupaka, kao i povezanost tih
postupaka sa procenjenim rizicima materijalno znacajnih pogresnih iskaza
usled kriminalne radnje na nivou tvrdnje; i

2. rezultate revizijskih nostupaka, uklju¢ujuéi one koji su osmisljeni kao odgovor
na rizik zaobilaZenja kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije.
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3)

4)

Revizor treba da dokumentuje svu komunikaciju sa rukovodstvo klijenta revizi-
jem, licima ovla$¢enim za upravljanje i drugim stranama u vezi sa kriminalnim
radnjama.

Kada revizor zakljuci da pretpostavka da postoji rizik materijalno znac¢ajnog
pogresnog iskaza usled krimiialne radnje u vezi priznavanja prihoda nije pri-
menljiva u okolnostima dagog angazovanja, treba da dokumentuje razloge za
ovakav zaklju¢ak. Obim dokumentovanja ovih pitanja je predmet revizorskog
profesionalnog prosudivanja.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 250

RAZMATRANJE PRIMENE ZAKONA | DRUGIH PROPISA U
OBAVLJANJU REVIZIJE FINANSIJSKIH IZVESTAJA

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda
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1)

2)

Medunarodni standard revizije 250 Razmatranje primene zakona i drugih propisa
u obavljanju revizije finansijskih izvestaja (u daljem tekstu: Standard) usvojio je
Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja (International Auditing
and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Primenjuju ga ek-
sterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja op$te namene. On
se ne primenjuje na druge angazmane u kojima je revizor posebno angazovan
da proveri pridrzavanje odredenih zakona ili drugih propisa i posebno podnese
izvestaj o tome.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Lica ovlaséena za upravljanje su lica kojima su u klijentu revizije u vezi sa
poslovnim i finansijskim politikama povereni nadzor, kontrola i usmeravanje.
Ova lica obi¢no imaju odgovornost da obezbede ostvarivanje ciljeva postojanja
i poslovanja klijenta revizije, njegovo finansijsko izvesStavanje i izveStavanje
prema zainteresovanim stranama. Lica ovlas¢ena za upravljanje ukljucuju i
rukovodstvo klijenta revizije samo u sluc¢aju ako ono obavlja funkcije koje
bi inace bile u delokrugu lica ovlaséenih za upravljanje. U Republici Srbiji
¢lanovi upravnog odbora bi bili lica ovlag¢ena za upravljanje, a u slu¢aju dau
privrednom drustvu ne postoji upravni odbor ve¢ njegove nadleznosti obavlja
direktor drustva, onda bi on predstavljao lice ovlas¢eno za upravljanje.

2. Nepostovanje (nepridrzavanje) zakonskih propisa su radnje propusta ili
¢injenja klijenta revizije kod kojeg se obavlja revizija, bilo da su one namerne
ili nenamerne, a u suprotnosti su sa vaze¢im zakonom ili drugim relevantnim
propisima. Ovakve radnje uklju¢uju poslovne dogadaje koje je inicirao klijent
revizije, odnosno njegovo rukovodstvo ili zaposleni pod imenom klijenta
revizije ili u njegovo ime. Za svrhe primene Standarda, pod nepridrzavanjem
se ne podrazumeva neprimereno licno ponasanje rukovodstva klijenta revizije
ili njegovih zaposlenih (koje nije u vezi sa poslovanjem klijenta revizije).

Nepostovanje zakonskih propisa ne podrazumeva licno nepostovanje zakonskih

propisa od strane lica ovlascenih za upravljanje ili zaposlenih ako to nepostovanje

nije povezano sa poslovnim aktivnostima klijenta revizije - na primer, saobracajni
prekr$aji napravljeni van radnog vremena.



3)

4)

5)

6)

7)

Da li neka radnja predstavlja nepridrzavanje propisa je stvar zakonskog odre-

divanja i obi¢no je izvan revizorove profesionalne kompetencije. Revizorova

obuka, iskustvo i poznavanje poslovanja klijenta revizije i njegove delatnosti
moze mu obezbediti osnovu za prepoznavanje da odredene radnje koje je za-

pazio, predstavljaju nepridrzavanje zakona i drugih propisa. Utvrdivanje da li

neka od konkretnih radnji predstavlja, ili postoji verovatnoc¢a da predstavlja

nepridrzavanje propisa, generalno se zasniva na savetima dobro obavestenih
stru¢njaka kvalifikovanih za prakti¢nu primenu zakona, ali za kona¢no utvrdi-
vanje nepridrzavanja propisa nadlezan je sud.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju

na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

Zakoni i drugi propisi razli¢ito uti¢u na finansijske izvestaje:

1/ pojedini zakoni i podzakonska akta direktno odreduju formu i sadrzinu finan-
sijskih izvestaja klijenta revizije, ili iznose koje treba proknjiziti i obelodaniti
u tim izvestajima;

2/ pojedine zakone i propise rukovodstvo klijenta revizije je obavezno da pri-
meni ili oni sadrze odredbe na osnovu kojih je klijentu revizije dopusteno da
obavlja svoje poslovanje. Pojedini klijenti revizije posluju u uslovima izrazito
visokog stepena regulacije svog poslovanja (kao $to su banke i kompanije iz
hemijske ili farmaceutske industrije). Druga pravna lica su predmet regulative
mnogih zakona i propisa koji se generalno odnose na poslovne aspekte obav-
ljanja delatnosti (kao $to su oni koji se odnose na zastitu na radu i zdravlje
i ravnopravnosti u zaposljavanju). Nepridrzavanje zakona i drugih propisa
moze izazvati finansijske posledice za klijent revizije kao $to su kazne, sporovi
idr. Generalno, §to je nepridrzavanje zakona i drugih propisa vise otklonjeno
iz poslovnih dogadaja i promena koje se obi¢no odrazavaju na finansijske
izvestaje, to je manje verovatno da ¢e revizor na njega obratiti paznju, ili da
¢e uociti moguénost da dode do nepridrzavanja.

Standardom se uspostavljaju standardi (pravila) i pruzaju smernice revizoru u

vezi sa njegovom odgovornos$¢u da u toku obavljanja revizije finansijskih izve$taja

razmotri primenu zakona i drugih propisa od strane klijenta revizije.

Rukovodstvo klijenta revizije je odgovorno da obezbedi da se poslovanje klijenta
revizije odvija u skladu sa zakonom i drugim propisima. Ono je odgovorno za
sprecavanje i otkrivanje nepridrzavanja zakona i drugih propisa. Odgovornost se
odnosi i na primenu propisa koji reguli$u vodenje poslovnih knjiga i sstavljanje
finansijskih izvestaja.

Sledece politike i postupci, pored ostalih, mogu pomo¢i rukovodstvu u ispu-
njavanju njihovih duznosti u pogledu sprecavanja i otkrivanja nepridrzavanja
zakona i drugih propisa:

- pracenje zakonom utvrdenih zahteva i obezbedenje tako osmisljenih poslovnih

postupaka koji te zahteve ispunjavaju.

- uspostavljanje i funkcionisanje odgovarajuceg sistema interne kontrole.
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- izrada, publikovanje i pridrzavanje Kodeksa ponasanja.

- obezbedenje odgovarajuce obuke zaposlenih i njihovog razumevanja Kodeksa
ponasanja.

- pracenje pridrzavanja Kodeksa ponasanja i sprovodenja odgovarajucih dis-
ciplinskih mera protiv onih zaposlenih koji ga se ne pridrzavaju.

- angazovanje pravnih savetnika na pracenju zakonskih obaveza.

- vodenje registra znacajnih zakona, koje je klijent revizije obavezno da prime-
njuje u delatnosti u kojoj posluje i pracenje evidencije o Zalbama.

Kod ve¢ih pravnih lica, ove politike i postupci mogu biti dopunjeni navode-

njem odgovarajuc¢ih odgovornosti koje ima:

- funkcija interne revizije,

- odbor za reviziju,

- sluzba za pracenje uskladenosti poslovanja sa zakonom (kao $to je na primer,
sluzba kontrole).

8) Revizor nije i ne moze biti odgovoran za sprecavanje nepridrzavanja zakona i

drugih propisa. Medutim, sama po sebi ¢injenica da se godi$nje obavlja revizija,
deluje na odvracanje od nepridrzavanja propisa.
Revizija je podlozna neizbeznom riziku da neki materijalno znacajni pogresni
iskazi u finansijskim izve$tajima nece biti otkriveni, ¢ak i kada je revizija pravilno
planirana i izvr§ena u skladu sa Medunarodnim standardima revizije. Ovaj rizik
je vec¢i u odnosu na materijalno znacajne pogresne iskaze koji su rezultat nepri-
drZavanja zakona i drugih propisa zbog sledecih faktora:

- postoje mnogi zakoni i drugi propisi, koji se uglavnom odnose na poslovne
aspekte klijenta revizije za koje je tipi¢no da nemaju materijalno znacajne
efekte na finansijske izvestaje i kao takvi nisu registrovani u ra¢unovodstve-
nom sistemu i sistemu internih kontrola,

- na efikasnost revizijskih postupaka uti¢u inherentna ogranicenja racunovod-
stvenog sistema i sistema interne kontrole i koric¢enja testova,

- mnogi od dokaza koje je pribavio revizor, po svojoj prirodi su pre ubedljivi
ali ne i definitivni,

- nepridrzavanje zakona i drugih propisa moze ukljuciti ponasanje koje je osmi-
§ljeno tako da prikrije to nepridrzavanje, kao $to su tajni dogovori, falsifikati,
namerni propusti da se evidentiraju poslovni dogadaji, zaobilazenje kontrola
od strane viSeg rukovodstva i namerno davanje pogres$nih izjava revizoru.

2. Cilj Standarda

Standardom je definisan cilj revizora u vezi sa poslovima regulisanim samim
Standardom - cilj revizora je da:
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1. pribavi dovoljne adekvatnih revizijskih dokaza u vezi sa klijentovim postu-
panjem u skladu sa onim zakonima i regulativom za koje je opstepriznato
da imaju direktan uticaj na utvrdivanje znacajnih iznosa i obelodanjivanja u
finansijskim izvestajima;

2. sprovede odgovarajuce revizijske postupke koji mu mogu pomod¢i u identi-
fikovanju slu¢ajeva nepridrzavanja onih zakona i drugih propisa koji mogu
imati znacajan uticaj na finansijske izvestaje; i

3. na odgovarajudi nadin reaguje na nepridrzavanje zakona i drugih propisa ili
na sumnju da ona postoji, a otkrivena je tokom revizije.

3. Zahtevi Standarda

1)

2)

Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev revizoru da pri planiranju i izvr-
$avanju revizijskih postupaka i prilikom ocenjivanja rezultata tih postupaka ima
u vidu da nepridrzavanje relevantnih zakona i drugih propisa od strane klijenta,
moze materijalno znacajno da uti¢e na klijentove finansijske izvestaje. Od revizora
se, medutim, ne moze ocekivati da otkrije sve slu¢ajeve nepridrzavanja zakona
i drugih propisa. Otkrivanje nepridrzavanja zakona i drugih propisa, bez obzira
na njihov materijalni znacaj, zahteva razmatranje implikacija tog nepridrzava-
nja na integritet rukovodstva klijenta revizije ili zaposlenih u klijentu revizije i
razmatranje mogucih efekata na druge aspekte revizije.

Smernice u pogledu odgovornosti revizora da razmatra pitanje kriminalnih radnji
i greSaka u reviziji finansijskih izvestaja su date u MSR 240 Odgovornost revizora
za razmatranje kriminalnih radnji u reviziji finansijskih izvestaja.

3.1. Revizorovo razmatranje pridrZzavanja zakona i drugih propisa

1)

2)

3)

4)

U skladu sa MSR 200 Cilj i opsti principi revizije finansijskih izvestaja revizor je
duzan da planira i obavlja reviziju sa profesionalnim skepticizmom, imajuéi u vidu
¢injenicu da bi se revizijom mogli otkriti uslovi ili dogadaji koji bi mogli dovesti
do ispitiva nja da li se neko klijent revizije pridrzava zakona i drugih propisa.

U skladu sa specifi¢nim, zakonom propisanim zahtevima, od revizora se moze
zahtevati da u sklopu revizije finansijskih izve$taja posebno izvestava da li se
Kklijent revizije pridrzava odredenih odredbi zakona ili drugih propisa.

Za svrhe planiranja revizije, revizor treba da stekne op$te razumevanje pravnog
i zakonskog okvira primenljivog za klijent revizije i njegovu delatnost i nacina
na koji se klijent revizije pridrzava tog okvira.

Prilikom sticanja op$teg razumevanja, revizor bi narocito trebalo da ima u vidu
da neki zakoni i drugi propisi mogu imati fundamentalan efekat na poslovanje
Kklijenta revizije. To jest, nepridrzavanje izvesnih zakona i drugih propisa moze
imati za posledicu da klijent revizije obustavi poslovanje ili se zbog toga postavi
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5)

6)

7)

8)

9)

pitanje nacela stalnosti poslovanja klijenta revizije. Na primer, nepridrzavanje
zahteva po osnovu licence ili drugog prava za obavljanje poslovanja moze imati
takve posledice (na primer, banka se ne pridrzava obaveza u pogledu kapitala ili
plasmana).

Radi sticanja opsteg razumevanja zakona i drugih propisa, revizor obi¢no:
- koristi postojeca saznanja o delatnosti i poslovanju klijenta revizije,

- azurira svoje razumevanje onih zakona i drugih propisa koji direktno uticu
na visinu stavki u finansijskim izvestajima,

- ispituje rukovodstvo klijenta revizije o uvedenim politikama i postupcima
koji se ti¢u pridrzavanja zakona i drugih propisa,

- ispituje rukovodstvo klijenta revizije o zakonima i drugim propisima za koje
se ocekuje da bi mogli imati znacajne efekte na njegovo poslovanje,

- raspravlja s rukovodstvom o usvojenim politikama i postupcima za identifi-
kovanje, procenjivanje i ra¢unovodstveno obuhvatanje tuzbenih zahteva i
procenu po ovom osnovlu,

- sarevizorima zavisnih subjekata iz drugih zemalja raspravlja o pravnom i
zakonskom okviru (na primer, ako se od zavisnih subjekata zahteva pridrza-
vanje propisa o hartijama od vrednosti mati¢nog klijenta revizije).

Nakon sticanja op$teg razumevanja, revizor treba da izvrsi postupke koji pomazu

identifikovanje slu¢ajeva nepridrzavanja onih zakona i drugih propisa ¢ije nepri-

drzavanje treba razmotriti prilikom sastavljanja finansijskih izvestaja, kao $to su:

1. ispitivanje rukovodstva o tome da li se klijent revizije pridrzava zakona i
drugih propisa,

2. pregled relevantne prepiske o licencama s nadleznim organima za davanje
licenci ili sa zakonodavnim organima.

Nadalje, revizor treba da pribavi zadovoljavajudi revizijski dokaz o pridrzavanju
onih zakona i drugih propisa za koje revizor generalno smatra da uti¢u na utvr-
divanje materijalno znacajnih iznosa i obelodanjivanja u finansijskim izvestajima.
Revizor treba da stekne dovoljno razumevanje ovih zakona i drugih propisa s
ciljem da ih razmotri prilikom revizije tvrdnji u vezi sa odredivanjem iznosa koje
treba evidentirati i obelodaniti.

Ovi zakoni i drugi propisi treba da budu dobro postavljeni i poznati klijentu
revizije i u okviru delatnosti; njih treba ponovo razmotriti prilikom svakog sa-
stavljanja finansijskih izvestaja. Ovi zakoni i drugi propisi, mogu se odnositi, na
primer, na formu i sadrzinu finansijskih izvestaja, uklju¢ujudi i specifi¢ne zahteve
za odredene delatnosti; racunovodstveno obuhvatanje poslovnih dogadaja po
osnovu ugovora s drzavnim organima; ili obracun i priznavanje rashoda u vezi
s porezom na dobit ili uplatama u penzione fondove.

Revizor treba da vodi ra¢una o ¢injenici da obavljanjem postupaka koje prime-
njuje radi formiranja misljenja o finansijskim izvestajima moze naiéi na slucajeve
moguceg nepridrzavanja zakona i drugih propisa. Na primer, ovakvi postupci
obuhvataju ¢itanje zapisnika; ispitivanje rukovodstva klijenta revizije i njegovih



pravnih savetnika o sudskim sporovima, zahtevima za naknadu $tete i procenama
po tom osnovu; i obavljanje postupaka sustinskog ispitivanja u vezi s poslovnim
dogadajima, stanjima na ra¢unima ili obelodanjivanjima.

10) Revizor treba da od rukovodstva pribavi pismenu izjavu kojom tvrdi da je revizoru
obelodanilo sva postojeca ili moguca nepridrzavanja zako na i drugih propisa
Cije efekte treba razmotriti prilikom sastavlja nja finansijskih izvestaja. Revizor
treba da zna da pisane izjave same za sebe ne osiguravaju dovoljne i adekvatne
revizijske dokaze.

11) U odsustvu suprotnog dokaza, revizor ima pravo da pretpostavi da se klijent
revizije pridrzava relevantnih zakona i drugih propisa.

12) Primeri vrsta informacija na koje revizor moze da naide, a koje mogu da ukazu da
je doslo do nepridrzavanja zakona i drugih propisa su nize navedeni:

istrage koje vode drzavni organi ili pla¢anje nov¢anih kazni i penala,
placanje nespecifikovanih usluga ili davanje zajmova konsultantima, pove-
zanim subjektima, zaposlenima klijenta revizije i zaposlenim u drzavnim
organima,

provizije po osnovu prodaje ili naknade za posredovanje, koje izgledaju pre-
komerne u odnosu na uobicajene provizije i naknade po ovom osnovu, koje
su placene od strane klijenta revizije ili u okviru njegove grane delatnosti ili
za stvarno primljene usluge,

nabavke se vr$e po cenama koje su znatno iznad ili ispod trzi$nih cena,
neuobicajena gotovinska placanja, nabavke uz kori$¢enje ¢ekova koji glase na
donosioca ili prenos sredstava na Sifrovane ra¢une kod banaka,
neuobicajene transakcije sa kompanijama koje su registrovane u zemljama
sa zna¢ajnim poreskim olaksicama,

placanja za robu i usluge u drugim zemljama u odnosu na zemlju porekla
roba ili usluga,

pla¢anja bez kontrole ispravnosti devizne dokumentacije,

postojanje racunovodstvenog sistema koji ne uspeva, bilo zbog manjkavosti
u strukturi ili slu¢ajnih gresaka, da obezbedi odgovarajudi revizijski trag ili
dovoljan dokaz,

postojanje neodobrenih poslovnih promena ili nepravilno evidentiranje
odobrenih poslovnih promena i

negativni komentari iz medija.

3.2. Postupci revizora kada otkrije nepridrZzavanje zakona i drugih propisa

1) Kada revizor sazna informacije koje se ti¢cu moguc¢ih slucajeva nepridrzavanja
zakona i drugih propisa, revizor treba da stekne saznanje o prirodi takve radnje
i o okolnostima pod kojima je ta radnja izvrsena i da pribavi dovoljno drugih
informacija potrebnih za ocenu moguc¢ih efekata na finansijske izvestaje.
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

Prilikom procenjivanja mogucih efekata na finansijske izvestaje, revizor razmatra:

- potencijalne finansijske posledice, kao $to su kazne, penali, stete, pretnje
oduzimanja sredstava, prisilan prekid poslovanja i sporovi,

- dali potencijalne finansijske posledice zahtevaju obelodanjivanje,

- dali su potencijalne finansijske posledice u toj meri ozbiljne da se zbog njih
postavlja pitanje istinitog i objektivnog iskazivanja podataka u finansijskim
izve$tajima.

Kada revizor veruje da mozda postoji nepridrzavanje zakona i drugih propisa,

on je duzan da dokumentuje nalaze po ovom osnovu i da o njima raspravi sa

rukovodstvom klijenta revizije. Dokumentacija o nalazima obuhvata primerke

evidencija i dokumentacije i, ukoliko je to primereno, sastavljanje zapisnika o

raspravi.

Ako rukovodstvo Kklijenta revizije ne obezbedi zadovoljavajuce informacije u
pogledu pridrzavanja zakona i drugih propisa, revizor treba da se konsultuje sa
advokatom klijenta revizije o primeni zakona i drugih propisa u datim okolno-
stima i mogucim efektima na finansijske izvestaje. Kada oceni da nije primereno
vrsiti konsultacije sa advokatom klijenta revizije, ili kada revizor nije zadovoljan
njegovim misljenjem, revizor treba da razmotri potrebu za konsultacijama sa
svojim advokatom, radi utvrdivanja da li se radi o prekrsaju zakona ili drugih
propisa, radi ocene mogu¢ih zakonskih posledica i odredivanja koje druge radnje
revizor treba da preduzme, ako uopste treba.

Kada nije u mogu¢nosti da pribavi odgovarajuce informacije u vezi sa sumnjom
o nepridrzavanju zakona i drugih propisa, revizor treba da razmotri uticaj ne-
dostatka revizijskog dokaza na izvestaj revizora.

Revizor treba da razmotri implikacije usled nepridrzavanja zakona i drugih
propisa u odnosu na druge aspekte revizije, $to se narocito od nosi na pouz-
danost izjave rukovodstva. U tom smislu, ako interne kontrole ne sprecavaju
nepridrzavanje zakona i drugih propisa ili ako to pitanje nije ukljuceno u izja-
vu rukovodstva, revizor preispituje ocenu rizika i valjanost izjave rukovodstva.
Implikacije konkretnih slu¢ajeva u pogledu nepridrzavanja zakona i drugih
propisa otkrivenih od strane revizora, zavisi¢e od odnosa izmedu pocinjenih
slu¢ajeva nepridrzavanja i pokusaja prikrivanja, ako je takvih pokusaja bilo,
od delovanja specifi¢cnih kontrolnih postupaka, kao i od nivoa rukovodstva ili
zaposlenih koji su u to umesani.

Revizor moze zakljuciti da je potrebno da se povuce iz angazovanja kada klijent
revizije ne preduzima korektivne mere koje revizor smatra neophodnim u datim
okolnostima, ¢ak i kada nepridrzavanje zakona i drugih propisa nema znacajan
uticaj na finansijske izvestaje. Faktori koji mogu biti od uticaja na takav revizorov
zakljucak uklju¢uju implikacije u vezi sa uplitanjem najviseg rukovodstva klijenta
revizije, $to moze imati uticaja na pouzdanost izjave rukovodstva i uticati na
nastavak revizorove povezanosti sa tim pravnim licem. Kod donosenja ovakvog
zakljucka revizor obi¢no trazi pravni savet.



8)

Kao $to je navedeno u Kodeksu etike za profesionalne racunovode, na primljeni
upit novog revizora, prethodni revizor treba da navede da li postoji bilo kakav
profesionalni razlog zbog koga novi revizor ne bi trebalo da prihvati imenovanje.
Stepen do koga raniji revizor moze raspravljati o odredenim pitanjima vezanim
za klijenta s novim revizorom zavisi od toga da li je po tom osnovu dobijena
klijentova dozvola i/ili od zakonskih ili etickih odredbi koje se primenjuju u
svakoj zemlji, a odnose se na ovo obelodanjivanje. Ako postoje takvi razlozi ili
druga pitanja koja treba obelodaniti, raniji revizor ¢e, uzimajuéi u obzir zakon-
ska i eticka ogranicenja, uklju¢ujuéi gde je to potrebno i odgovaraju¢u dozvolu
klijenta, dati detaljne informacije i slobodno raspravljati s novim revizorom
sva relevantna pitanja u vezi s njegovim imenovanjem. Ako je klijent uskratio
dozvolu za raspravu o svojim problemima s novim revizorom, ovu ¢injenicu
treba obelodaniti novom revizoru.

3.3. lzvesStavanje o nepridrzavanju zakona i drugih propisa ili sumnji
da ona postoji

3.3.1. lzvestavanje rukovodstva klijenta revizije

1)

2)

3)

O slucajevima nepridrzavanja zakona i drugih propisa na koje je naisao, revizor
treba, $to je moguce pre, da obavesti lica zaduzena za upravljanje ili da pribavi
dokaz da su oni o tome na odgovarajuéi na¢in informisani. Medutim, revizor ovo
ne treba da ¢ini kada se radi o pitanjima za koja je izvesno da su bez posledica ili
su beznacajna, a revizor se moze unapred dogovoriti o prirodi pitanja o kojima
¢e obavestavati rukovodstvo klijenta revizije.

Ako je revizor na osnovu svog prosudivanja uveren da je nepridrzavanje zakona
i drugih propisa namerno i materijalno znacajno, on neodlozno treba da obavesti
rukovodstvo o ovim nalazima.

Ako revizor posumnja da su ¢lanovi viSeg rukovodstva, ukljucivsii ¢lanove odbora
direktora, umesani u nepridrzavanje propisa, revizor treba da o tome obavesti
slededi visi nivo rukovodstva klijenta revizije, ako takav visi nivo postoji, kao $to
je Komitet za reviziju ili nadzorni odbor. Gde ne postoji vi$i nivo rukovodstva, ili
ako revizor veruje da na osnovu njegovog izvestaja nece biti preduzete mere, ili
ako nije siguran kome treba da podnese izvestaj, on treba da potrazi pravni savet.

3.3.2. Izvestavanije korisnika izveStaja revizije o finansijskim izvestajima

1)

Ako revizor zakljuci da nepridrzavanje propisa ima materijalno znacajan uticaj
na finansijske izvestaje i ako taj uticaj nije na odgovarajuéi nadin iskazan u fi-
nansijskim izvestajima, revizor treba da izrazi misljenje sa rezervom ili negativno
misljenje.
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2)

3)

Ako je od strane klijenta revizije revizor bio sprecen da pribavi dovoljan zadovo-
ljavajuci dokaz na osnovu koga bi mogao da proceni da li je doslo, ili je verovatno
moglo do¢i do nepridrzavanja propisa, koje moze da ima materijalno znac¢ajan
uticaj na finansijske izvestaje, revizor treba da izrazi migljenje sa rezervom ili
uzdrzavajuce misljenje o finansijskim izvestajima po osnovu ogranicenja delo-
kruga revizije.

Ako revizor nije u mogu¢nosti da utvrdi da li je nepridrzavanje propisa nastalo
usled nametnutih ogranic¢enja u datim okolnostima, a ne sa namerom klijenta
revizije, revizor, po ovom osnovu, treba da razmotri uticaj na izvestaj revizora.

3.3.3. lzvestavanje zakonodavnih organa i organa vlasti

Revizorova obaveza u pogledu ¢uvanja tajne normalno ga sprecava da o nepridr-
zavanju zakona i drugih propisa obavestava treca lica. Medutim, u izvesnim okol-
nostima, primena propisa, zakona ili sudskih odluka je iznad obaveze o ¢uvanju
tajne (na primer, u nekim zemljama od revizora se zahteva da o nepridrzavanju
zakona i drugih propisa koje po¢ine finansijske institucije izvesti nadlezne nadzor-
ne organe). U takvim okolnostima, revizor moZe traziti pravni savet, posvecujuci
duznu paznju odgovornosti revizora prema javnosti.

3.3.4. Revizijska dokumentacija

124

1)

2)

Od revizora se zahteva da u svoju dokumentaciju uklju¢i otkrivena nepridr-zava-
nja zakona i drugih propisa, kao i svoje sumnje u takva nepridrzavanja. Sem toga
u revizijsku dokumentaciju treba da ukljudi i rezultate rasprava sa rukovodstvom
klijenta revizije i ukoliko je primereno rasprave sa licima ovlag¢enim za uprav-
ljanje i drugim licima izvan klijenta revizije.

Primeri revizorovih dokumenata o nalazima nepridrzavanja zakona i drugih
propisa ili sumnjama da ona postoje mogu biti:

1. kopije evidencija i dokumenata i

2. zapisnici o raspravama sa rukovodstvom klijenta revizije, licima ovlag¢enim
za upravljanje ili licima izvan klijenta revizije.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 260
KOMUNIKACIJA SA LICIMA OVLASCENIM
ZA UPRAVLJANJE

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda

1)

2)

3)

Medunarodni standard revizije 260 Komunikacija sa licima ovlaséenim za uprav-
ljanje (u daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde
revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance Standards Board
- TAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju
revizije finansijskih izve$taja opste namene. Lica ovlaséena za upravijanje i ru-
kovodstvo klijenta revizije treba da znaju kakve revizijske nalaze, kada i na koji
nacin treba da dobiju od revizora. Na osnovu prakse uoceno je da klijenti revizije
(njihovo rukovodstvo ili organi upravljanja) imaju ocekivanja od revizora koja
su van delokruga revizije finansijskih izvestaja. Na primer, u delokrugu revizije
nije ocena uspesnosti poslovanja klijenta revizije i od revizora i ne treba ocekivati,
ni zahtevati, da po tom pitanju pruzi informacije rukovodstvu klijenta revizije
(nije isklju¢ena moguénost da se od revizora zahtevaju takve informacije, ali na
osnovu njegovog dodatnog angazmana).

Uloga komuniciranja - zahtevi Standarda su prvenstveno usmereni na komuni-
ciranje revizora sa licima ovlaséenim za upravljanje (radi se, dakle, o dvosmernom
komuniciranju). Dvosmerno komuniciriranje je bitno:

1. revizoru ilicima odgovornim za upravljanje u vezi sa razumevanjem pitanja
koja su povezana sa revizijom a u kontekstu njihovog konstruktivnog poslov-
nog odnosa (koji treba da bude uspostavljen postujuci revizorovu nezavisnost
i objektivnost);

2. revizoru u pribavljanju od lica ovlaséenih za upravljanje informacija rele-
vantnih za reviziju - na primer, ta lica mogu revizoru pomo¢i u razumevanju
klijenta revizije i njegovog okruzenja, u identifikovanju primerenog izvora
revizijskih dokaza i u osiguravanju informacija o posebnim transakcijama
ili dogadajima; i

3. licima ovlaséenim za upravljanje u ispunjavanju njihovih odgovornosti nad-
ziranja procesa finansijskog izvestavanja, ¢ime smanjuju rizike znacajnog
pogres$nog prikazivanja u finansijskim izvestajima.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:
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4)

1. Lica ovlaséena za upravljanje su lica kojima su u klijentu revizije u vezi sa
poslovnim i finansijskim politikama povereni nadzor, kontrola i usmeravanje.
Ova lica obi¢no imaju odgovornost da obezbede ostvarivanje ciljeva postojanja
i poslovanja klijenta revizije, njegovo finansijsko izveStavanje i izvestavanje
prema zainteresovanim stranama. Lica ovla$éena za upravljanje ukljuéuju i
rukovodstvo klijenta revizije samo u slu¢aju ako ono obavlja funkcije koje
bi inace bile u delokrugu lica ovlaséenih za upravljanje. U Republici Srbiji
Zakonom o privrednim drustvima predvideno je da upravljanje drustvom
obavljaju: skupstina, nadzorni odbor i jedan ili viSe direktora.

2. Rukovodstvo Klijenta revizije ¢ini osoba ili osobe sa izvr$nim ovlagéenjima i
obavezom vodenja poslovanja klijenta revizije.

3. Nalazi revizije znacajni za upravljanje su oni nalazi koji proizilaze iz revizije
finansijskih izvestaja i koji su, po misljenju revizora, znacajni i relevantni za
lica ovlaséena za upravljanje kako bi ona mogla da vr$e nadzor nad proce-
som finansijskog izve$tavanja i obelodanjivanja. Dakle, iz definicije nalaza
revizije znacajnih za upravljanje proizlazi da revizija finansijskih izvestaja
nije zaduZena da identifikuje sva pitanja koja mogu biti od znacaja za lica
ovlaséena za upravljanje, ve¢ da je ogranicena samo na one nalaze koji su
licima ovlascenim za upravljanje relevantni za njihov nadzor nad procesom
finansijskog izve$tavanja i obelodanjivanja. S toga su van delokruga Standarda
svi drugi zahtevi koji bi se postavili pred revizora.

Nalazi revizije znacajni za upravljanje se odnose samo na pitanja na koja je
revizor nai$ao u toku obavljanja revizije.

4. Nekorigovani pogresni iskazi su iznosi gresaka koje je revizor utvrdio obav-
ljajudi reviziju finansijskih izvestaja a koji nisu ispravljeni u tim finansijskim
izvestajima.

5. Pismo o angaZovanju je dokument koji sadrzi ugovorene uslove revizijskog
angazmana. Pismo o angazovanju se koristi kao sredstvo za pruzanje korisnih
informacija klijentu revizije. Ono ne moze biti zamena za ugovor o angazo-
vanju na obavljanju revizije finansijskih izvestaja. Pismo o angazovanju treba
poslati pre pocetka angazovanja kako bi se izbegli nesporazumi u pogledu
uslova revizijskog angazovanja.

Delokrug Standarda — Standard se bavi se revizorovom odgovornos¢u da pri
obavljanju revizije finansijskih izve$taja komunicira sa licima ovla$¢enim za
upravljanje. Standard se primenjuje nezavisno od strukture upravljanja ili veli-
¢ine Klijenta revizije. Standard se primenjuje i kod onih klijenata revizije gde su
sva lica ovlaséena za upravljanje ukljueni u rukovodenje klijentom revizije, kao
i na subjekte ¢ije se vlasnicke hartije od vrednosti kotiraju na berzi.
Standardom se obezbeduje sveobuhvatan okvir za revizorovo komuniciranje s
licima ovlaséenim za upravljanje i navode odredena pitanja o kojima treba ko-
municirati s njima.

Dodatna pitanja o kojima treba komunicirati, a koja dopunjavaju zahteve Stan-
darda navedena su u drugim Standardima. Saop$tavanjem vaznih nedostataka u



internim kontrolama otkrivenih tokom revizije licima oviaséenim za upravljanje
bavi se MRS 265.

5) Standard ne pruza smernice u vezi sa revizorovim saopstavanjem nalaza licima
van klijenta revizije, kao $to su na primer, zakonodavne i nadzorne institucije.

6) Bitno je znati da se od revizora koji obavlja reviziju finansijskih izvestaja u skladu
sa Medunarodnim standardima revizije ne zahteva da kreira posebne postupke
radi identifikovanja pitanja za koje su zainteresovana lica ovlascena za upravljanje.
Do tih nalaza on dolazi uobi¢ajenom primenom zahteva ostalih Medunarodnih
standarda revizije.

7) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izve$taja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2016. godine.

2. Ciljevi propisani Standardom

Standardom su propisani slede¢i ciljevi revizora:

1. jasno saopstavanje informacija o odgovornosti revizora licima ovlasée-nim za
upravljanje i saopstavanje nacelnog prikaza planiranog delokruga i vremenskog
rasporeda revizije;

2. pribavljanje informacija relevantnih za reviziju od lica ovlaséenih za upravljanje;

3. osiguranje da se licima zaduzenim za upravljanje licima ovlaséenim za upravijanje
pravovremeno saopste opazanja steCena kroz reviziju a koja su vazna i relevantna
za njihovu odgovornost da nadziru proces finansijskog izvestavanja; i

4. da sprovodi delotvorno dvosmerno komuniciranje izmedu revizora i lica ovla-
Scenih za upravljanje.

3. Zahtevi Standarda

3.1. Identifikacija lica sa kojima revizor komunicira

1) Revizor treba da se opredeli sa kojim licima ¢e komunicirati i saopstavati nalaze
revizije znacajne za upravljanje. Pri odredivanju tih lica revizor primenjuje pro-
sudivanje, vodeci ra¢una o:

- strukturi upravljanja klijentom revizije,
- okolnostima angazovanja i
- relevantnoj zakonskoj regulativi.

Kada upravljacka struktura klijenta revizije nije dovoljno definisana ili se lica
ovlaséena za upravljanje ne mogu jasno identifikovati na osnovu okolnosti anga-
zovanja ili zakonske regulative, revizor sa klijentom revizije treba da se dogovori
o tome ko su lica sa kojima ¢e revizor komunicirati i kome ¢e saopstavati nalaze
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2)

3)

revizije od znacaja za upravljanje. Primeri za to su: klijenti revizije kojima uprav-
ljaju njihovi vlasnici, neprofitne organizacije ili drzavne agencije.

Efektivnost komuniciranja i saopstavanja je pobolj$ana kada se uspostavi kon-
struktivni poslovni odnos izmedu revizora i lica ovlaséenih za upravijanje klijen-
tom revizije. Kod razvijanja ovog odnosa, vodi se racuna da se zadrzZi profesionalna
nezavisnost i objektivnost revizora.

U pismu o angaZovanju ova identifikacija moze biti u sledecem obliku:

“...Nalaze revizije znacajne za upravljanje saopstavacemo Nadzornom odboru
Drustva...”

3.2. Pitanja o kojima revizor komunicira sa licima ovlaséenim za upravljanje

Standardom su definisana slede¢a pitanja o kojima revizor komunicija sa licima
ovla$¢enim za upravljanje:

1. revizorove odgovornosti u vezi sa revizijom finansijskih izvestaja,

2. planirani delokrug i vremenski raspored revizije,

3. vazni nalazi revizije i

4. nezavisnost revizora.

3.2.1. Revizorove odgovornosti u vezi sa revizijom finansijskih izvestaja
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1) Od revizora se ocekuje da, u vezi sa f inansijskim izvestajima koji su predmet

re-vizije, komunicira sa licima ovlas¢enim za upravljanje. U toj komunikaciji
treba da bude razjasnjeno da:

1. je revizor odgovoran za formiranje i izrazavanje misljenja o f inansijskim

izvestajima koje je sastavilo rukovodstvo klijenta revizije pod nadzorom lica
ovlaséenih za upravljanje i

2. revizija f inansijskih izvestaja ne oslobada rukovodstvo klijenta revizije ili lica

ovlascena za upravljanje njihovih odgovornosti.

1) Revizorove odgovornosti u vezi sa revizijom f inansijskih izvestaja najce$ce su

iskazane u pismu o angazovanju. Na primer: “Nasa je odgovornost da izrazimo
misljenje o finansijskim izvestajima na osnovu revizije. Reviziju vrsimo u skladu
sa Zakonom o reviziji (,Sluzbeni glasnik RS br. 73/2019) i Medunarodnim
standardima revizije. Ovi standardi nalazu da radimo u skladu sa etickim
zahtevima i da reviziju planiramo i izvr$imo na nacin koji omogucéava da se, u
razumnoj meri, uverimo da finansijski izvestaji ne sadrze materijalno znacajne
pogresne iskaze. Revizija ukljucuje sprovodenje postupaka u cilju pribavljanja
revizijskih dokaza o iznosima i obelodanjivanjima datim u finansijskim
izvestajima.



Revizija ukljucuje ispitivanje dokaza na osnovu provere uzoraka, koji potkrepljuju
iznose i obelodanjivanja u finansijskim izvestajima.

Izbor postupaka je zasnovan na revizorskom prosudivanju, ukljucujuéi procenu
rizika materijalno znacajnih pogresnih iskaza u finansijskim izvestajima, nasta-
lim usled kriminalne radnje ili greske. Prilikom procene rizika, razmatracemo
interne kontrole koje su relevantne za pripremu i fer prikazivanje finansijskih
izvestaja, u cilju osmisljavanja revizijskih postupaka koje su odgovarajuce u datim
okolnostima, ali ne u cilju izrazavanja misljenja o efektivnostn internih kontrola
Drustva. Revizija takode, ukljucuje ocenu primenjenih racunovodstvenih politika i
znacajnih procena izvrSenih, od strane rukovodstva Vaseg drustva, kao i ocenu
opste prezentacije finansijskih izvestaja.”

3.2.2. Planirani delokrug i vremenski raspored revizije

1) Revizor je duzan da licima ovlaséenim za upravljanje saopsti nacelni prikaz plani-

2)

3)

ranog delokruga i vremenskog rasporeda revizije koja uklju¢uje komunikaciju o
znacajnim rizicima identifikovanih od strane revizora. Svrha ove komunikacije
je da:

1. pomogne licima ovlaséenim za upravljanje da bolje razumeju posledice revi-
zorovog rada, da s revizorom rasprave problematiku rizika i koncepta znacaj-
nosti i da prepoznaju bilo koja podru¢ja za koja mogu od revizora zahtevati
preduzimanje dodatnih postupaka i

2. pomognu revizoru da bolje razume klijenta revizije i njegovo okruzenje.

Pri saopstavanju informacija o planiranom delokrugu i vremenskom rasporedu

revizije revizor mora biti pazljiv kako ne bi smanjio delotvornost revizijskih po-

stupaka time $to postaju previe predvidivi.

U nastavku su navedena najces$ca pitanja koja su predmet medusobnog komu-

niciranja:

1. kako revizor predlaze da obradi vazne rizike znacajnog pogresnog prikazi-
vanja usled prevare ili greske;

2. kako revizor planira da se bavi oblastima visokog procenjenog rizika mate-
rijalno znacajnih gresaka;

3. revizorov pristup internim kontrolama relevantnim za reviziju;

4. primenu koncepta znacajnosti u kontekstu revizije;

5. vrstuiobim kori$¢enja usluga eksperata sa specijalizovanim kvalifikacijama i
znanjem, kako bi se obavile planirane procedure revizije ili procenili rezultati
revizije (na primer, radi revizije procene fer vrednosti);

6. obim u kojem ¢e revizor koristiti rad interne revizije (ako klijent revizije ima
sluzbu interne revizije) i kako eksterni i interni revizori mogu najbolje raditi
zajedno na konstruktivan i dopunjujudi nadin;
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7.

stavove onih koji su zaduZzeni za upravljanje o:

1/ odgovarajucoj osobi, ili osobama, u subjektovoj strukturi upravljanja s
kojom revizor treba da komunicira;

2/ rasporedu odgovornosti izmedu lica oviaséenih za upravljanje i rukovod-
stva klijenta revizije;

3/ ciljevima i strategijama klijenta revizije, i povezanim poslovnim rizicima
koji za posledicu mogu imati znacajna pogresna prikazivanja;

4/ pitanjima za koja lica ovlaséena za upravljanje smatraju da zahtevaju odre-
denu paznju tokom obavljanja revizije, i o bilo kojem podrudju gde se
zahteva preduzimanje dodatnih postupaka;

5/ znacajnim komunikacijama izmedu entiteta i regulatora (na primer, re-
gulatora trzita hartija od vrednosti);

6/ ostalim pitanjima za koje oni koji su zaduZeni za upravljanje smatraju da
mogu uticati na reviziju finansijskih izvestaja;

svest, spremnost i radnje lica ovlaséenih za upravljanje u vezi:

1/ sa internim kontrolama klijenta revizije i njihovom vaznos¢u za njega,
ukljucujudi kako oni koji su zaduZzeni za upravljanje nadziru delotvornost
internih kontrola i

2/ s otkrivanjem prevara ili moguénosti prevara;

delovanje lica oviaséenih za upravljanje kao reakciju na razvoje ra¢unovod-

stvenih standarda, prakse korporativnog upravljanja, pravila berzi i povezanih

pitanja; i

10. reakcije lica ovlaséenih za upravljanje na ranija komuniciranja s revizorom.

4) Da se ne bi ugrozila efikasnost revizije neophodno je stalno odrzavati potreban
nivo komunikacije sa licima ovlag¢enim za upravljanje. Ali treba voditi rauna i
o tome da ta kominikacija ne dovede do smanjenja efikasnosti revizorskih pro-
cedura ¢inedi ih suvise predvidljivim.

3.2.3. Vazni nalazi revizije

1) Revizor treba sa licima ovlaséenim za upravljanje da komunicira o:

1.

2.

svojim stavovima o vaznim kvalitativnim aspektima klijentove racunovods-
tvene prakse, kao i o ra¢unovodstvenim politikama, racunovodstvenim pro-
cenama i obelodanjivanjima u finansijskim izvestajima. Kada je primenjivo,
revizor e objasniti licima ovlaséenim za upravljanje zasto smatra da vazna
racunovodstvena praksa, koja je prihvatljiva prema primenjivom okviru fi-
nansijskog izve$tavanja, nije najprimerenija u odredenim okolnostima;

znacajne poteskoce, ako ih ima, s kojima se suocio tokom obavljanja revizije.

Ukoliko sva lica ovlaséena za upravljanje nisu ukljuceni u rukovodenje klijentom
revizije revizor treba da komunicira i o:
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1. vaznim pitanjima, ako ih ima, nastalim obavljanjem revizije koja su rasprav-
ljena ili bila predmetom prepiske s rukovodstvom klijenta revizije;

2. pisanim izjavama koje je zahtevao revizor;

3. okolnostima koje uti¢u na formu i sadrzaj izvestaja revizora, ako postoji; i
svim drugim znacajnim pitanjima koja nastaju tokom revizije, a po revizoro-
vom profesionalnom sudu su relevantna za nadzor na procesom finansijskog
izveStavanja.

U skladu sa MRS 210 revizor je duzan da dogovori uslove angazovanja na reviziji

finansijskih izvestaja sa rukovodstvom klijenta revizije ili licima ovlaséenim za
upravljanje. Ovi uslovi moraju biti evidentiranu u obliku pisma o angazovanju
ili u nekom drugom pogodnom pisanom sporazumu. U ovkiru ovih uslova na-
vodi se forma i sadrzaj izveStavanja revizora. Zbog toga je primerak ovog pisma
neophodno dostaviti i licima ovla$¢enim za upravljanje.

Revizor treba da komunicira sa licima ovlag¢enim za upravljanja i u slu¢aju kada
je u skladu sa MSR neophodno u izvestaj revizora ukljuciti dodatne informacije.
Na primer:

1. Revizor oc¢ekuje da izmeni misljenje u izvestaju revizora u skladu sa MSR 705;

2. postoje, u skladu sa MSR 570, materijalno znacajne neizvesnosti u vezi sa
neogranic¢eno dugim poslovanjem klijenta revizije;

3. Revizor smatra da je neophodno da se u skladu sa MRS 706 ukljuci stav o
skretanju paznje stav o drugim drugim pitanjima ili je potrebno da to ucini
u skladu sa nekim drugim MSR.

U ovakvim okolnostima revizor mozZe smatrati da je pozeljno da lica ovlaséena za

upravljanje upozna sa nacrtom izvestaja revizora, kako bi se olaksala diskusija o

kona¢nom izgledu i sadrzaju izvestaja revizora.

4) Kad revizor ne namerava da u svom izvestaju nezavisnog revizora ukljuc¢i ime

angazovanog partnera, on je duzan da o ovoj nameri raspravi sa licima ovla-
$¢enim za upravljanje. On treba da razgovara i o eventualnoj ugrozenosti li¢ne
bezbednosti revizora. Sem toga moze razgovarati i o tome da u izvestaj revizora
ne ukljudi opis odgovornosti revizora.

5) U skladu sa MSR 300 revizor ¢e mozda, kao rezultat neo¢ekivanih dogadaja, pro-

mena u uslovima, ili prikupljenih dokaza od rezultata postupka revizije, morati
da izmeni celokupnu strategiju revizije i plan revizije. Zbog toga revizor moze
o tome komunicirati sa licima koja su ovlas¢ena za upravljanje onima koji su
zaduzeni za upravljanje.

6) Sem toga revizor moze sa licima ovlaséenim za upravljanje da razmatra pitanja

vezana za otkrivene materijalno znacajne greske, kao i materijalno znacajne ne-
doslednosti u informacijama koje prate finansijske pokazatelje.

7) Komuniciranje nalaza revizije obuhvata i zahtevanje dobijanja dodatnih informa-

cija od lica ovlascenih za upravljanje kako bi se kompletirali pribavljeni revizijski
dokazi - na primer, revizor mozZe traZiti potvrdu da li lica ovlaséena za upravljanje
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imaju isto razumevanje o Cinjenicama i okolnostima relevantnim za odredene
transakcije ili dogadaje.

8) U nastavku navodimo primere nekih saopstenja revizora:

1. izbor ili promene znacajnih racunovodstvenih politika ili prakse koje ima-

ju, ili mogu imati, materijalno znacajan efekat na finansijske izvestaje kli-
jenta revizije - primer ovog saopstenja moze biti:

“Za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme izabrali ste model troska
nabavke. U uslovima permanentnog rasta cena postrojenja i opreme takva
racunovodstvena politika ne obezbeduje realne podatke o vrednosti stalnih
sredstava Vaseg drustva, $to se i odrazilo na njihove vrednosti u finansijskim
izvestajima;

potencijalne efekte koje na finansijske izvestaje mogu imati znacajni rizici
ili izloZenost obavezama, kao $to su predstojece parnice, a koji treba da
budu obelodanjeni u finansijskim izve$tajima - primer ovog saopstenja
moze biti:

“U vezi sa sporom koji Drustvo vodi sa “Kosmos” A.D. Beograd smatramo da
relevantna obelodanjivanja prirode spora, zahtevana MRS 37 Rezervisanja,

>

potencijalne obaveze i potencijalna sredstva, treba prikazati u napomenama.”;

revizorske korekcije koje mogu imati znacajan efekat na finansijske izve-
Staje klijenta revizije, bez obzira na to dali su proknjizene ili nisu - primer
ovog saop$tenja moze biti:

“Ispravka otkrivenih greSaka uticace u finansijskim izvestajima na promenu
slede(ih stavki: smanjenje iskazane nerasporedene dobiti za 30 miliona dina-
ra, iskazivanje u navedenom iznosu obaveza prema dobavljacima i troskova
popravki.”;

materijalno znacajne neizvesnosti u vezi sa dogadajima i uslovima koji
mogu da izazovu sumnju u moguc¢nost klijenta revizije da nastavi poslo-
vanje po nacelu stalnosti poslovanja - primer ovog saops$tenja moze biti:

“Zbog visine zaduzZenosti Drustva ukazujemo Vam na znacajan rizik da ono
Cak i u slucaju manjih poremecaja u poslovanju dode u situaciju da neée moci
da izmiri svoje obaveze prema poveriocima. To moZe ugroziti njegovo dalje
poslovanja i opstanak.”;

neslaganje sa rukovodstvom klijenta revizije po pitanjima koja, pojedi-
na¢no ili sumarno, mogu biti od znacaja za finansijske izve$taje klijenta
revizije ili za izveStaj nezavisnog revizora. Ova saopstavanja ukljucuju
razmatranje da li su ta pitanja razresena ili nisu i njihov znacaj - primer
ovog saopStenja moze biti:

“Smatramo da ste duzni da obracunate rezervisanja za otpremnine zaposle-
nima. Neobracunavanje ovog rezervisanja dovesée do materijalno znacajne
greske u finansijskim izvestajima.”;

ocekivane modifikacije izvestaja nezavisnog revizora - primer ovog saop-
$tenja moze biti:



“Ukoliko obracunate rezervisanja za otpremnine i retroaktivno ispravite ma-
terijalno znacajnu gresku u vezi sa ovim rezervisanjem u izvestaju nezavisnog
revizora nece biti iskazano misljenje sa rezervom zbog ove materijalno znacajne
greske.”;

7. druga pitanja koja zahtevaju paznju lica ovlaséenih za upravljanje, kao

§to su slabosti u sistemu interne kontrole, pitanja u vezi sa integritetom
rukovodstva klijenta revizije i kriminalne radnje u koje je ono umesano -
primer ovog saopstenja moze biti:
“U postupku evidentiranja proizvodnje smatramo da postoji znacajan ne-
dostatak u postavljenom sistemu internih kontrola. Naime, ne utvrduje se i
ne analizira odstupanje troSenja materijala za izradu u odnosu na normativ
materijala za izradu. To potencijalno moze da dovede do toga da se ne utvrdi
prava priroda manjkova koji se u proizvodnji iskazuju.”;

8. druga pitanja o uslovima angazovanja o kojima je postignut dogovor.

9) Revizor treba da informise lica koja su ovlaséena za upravljanje o nekorigovanim
pogre$nim iskazima koje je sumirao u toku revizije i koje je rukovodstvo klijenta
revizije zasebno ili u agregiranom iznosu posmatrano u odnosu na finansijske
izvestaje u celini ocenilo kao one koji nisu materijalno znacajni - primer ovog
saopstenja moze biti:

“U toku vrsenja revizije finansijskih izvestaja za 20x9. godinu pri reviziji po-
trazivanja od kupaca konstatovali smo da je sprovedena ispravka 53 greske u
vezi sa indirektnim otpisivanjem potraZivanja od kupaca u ukupnom iznosu od
2.900.000,00 din. Ispravka nije izvrsena postupkom retroaktivnog ispravljanja
jer rukovodstvo Vaseg Drustva smatra da te greske ni pojedinacno ni u zbiru
nisu materijalno znacajne. Mi medutim smatramo da su zbirno posmatrano u
pitanju materijalno znacajne greske i da treba izvrsiti korekciju u finansijskim
izvestajima u smislu retroaktivne ispravke materijalno znacajne greske.”

Napomena: Revizor moze izvestiti lica ovlaséena za upravljanje i o pogresnim
iznosima koji su pojedinacno ili u zbiru niZi od iznosa koji se smatra materijalno
znacajnim.

3.3. Proces komuniciranja

Sa licima sa kojima ¢e komunicirati revizor treba da dogovori oblik, vreme i
nacelan sadrzaj komuniciranja.

3.3.1. Oblici saopStavanja
1) Revizor moze nalaze revizije znacajne za upravljanje saopétiti licima ovlaséenim

za upravljanje usmeno ili u pisanoj formi. Na njegovu odluku da li da neko pitanje
saopsti usmeno ili u pisanoj formi uti¢u slede¢i faktori:
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2)

3)

1. veli¢ina, poslovna struktura, pravna struktura i proces komunikacije kli-
jenta revizije — ukoliko je u pitanju po velicini vei klijent revizije ili mu je
poslovna i pravna struktura komplikovanija poZeljnije je da saopstavanje bude
u pisanoj formi

2. priroda, osetljivost i znacaj nalaza revizije za upravljanje koji treba sa-
opstiti - ukoliko je u pitanju nalaz Cija je priroda znacajna ili je nalaz visoko
osetljiv (po, na primer, pitanju poverljivosti) poZeljnije je da saopstavanje bude
u pisanoj formi;

3. postignuti dogovori o periodi¢nim sastancima ili o saopstavanju nalaza
revizije koji su znacajni za upravljanje - ukoliko neposredno nakon otkrivanja
nalaza znacajnih za upravljanje sledi dogovoreni periodicni sastanak sa licima
zaduZenim za upravljanje klijentom revizije nije neophodno da revizor samo
zbog otkrivenih nalaza kontaktira lica odgovorna za upravljanje klijentom
revizije (sem u slucaju da priroda, osetljivost i znacaj nalaza ne nalazu hitnu
reakciju revizora);

4. postojeci kontakti i dijalog koje revizor ima sa licima ovlaséenim za uprav-
ljanje.

Kada se nalazi revizije znacajni za upravljanje saop$tavaju usmeno, revizor treba
u svojim radnim papirima da dokumentuje pitanja koja je saopstio i reakciju
na ta pitanja: na primer, ta dokumentacija moZe biti u obliku kopije zapisnika o
raspravi revizora sa licima ovlaséenim za upravljanje. Medutim, ponekad se u
odredenim okolnostima, a u zavisnosti od prirode, osetljivosti i znacaja pitanja,
moze ukazati potreba da revizor svoje usmeno saopstenje pisanim putem potvrdi
licima ovlaséenim za upravljanje.

Smatra se uobicajenim da revizor o nalazima revizije znacajnim za upravljanje
prethodno raspravlja sa rukovodstvom klijenta revizije, pa tek onda da ih saopsti
licima odgovornim za upravljanjem klijentom revizije. Ova prethodna rasprava
sa rukovodstvom klijentom revizije je znacajna da bi se razjasnile ¢injenice i
problemi, kao i da mu se da moguénost da obezbedi dodatne informacije. Od
ovog pravila se odstupa kada se radi o pitanjima koja se odnose na sposobnost
ili integritet rukovodstva klijenta revizije.

Ako se rukovodstvo klijenta revizije slozi da se nalazi znacajni za upravljanje
saopste licima ovlaséenim za upravljanje, nema potrebe da mu se to saopstavanje
naknadno dostavi (jer je ve¢ upoznat sa njim). Od ovog pravila bi se odstupilo pod
uslovom da se revizor uveri da je prethodno saopstavanje rukovodstvu klijenta
revizije izvr$eno na efikasan i odgovarajuéi nacin.

3.3.2. Vreme saopstavanja nalaza revizije znacajnih za upravijanje
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1)

Revizor treba licima ovlascenim za upravljanje blagovremeno da saopsti nalaze
revizije znacajne za upravljanje. To omogucava onima koji su ovlasceni za uprav-
ljanje da na vreme preduzmu odgovarajuce mere. Blagovremena komunikacija
tokom revizije doprinosi ostvarenju snaznog dvosmerne dijaloga izmedu onih



2)

3)

4)

5)

koji su ovlaséeni za upravljanje i revizora.

Da bi postigao blagovremeno saops$tavanje, revizor treba da se sa dogovori o
vremenu i na¢inu saop$tavanja tih nalaza. Medutim, u pojedinim situacijama
zbog znacaja prirode pitanja, revizor moze to pitanje saopstiti i ranije nego $to
je dogovoreno. Potrebno je znati da ¢e odgovarajuce vreme za komunikacije
varirati sa okolnostima angazovanja. Relevantne okolnosti uklju¢uju znacaj i
prirodu komunikacija. Na primer:

1. komunikacije u vezi sa planiranjem revizije su naj¢es¢e deo dogovora oko
uslova revizorovog angazovanja;

2. komunikacija u vezi sa nezavisno$¢u revizije moze biti prikladna kad god
revizor razmatra ¢injenice bitne za prosudivanje o pretnjama njegovoj neza-
visnosti - radi se o komunikaciji kako pri prihvatanju aranzmana, tako i pri
proceni da pruzi nerevizorske usluge svom klijentu revizije ili kada sprovodi
zaklju¢ne diskusije u vezi sa finalizacijom svog izvestaja;

3. komunikacije u vezi sa prevazilazenjem problema u obavljanju revizije ili
u vezi sa okolnostima koje mogu dovesti do modifikovanog misljenja mog
zahtevati komunikaciju u najkra¢em mogucéem roku, a ¢esto i usmenu komu-
nikaciju. Ukoliko su, na primer, utvrdeni nedostaci u internim kontrolama
pozeljnija bi bila pisana komunikacija sa licima ovlas¢enim za upravljanje;

4. kao deo zavrs$ne diskusije revizora i lica ovlaséenih za upravljanje mogu biti
razgovori u vezi sa nalazima revizije, ukljucujudi i stavovima revizora o kva-
litativnim aspektima ra¢unovodstvenih praksi klijenta revizije.

Na vremensku dinamiku komunikacije revizora i lica ovlaséenih za upravljanje
uticu:
1. veli¢ina, operativna struktura, kontrola sredina, i pravna struktura klijenta
revizije;
zakonska obaveza komuniciranja o odredenim pitanjima;

3. ocekivanja lica ovlas¢enih za upravljanja (na primer, o¢ekivanja o vremenskim
periodima izmedu dve komunikacije);

4. vreme potrebno revizoru da prikupi informacije od odredenim pitanjima
bitnim za reviziju (na primer, revizoru je potrebno odredeno vreme da utvrdi
uskladenost poslovanja klijenta revizije sa relevantnim zakonima).

Vreme saopstavanje identifikovanih materijalno znacajnih pogresnih iskaza re-
gulisano je i MSR 320 Materijalnost u reviziji. Prema tom Standardu ukoliko je
revizor identifikovao materijalno znacajan pogresan iskaz koji je rezultat greske,
treba da pravovremeno o tom pogresnom iskazu izvesti odgovarajuci nivo ruko-
vodstva klijenta reviije i da razmotri neophodnost izvestavanja lica ovlaséenih za
upravljanje, u skladu sa Standardom.

Od revizora se ne zahteva da kreira posebne procedure za procenu svoje dvo-
smerne komunikacije sa licima ovla$¢enim za upravljanje. Za to moze koristiti
procene zasnovane na posmatranju koje proisticu iz revizorskih procedura u
druge svrhe. Takva zapazanja mogu ukljucivati:
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adekvatnost i pravovremenost odgovara i aktivnosti koje lica ovlaséena za
upravljanje preduzimaju kao odgovor na pitanja koja su pokrenuta od strane
revizora. Ukoliko se nisu efikasno bavili zna¢ajnim pitanjima koja su pokrenu-
ta u nekoj od prethodnih komunikacija sa revizorom, on treba da se raspita o
razlozima za to i da razmotri da ponovo pokrene to pitanje. Time on izbegava
rizik od ostavljanja utiska da zadovoljan sa na¢inom resavanja tog pitanja ili
da to pitanje nije ni znacajno;

ociglednu otvorenost lica ovlaséenih za upravljanje u njihovoj komunikaciji
sa revizorom,;

spremnost i sposobnost onih koji su zaduzeni za upravljanje da se sastane sa
revizoru bez prisustva rukovodstva klijenta revizije;

ociglednu sposobnost lica ovlagéenih za upavljanje da u potpunosti razumeju
pitanja koja su pokrenuta od strane revizora;

teskoce u uspostavljanju sa licima ovlascenim za upravljanje razumevanja
oblika, vremena i o¢ekivanog opsteg sadrzaja komunikacije;

dali je dvosmerna komunikacija izmedu revizora i onih koji su ovlaséeni za
upravljanje ispunjava vazece zakonske i regulatorne zahteve.

Neodgovarajuce kontrolno okruZenje kod klijenta revizije mozZe biti jedan od
uzroka za neadekvatnu dvosmerna komunikacija. Shodno tome i neadekvatna
dvosmerna komunikacija moze biti indikator neodgovarajuceg kontrolnog okru-
zenja kod klijenta revizije. Moguce je i da neadekvatna dvosmerna komunikacija
onemoguci revizora da dobije dovoljno odgovaraju¢ih dokaza da formira misljenje
o finansijskim izvestajima. Ako je dvosmerna komunikacija izmedu revizora i
lica ovlascenih za upravljanje nije adekvatna i takva situacija se ne moze razresiti
i popraviti, revizor moze preduzeti sledece akcije:

1.
2.
3.

izmenu misljenja revizora po osnovu ogranicenja obima revizije;
uzimanje pravnih saveta o posledicama razlic¢itih pravaca svog delovanja;

komunikacija sa tre¢im licima (na primer, regulatorima trzista hartija od
vrednosti) ili sa viSom instancom u upravljackoj strukturi klijenta revizije
(na primer, sa vlasnicima kapitala klijenta revizije), ili sa nadleznim mini-
starstvima i sl;

povladenje iz angazmana, ako je to moguce u skladu sa vaze¢im zakonima.

3.4. Dokumentacija
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Revozor treba usmeno data saopstenja da ukljuci u revizijsku dokumentaciju i
da navede kada, sa kim i o ¢emu je komunicirano.
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SAOPSTAVANJE NEDOSTATAKA U INTERNIM

KONTROLAMA LICIMA OVLASCENIM ZA

UPRAVLJANJE | RUKOVODSTVU KLIJENTA REVIZIJE

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda

1)

2)

Medunarodni standard revizije 265 Saopstavanje nedostataka u internim kontro-
lama licima ovla$éenim za upravljanje i rukovodstvu klijenta revizije (u daljem
tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uvera-
vanja (International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB,
2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih
izvestaja opste namene. Razlog za obradu Standarda je ¢injenica da rukovod-
stvo klijenta revizije treba da zna kakve revizijske nalaze u vezi sa nedostacima
u internim kontrolama, kada i na koji na¢in treba da dobije od revizora. Znacaj
pravilne organizacije i funkcionisanja internih kontrola dodatno podize vaznost
Standarda, kako za revizora, tako i za klijenta revizije.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Lica ovlaséena za upravljanje su lica kojima su u klijentu revizije u vezi sa
poslovnim i finansijskim politikama povereni nadzor, kontrola i usmeravanje.
Ova lica obi¢no imaju odgovornost da obezbede ostvarivanje ciljeva postojanja
i poslovanja klijenta revizije, njegovo finansijsko izvestavanje i izvestavanje
prema zainteresovanim stranama. Lica ovlaséena za upravljanje ukljucuju i
rukovodstvo klijenta revizije samo u slucaju ako ono obavlja funkcije koje
bi inace bile u delokrugu lica oviaséenih za upravljanje. U Republici Srbiji
¢lanovi upravnog odbora bi bili lica ovlaséena za upravljanje, a u sluc¢aju da u
privrednom drustvu ne postoji upravni odbor ve¢ njegove nadleznosti obavlja
direktor drustva, onda bi on predstavljao lice ovlas¢eno za upravljanje.

2. Interna kontrola je proces koji osmisljavaju i na koji uticu lica odgovorna za
upravljanje, rukovodstvo i druga lica, radi pruzanja opravdanog uverenja o
ostvarivanju ciljeva u vezi sa pouzdanoscu finansijskog izvestavanja, efektivno-
sti i efikasnosti poslovanja i postovanja primenljivih zakona i propisa. U tom
smislu interna kontrola je osmisljena i primenjena radi prevazilazenja iden-
tifikovanih poslovnih rizika koji ugrozavaju ostvarivanje navedenih ciljeva.
Interna kontrola sastoji se od slede¢ih sastavnih delova:

1/ kontrolnog okruzenja,

2/ procesa procene rizika klijenta revizije,
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3)

4)

5)

3/ informacionog sistema, ukljucujuci povezane poslovne procese, koji je
znacajan za finansijsko izvestavanje i komuniciranje,

4/ kontrolnih aktivnosti i

5/ nadzora nad kontrolama.

3. Nedostatak u internim kontrolama je situacija kada:

1/ su kontrole oblikovane, implementirane ili deluju na takav nacin da ne
mogu pravovremeno da sprece ili otkriju i isprave pogresna prikazivanja
u finansijskim izvestajima, ili

2/ nedostaju kontrole za pravovremeno sprecavanje ili otkrivanje i isprav-
ljanje pogresnih prikazivanja u finansijskim izvestajima.

4. Vazan nedostatak u internim kontrolama je situacija kada postoji nedo-
statak ili kombinacija nedostataka u internoj kontroli koji su, po revizorovoj
proceni, od tolike vaznosti da zasluzuju paznju lica ovlas¢enih za upravlja-
nje. Nedostatak u internim kontrolama, sam za sebe, ne mora biti dovoljno
znacajan da bi stvorio vazan nedostatak. Medutim, kombinacija nedostataka
koji uti¢u na isto stanje rac¢una ili obelodanjivanje, relevantnu tvrdnju ili sa-
stavni deo internih kontrola moze povecati rizike pogresnog prikazivanja u
toj razmeri da postane vazan nedostatak.

5. Odgovarajuci nivo rukovodstva je onaj koji ima odgovornost i ovlas¢enja
da oceni nedostatke u internim kontrolama i da preduzme potrebne mere za
njihovo otklanjanje. Za vazne nedostatke, odgovaraju¢i nivo rukovodstva je
verovatno glavni izvr$ni direktor ili finansijski direktor klijenta revizije. Za
druge nedostatke internih kontrola, odgovaraju¢i nivo moze biti operativno
rukovodstvo sa direktnom uklju¢eno$¢u u podrucje kontrola na koje se od-
nose nedostaci i sa ovla§¢enjem da preduzme odgovarajuce mere za njihovo
otklanjanje.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji po¢inju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.
Delokrug Standarda - Standard se bavi revizorovom odgovornos$¢u da na pravi
nacin licima ovlas¢enim za upravljanje i rukovodstvu klijenta revizije saop$ti
nedostatke u internim kontrolama koje je otkrio obavljaju¢i reviziju finansijskih
izvestaja. MRS 315 1 MRS 330 nalazu revizoru da stekne dovoljno informacija za
razumevanje internih kontrola klijenta revizije. Standard revizoru u odnosu na
navedene Standarde ne namece dodatne odgovornosti u vezi sa sticanjem razu-
mevanja internih kontrola i obavljanjem testova kontrola (MRS 260 uspostavlja
dodatne zahteve i pruza uputstva revizoru u vezi sa njegovom odgovorno$éu da
komunicira sa licima ovlas¢enim za upravljanje).

Pri utvrdivanju i proceni rizika od materijalno znacajnih gresaka revizor treba

da stekne razumevanje internih kontrola koje je relevantno za reviziju. Revizor

pri proceni rizika treba da razmatri interne kontrole da bi mogao da oblikuje
revizijske postupke koji su primereni u datim okolnostima. Svrha te procene
nije izrazavanje misljenja o delotvornosti internih kontrola. Revizor moze uociti



6)

nedostatke u internim kontrolama, ne samo tokom tog postupka procene rizika,
nego i u bilo kojoj etapi revizije. Standard odreduje za koje se utvrdene nedostatke
zahteva od revizor da ih saopsti licima odgovornim za upravljanje i rukovodstvu
Kklijenta revizije.

Nijedan paragraf Standarda ne sprecava revizora da licima odgovornim za uprav-
ljanje i rukovodstvu klijenta revizije saopsti i druga pitanja u vezi s internim
kontrolama koja revizor otkrije tokom obavljanja revizije.

2. Cilj Standarda

1)

2)

Standardom su uspostavljena pravila i pruZene smernice revizoru u vezi sa nje-
govim saopstavanjem licima ovla§¢enim za upravljanje i rukovodstvu klijenta
revizije informacija o nedostacima u internim kontrolama (koje je stekao obav-
ljajudi reviziju finansijskih izvestaja).

Standardom je postavljen cilj revizora: primereno saops$tavanje licima ovlasce-
nim za upravljanje i rukovodstvu klijenta revizije informacija o nedostacima u
internim kontrolama koje je on otkrio tokom obavljanja revizije i koji su, prema
njegovoj profesionalnoj proceni, od bitne vaznosti da im se na njih skrene paznja.

3. Zahtevi postavljeni Standardom

1)

2)

Od revizora se zahteva da utvrditi da li je na osnovu obavljenog revizijskog posla
otkrio jedan ili viSe nedostataka u internim kontrolama klijenta revizije. Pri tom
odredivanju on moze s odgovaraju¢im nivoom rukovodstva klijenta revizije ra-
spraviti relevantne ¢injenice i okolnosti svog nalaza. Ta rasprava pruza revizoru
mogu¢énost da pravovremeno upozori rukovodstvo klijenta revizije na postojanje
nedostataka za koje ono mozda nije imalo saznanje. Nivo rukovodstva sa kojim
je primerena rasprava je ona koja je upoznata s internim kontrolama podrudja
na koje se nedostatak odnosi i koja ima ovla§¢enje za preduzimanje aktivnosti
ispravljanja svakog uocenog nedostatka u internim kontrolama. Moguce je da u
nekim okolnostima moze biti neprimereno da revizor raspravu o svojim nalazi-
ma vodi direktno sa rukovodstvom - na primer, to je situacija kada je izvesno da
nalazi dovode u pitanje postenje ili kompetentnost rukovodstva klijenta revizije.

U raspravljanju ¢injenica i okolnosti revizorovih nalaza sa rukovodstvom klijenta

revizije, revizor moze dobiti i druge relevantne informacije za daljnja razma-

tranja, kao $to su:

1/ razumevanje od strane rukovodstva stvarnih uzroka nedostataka ili uzroka
za koje se sumnja da dovode do nedostataka;

2/ izuzeci nastali usled propusta da rukovodstvo moze da zabelezi pogresna
prikazivanja koja nisu bila sprecena relevantnim kontrolama informacionih
tehnologija (IT kontrolama); i

3/ preliminarni stav rukovodstva o njegovoj reakciji na nalaze.
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3) Ako je revizor otkrio jedan ili viSe nedostataka u internim kontrolama, on ¢e, na
osnovu obavljenog revizijskog posla, odrediti ¢ine li oni, pojedina¢no ili u zbiru,
vazne nedostatke. Vaznost nedostatka ili kombinacije nedostataka u internim
kontrolama zavisi, ne samo o tome da li je pogresno prikazivanje stvarno na-
stalo, nego i o verovatnoca da ono moze nastati, kao i o potencijalnom rasponu
pogre$nog prikazivanja. Stoga, vazni nedostaci mogu postojati ¢ak ako tokom
obavljanja revizije revizor nije otkrio pogre$na prikazivanja.

U nastavku navodimo primere pitanja koje revizor moze razmatrati pri odre-
divanju predstavlja li neki nedostatak ili kombinacija nedostataka u internim
kontrolama vazan nedostatak:

1. verovatnost da nedostatak vodi ka znacajnom pogre$nom prikazivanju u fi-
nansijskim izve$tajima u budu¢nosti;

2. sklonost gubitku ili prevari povezane imovine ili obaveza;

3. subjektivnost i slozenost utvrdivanja procenjenih iznosa, kao $to su racuno-
vodstvene procene fer vrednosti;

4. iznose finansijskog izvestaja izloZene nedostacima;

5. obim aktivnosti koja je nastala ili moZe nastati za stanje ra¢una izloZzenog
nedostatku ili nedostacima, odnosno za klasu transakcije izlozenu nedostatku
ili nedostacima;

6. vaznost kontrole postupka finansijskog izvestavanja, na primer:

1/
2/
3/
4/
5/

6/

7/

8/

opste monitoring kontrole (kao $to je nadzor nad rukovodstvom),
kontrole nad sprecavanjem i otkrivanjem prevare,

kontrole nad izborom i primenom vaznih ra¢unovodstvenih politika,
kontrole nad vaznim transakcijama s povezanim strankama,

kontrole nad vaznim transakcijama izvan subjektove uobicajene delat-
nosti,

kontrole nad postupkom finansijskog izvestavanja za transakcije pred kraj
izveStajnog perioda;

uzroke i uestalost izuzetaka otkrivenih kao posledicu nedostataka u kon-
trolama; i

interakciju nedostatka s drugim nedostacima u internim kontrolama.

Pokazatelji vaznih nedostataka u internim kontrolama ukljuc¢uju na primer:

1. dokaz nedelotvornih aspekata okruzenja kontrola, kao $to su:

1/

2/
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indikacije da vazne transakcije u kojima rukovodstvo ima finansijski in-
teres nisu odgovarajuce pazljivo bili istrazila lica ovlas¢ena za upravljanje,
otkrivanje prevare koju je po¢inilo rukovodstvo, nezavisno od toga da li
jeili nije znacajna, koju nisu sprecile subjektove interne kontrole, propust
rukovodstva da implementira odgovarajuce mere za ispravljanje vaznih
ranije saop$tenih nedostataka;



4)

5)

6)

2. nepostojanje postupka procene rizika unutar klijenta revizije gde se inace
uobicajeno ocekuje da je ustanovljen;

3. dokaz o nedelotvornom postupku procene rizika od strane klijenta revizije,
kao $to je propust rukovodstva da identifikuje rizik materijalno znacajnog
pogre$nog prikazivanja za koji bi revizor o¢ekivao da se takav rizik prepoznaje
klijentovim postupkom procene rizika;

4. dokaz o nedelotvornoj reakciji na prepoznate vazne rizike;

5. pogres$na prikazivanja otkrivena revizorovim postupcima koja nisu sprecena,
ili otkrivena i ispravljena, internim kontrolama klijenta revizije;

6. korigovanje finansijskih izvestaja pre njihovog izdavanja a po osnovu isprav-
ki materijalno znacajnog pogresnog prikazivanja zbog greske ili prevare; i

7. dokaz o nemoguc¢nosti rukovodstva da nadzire sastavljanje finansijskih izve-
Staja.

Revizor treba licima ovla§¢enim za upravljanje da pravovremeno u pisanom

obliku saopsti vazne nedostatke u internim kontrolama koje je otkrio tokom

obavljanja revizije. Kada revizor odreduje da li treba da izda pisano saopste-

nje, on moze da razmotri da li bi prijem takvog saopstenja bio vazan ¢inilac u

omogucavanju licima ovlag¢enim za upravljanje da ispune svoje odgovornosti za

nadziranje. Nezavisno od toga u kom se vremenu u pisanom obliku saopstavaju
vazni nedostaci, revizor ih moze prvo usmeno saopstiti i, kada je potrebno i licima
ovlas¢enim za upravljanje, kako bi im pomogao u pravovremenom preduzimanju
mera za ispravljanje da bi se minimizirali rizici znacajnog pogresnog prikazivanja.

Ovakvo postupanje, medutim, ne oslobada revizora od odgovornosti da saopsti

vazne nedostatke u pisanom obliku, kako to zahteva Standard.

Pri prosudivanju koji ¢e nivo detaljisanosti biti pri saopstavanju informacija o

vaznim nedostacima internih kontrola revizor razmatra sledece faktore:

1. vrstu poslovnog subjekta — saops$tavanje zahtevano za privredni subjekt koji
se kotira na berzi moze biti razli¢ito od onog za poslovni subjekt za koji ne
postoji javni interes;

2. veli¢inu i slozenost poslovnog subjekta — saop$tavanje zahtevano za slozene
poslovne subjekte moze biti razli¢ito nego za poslovni subjekt koji posluje u
jednostavnoj djelatnosti;

3. vrstu vaznog nedostatka koji je otkrio revizor;

4. sastav subjektovog upravljackog tela - vise podrobnosti moze biti potrebno
ako oni koji su zaduzeni za upravljanje uklju¢uju ¢lanove koji nemaju veliko
iskustvo u vezi s delatnosc¢u subjekta ili o podrucju na koje se odnosi utvrdeni
nedostatak; i

5. zakonske ili regulativne zahteve u vezi sa saop$tavanjem odredenih vrsta ne-
dostataka u internim kontrolama.

Postoje situacije kada je revizor u prethodnom izvestajnom periodu saopstio in-
formacije o vaznim nedostacima u internim kontrolama. Ta ¢injenica ne eliminise
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potrebu da to uradii u teku¢em periodu ukoliko ti nedostaci nisu otklonjeni. Ako
ranije saop$ten vazan nedostatak i dalje postoji, u saopstenju za tekuc¢u godinu
mozZe se ponoviti opis iz ranijeg saopstenja ili se jednostavno pozvati na to ranije
saopstenje. Revizor moze traziti objasnjenje od rukovodstva klijenta revizije za-
$to nije otklonjen vazan nedostatak (ukoliko je prihvatljivo to objasnjenje moze
traziti i od lica ovlas¢enih za upravljanje). Propust da se deluje, uz nepostojanje
racionalnog objasnjenja, moze sam po sebi predstavljati vazan nedostatak.

U pisano saopstenje o vaznim nedostacima u internim kontrolama revizor uk-

ljucuje:

1. opis nedostataka i objasnjenje njihovih potencijalnih uc¢inaka; i

2. dovoljne informacije kako bi se licima ovlas¢enim za upravljanje i rukovod-
stvu klijenta revizije omogudilo razumevanje konteksta saopstenja. Revizor
¢e narocito objasniti:
1/ kako je svrha revizije da revizor izrazi misljenje o finansijskim izvestajima;

2/ darevizija ukljucuje razmatranja internih kontrola relevantnih za sastav-
ljanje finansijskih izve$taja kako bi se oblikovali revizijski postupci koji su
odgovaraju¢i u danim okolnostima, ali ne i za svrhu izrazavanja miljenja
o delotvornosti internih kontrola; i

3/ da su pitanja o kojima se saop$tava ogranicena na one nedostatke koje je
revizor otkrio obavljajudi reviziju i za koje je revizor zakljucio da su od
znacajne vaznosti da bi se o njima izvestila lica ovlas¢ena za upravljanje.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 315

PREPOZNAVANJE | PROCENJIVANJE RIZIKA
MATERIJALNO ZNACAJNIH POGRESNIH
PRIKAZIVANJA TOKOM STICANJA RAZUMEVANJA
KLIJENTA REVIZIJE | NJEGOVOG OKRUZENJA

1. Uvodne napomene, termini, delokrug i cilj Standarda

1) Medunarodni standard revizije 315 Prepoznavanje i procenjivanje rizika materijal-

2)

no znacajnih pogresnih prikazivanja tokom sticanja razumevanja klijenta revizije
i njegovog okruzenj (u daljem tekstu: Standard) usvojio Odbor za medunarodne
standarde revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance Standards

Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obav-
ljanju revizije finansijskih izvestaja opste namene.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1.
2.

Tvrdnja je stavka ili podatak u finansijskim izvestajima.

Interna kontrola je proces koji osmisljavaju i na koji uti¢u lica odgovorna za
upravljanje, rukovodstvo i druga lica, radi pruzanja opravdanog uverenja o

ostvarivanju ciljeva u vezi sa pouzdanos¢u finansijskog izvestavanja, efektivno-

sti i efikasnosti poslovanja i postovanja primenljivih zakona i propisa. U tom

smislu interna kontrola je osmisljena i primenjena radi prevazilaZenja iden-
tifikovanih poslovnih rizika koji ugrozavaju ostvarivanje navedenih ciljeva.

Interna kontrola sastoji se od slede¢ih sastavnih delova:

1/ kontrolnog okruzenja,

2/ procesa procene rizika klijenta revizije,

3/ informacionog sistema, ukljucujuci povezane poslovne procese, koji je

znacajan za finansijsko izvestavanje i komuniciranje,
4/ kontrolnih aktivnosti i

5/ nadzora nad kontrolama.

Kontrolno okruZenje podrazumeva stavove, svest i postupke rukovodstva
i lica odgovornih za upravljanje koji se odnose na internu kontrolu klijenta
revizije i njen znacaj u okviru klijenta revizije. Kontrolno okruzenje takode
ukljucuje funkcije upravljanja i rukovodenja i daje ton organizaciji, uticuci
na kontrolnu svest njenih zaposlenih. Ono predstavlja osnov za efektivnu
internu kontrolu, koja obezbeduje disciplinu i strukturu. Kontrolno okruzenje

obuhvata sledece elemente:
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1/

2/

3/

4/

5/

komuniciranje i podsticanje integriteta i etickih vrednosti - efektivnost
kontrola ne moze biti veca od integriteta i etickih vrednosti ljudi koji ih
stvaraju, primenjuju i nadgledaju. Integritet i eticke vrednosti su sustinski
elementi kontrolnog okruzenja koji uti¢u na efektivnost izgleda, prime-
ne i nadgledanja i drugih sastavnih delova interne kontrole. Integritet i
eticko ponasanje su proizvod etickih i standarda ponasanja klijenta revi-
zije, nacina na koji se oni saopstavaju i kako se u praksi poboljsavaju. Tu
spadaju mere rukovodstva klijenta revizije preduzete radi otklanjanja ili
smanjivanja podsticaja i iskusenja koji mogu podstaci zaposlene da se bave
nepos$tenim, nezakonitim ili neetickim delima. Oni takode podrazumevaju
saopstavanje zaposlenima vrednosti i standarda ponasanja u okviru klijenta
revizije preko izjava o politici i kodeksa ponasanja i primerom;
posvecenost strucnosti - stru¢nost obuhvata znanje i vestine neophodne za
obavljanje zadataka koji defini$u posao pojedinca. Posvecenost stru¢nosti
obuhvata razmatranje rukovodstva u vezi sa nivoima stru¢nosti potrebnim
za odredena radna mesta i nac¢inima na koje se ti nivoi prevode u trazene
vestine i znanja;

ucesce lica ovlas¢enih za upravljanje - na svest o kontroli klijenta revizije
znadajno uti¢u lica odgovorna za upravljanje. U osobine lica odgovornih
za upravljanje spadaju: nezavisnost od rukovodstva, iskustvo i ugled, ste-
pen njihove ukljucenosti i ispitivanja aktivnosti, svrsishodnost njihovih
postupaka, informacije koje primaju, stepen u kojem se postavljaju teska
pitanja i sa rukovodstvom klijenta revizije traze odgovori na njih i njihova
veza sa unutra$njim i spoljnim revizorima. Znacaj odgovornosti lica odgo-
vornih za upravljanje prepoznat je u kodeksu prakse i drugim propisima
ili uputstvima izradenim u korist lica odgovornih za upravljanje. U ostale
odgovornosti lica odgovornih za upravljanje spadaju nadgledanje izgleda
i efektivnog funkcionisanja nadzornih procedura i procesa za proveru
efektivnosti interne kontrole klijenta revizije;

filozofija i poslovni stil rukovodstva klijenta revizije - filozofija i po-
slovni stil rukovodstva obuhvataju veliki broj karakteristika. Te karakte-
ristike mogu ukljucivati: pristup rukovodstva preuzimanju i nadgledanju
poslovnih rizika, stavove i postupke rukovodstva u vezi sa finansijskim
izvestavanju (konzervativan ili agresivan izbor iz raspolozivih alterna-
tivnih racunovodstvenih princi pa i savesnost i konzervatizam uz koje
se ra¢unovodstvene procene razvijaju) i stavove rukovodstva u vezi sa
obradom informacija i ra¢unovodstvenim funkcijama i zaposlenima u
racunovodstvu;

organizaciona struktura - organizaciona struktura klijenta revizije pred-
stavlja okvir u kom se planiraju, izvr§avaju, kontroliSu i pregledaju njegove
aktivnosti ostvarivanja ciljeva klijenta revizije. Uspostavljanje odgovara-
juce organizacione strukture ukljucuje razmatranje o klju¢nim oblastima



ovlas¢enja i odgovornosti i odgovarajuce linije izvestavanja. Klijent revi-
zije razvija organizacionu strukturu koja odgovara njegovim potrebama.
Podesnost organizacione strukture klijenta revizije delimi¢no zavisi od
njegove veli¢ine i prirode njegovih aktivnosti;

6/ dodeljivanje ovlascenja i odgovornosti - ovaj faktor podrazumeva nadin
na koji se dodeljuju ovlad¢enja i odgovornosti za poslovne aktivnosti i
kako se uspostavljaju veze u izvestavanju i hijerarhija ovlas¢enja. On ta-
kode obuhvata politike koje se odnose na odgovarajuce poslovne prakse,
znanje i iskustvo klju¢nih zaposlenih i obezbedene resurse za obavljanje
duznosti. Osim toga, odnosi se na politike i komuniciranje usmereno na
obezbedenje da svi zaposleni shvataju ciljeve klijenta revizije, znaju kako
su njihovi pojedinaéni postupci medusobno povezani i kako doprinose
tim ciljevima i prepoznaju kako i za $ta ¢e biti odgovorni;

7/ politike i prakse ljudskih resursa - politike i prakse ljudskih resursa se
odnose na: zapo$ljavanje, orijentaciju, obuku, ocenjivanje, savetovanje,
napredovanje, nagradivanje i dopunske mere. Na primer, standardi za
zaposljavanje najstru¢nijih pojedinaca sa naglaskom na obrazovanju, ra-
nijem radnom iskustvu, ranijim rezultatima i dokazima o integritetu i
etickom ponasanju pokazuju posvelenost klijenta revizije stru¢nim i lju-
dima dostojnim poverenja. Politike obuke, koje propisuju buduce uloge
i odgovornosti i uklju¢uju prakse kao $to su $kole za obuku i seminari,
prikazuju ocekivane nivoe ucinaka i ponasanja. Napredovanja na osnovu
periodi¢nog ocenjivanja performansi pokazuju posvecenost klijenta revi-
zije napredovanju stru¢nih zaposlenih na vise nivoe odgovornosti.

Mala pravna lica mogu primeniti elemente kontrolnog okruZzenja drugacije
od ve¢ih pravnih lica. Na primer, mala preduze¢a ne moraju imati pisani ko-
deks ponasanja, ve¢, umesto toga, mogu razviti kulturu koja naglasava znacaj
integriteta i etickog ponasanja putem usmene komunikacije i prate¢i primer
rukovodstva. Sli¢no tome, lica odgovorna za upravljanje u malim preduze¢ima
ne moraju imati nezavisnog ili spoljnog ¢lana.

Kontrolne aktivnosti su politike i procedure koje doprinose izvr$avanju di-
rektiva rukovodstva; na primer, da su preduzete neophodne mere za prevazi-
lazenje rizika koji ugrozavaju ostvarivanje ciljeva klijenta revizije. Kontrolne
aktivnosti, bilo u IT ili manuelnim sistemima imaju razlicite ciljeve i prime-
njuju se na razlicite organizacione i funkcionalne nivoe. U ops$tem slucaju,
kontrolne aktivnosti koje mogu biti znacajne za reviziju mogu se podeliti na
politike i procedure koje se odnose na:

1/ preglede ucinaka - ove kontrolne aktivnosti obuhvataju preglede i analize
stvarnih u¢inaka u odnosu na budzete, prognoze i u¢inke iz prethodnog
perioda; medusobno povezivanje razli¢itih skupova podataka operativ-
nih ili finansijskih, zajedno sa analizama veza i istraznih i korektivnih
mera; poredenje internih podataka sa spoljnim izvorima informacija, i
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2/

3/

4/

pregled funkcionalnih ili u¢inaka aktivnosti, kao $to su pregled izvestaja
po ogranku, regionu i vrsti zajma za odobrenja i naplate zajmova od strane
rukovodioca zajmova klijenta banke;

obradu informacija - razlicite kontrole obavljaju se radi provere ta¢nosti,
potpunosti i odobrenja transakcija. Dve obimne grupe kontrolnih aktiv-
nosti informacionih sistema su kontrole aplikacija i opste IT kontrole.
Kontrole aplikacija se primenjuju na obradu pojedinacnih aplikacija. Te
kontrole pomazu potvrdivanju da su transakcije koje su se dogodile odo-
brene i da su potpuno ta¢no evidentirane i obradene. U primere kontrola
aplikacija spadaju provera aritmeticke ta¢nosti evidencija, vodenje i pre-
gled ra¢una i probnih bilansa, automatske kontrole kao §to su provere
radi ispravki ulaznih podataka i provere numerickog niza i ru¢na pracenja
izvestaja o odstupanjima. Opste IT kontrole su politike i procedure koje se
odnose na mnoge aplikacije i podrzavaju efektivno funkcionisanje kontro-
la aplikacije obezbedujuci stalno pravilno funkcionisanje informacionih
sistema. Opste IT kontrole obi¢no uklju¢uju kontrole nad operacijama
centra podataka i mreze; nabavkom, promenom i odrzavanjem sistemskog
softvera; bezbednosc¢u pristupa, kao i nabavkom, razvojem i odrzavanjem
sistema aplikacija. Ove kontrole primenjuju se na okruZenja centralne
jedinice, periferne jedinice i krajnjeg korisnika. Primeri ovih op$tih IT kon-
trola su: kontrole promene programa, kontrole koje ogranicavaju pristup
programima i podacima, kontrole nad sprovodenjem novih izdanja paketa
aplikativnog softvera i kontrole nad sistemskim softverom koji ograni¢ava
pristup ili nadgleda koris¢enje usluznih programa sistema koji mogu iz-
meniti finansijske podatke ili evidencije bez ostavljanja revizorskog traga;
fizicke kontrole - ove kontrole nadgledaju fizi¢cku bezbednost aktive, uk-
ljucujudi odgovarajuce zastite kao $to su zasticeni uredaji za pristup aktivi
i evidencijama, odobrenje za pristup racunarskim programima ili datote-
kama podataka i periodi¢no brojanje i poredenje sa iznosima prikazanim
u kontrolnim evidencijama (na primer, poredenje rezultata izbrojane go-
tovine, hartija od vrednosti i zaliha sa ra¢unovodstvenim evidencijama).
Stepen u kojem su za pouzdanost pripreme finansijskog izvestaja, a time
i revizije, znacajne fizicke kontrole, ¢iji je cilj spre¢avanje krade aktive,
zavisi od okolnosti kao $to je kada je aktiva visoko osetljiva na proneveru.
Na primer, te kontrole obi¢no ne bi bile znacajne kada bi se svaki gubitak
zaliha otkrivao periodi¢nom fizickom proverom i evidentirao u finan-
sijskim izvestajima. Medutim, ako se za svrhe finansijskog izvestavanja
rukovodstvo isklju¢ivo oslanja na neprekidne evidencije zaliha, kontrole
fizicke bezbednosti bi¢e znacajne za reviziju;

odvajanje duznosti - dodeljivanje razli¢itim ljudima odgovornosti za odo-
bravanje transakcija, evidentiranja transakcija i nadzor nad sred-stvima
treba da umanji moguénosti da se bilo kojoj osobi dozvoli da bude u po-
ziciji i da izvr$i i da prikrije greske ili prevare tokom uobicajenog vrSenja



3)

4)

5)

duznosti te osobe. U primere odvajanja duznosti spadaju izvestavanje, pre-
gledanje i odobravanje uskladivanja i odobravanje i kontrola dokumenata.

5. Nadzor nad kontrolama predstavlja proces procene kvaliteta u¢inaka interne
kontrole tokom vremena. Ono obuhvata pravovremenu procenu izgleda i
funkcionisanja kontrola i preduzimanje neophodnih korektivnih mera. Nad-
zor se obavlja radi potvrdivanja da kontrole i dalje efektivno funkcionisu.
Na primer, ukoliko se nadgledaju pravovremenost i ta¢nost usaglasavanja
sa bankom, zaposleni ¢e verovatno prestati da ih usaglasavaju. Nadzor nad
kontrolama ostvaruje se preko tekucih aktivnosti nadgledanja, zasebnim oce-
njivanjima ili njihovom kombinacijom.

6. Proces procene rizika klijenta revizije je proces utvrdivanja i reagovanja
na poslovne rizike i proistekle rezultate. Za svrhe finansijskog izvestavanja,
proces procene rizika klijenta revizije uklju¢uje nac¢in na koji rukovodstvo
utvrduje rizike znacajne za sastavljanje finansijskih izvestaja koji daju istinitu i
objektivnu sliku (ili su prezentovani istinito, po svim materijalnim pitanjima)
u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja klijenta revizije,
procenjuje njihov znacaj, kao i verovatnocu njihovog javljanja i donosi od-
luku 0 merama kojima ¢e njima upravljati. Na primer, proces procene rizika
klijenta revizije moZe nrouc¢avati nalin na koji klijent revizije razmatra vero-
vatnoéu neevidentiranja transakcija ili utvrduje i analizira znalajne procene
evidentirane u finansijskim izvestajima. Rizici znacajni za pouzdano finansijsko
izvestavanje takode se odnose na posebne dogadaje ili transakcije.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izve$taja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.
Delokrug Standarda - Standard se bavi revizorovom odgovornos$¢u da prepozna
i proceni rizike znacajnog pogresnog prikazivanja u finansijskim izvestajima,
kroz sticanje razumevanja subjekta i njegovog okruzenja, uklju¢ujudi i subjektove
interne kontrole. Standarda su uspostavljena pravila i pruzi smernice u vezi sa
sticanjem informacije za razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju-
¢ujudiiinterne kontrole klijenta revizije, kao i o procenjivanju rizika materijalne
greske prilikom revizije finansijskih izvestaja.
Cilj Standarda - Standardom je postavljen cilj revizora da prepozna i proceni
rizike znacajnog pogresnog prikazivanja, usled prevare ili pogreske, na nivou
finansijskih izvestaja i tvrdnji, kroz sticanje razumevanja klijenta revizije i njego-
vog okruzenja, uklju¢ujudi i subjektove interne kontrole, stvarajuéi na taj nacin
osnovicu za oblikovanje i implementaciju reakcija na procenjene rizike materijano
znacajnog pogre$nog prikazivanja.
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2. Zahtevi Standarda

2.1. Postupci procene rizika i povezane aktivnosti
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1)

2)

3)

Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev da revizor stekne razumevanje
klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi njegove interne kontrole, u meri
dovoljnoj za identifikovanje i procenu rizika postojanja materijalno pogresnih
iskaza u finansijskim izvestajima, bilo usled kriminalne radnje ili greske, u meri
neophodnoj za osmisljavanje i sprovodenje daljih revizijskih postupaka. MSR 500
Revizijski dokaz zahteva od revizora da koristi detaljne tvrdnje radi formiranja
osnove za procenu rizika materijalne greske i osmisljavanje i sprovodenje revi-
zijskih postupaka. Standard zahteva od revizora da izvr$i procene rizika na nivou
finansijskog izvestaja i na nivou tvrdnje, na osnovu odgovarajuéeg razumevanja
klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi i njegove interne kontrole.
Sticanje razumevanja o klijentu revizije i njegovom okruzenju je sustinski aspekat
obavljanja revizije u skladu sa Medunarodnim standardima revizije. Posebno, na
osnovu steCenog razumevanja revizor utvrduje okvir u skladu sa kojim planira
reviziju i vrsi profesionalna prosudivanja o identifikovanim rizicima nastanka
materijalne greske u finansijskim izvestajima i na¢inu odgovora na te rizike, na
primer kada:

1. procenjuje rizike materijalno znacajnog pogresnog prikazivanja u finansij-
skim izvestajima;

2. utvrduje materijalnost i tokom revizije prosuduje da li je procenjena materi-
jalnost i dalje prikladna;

3. razmatra podesnost izbora i primene ra¢unovodstvenih politika i adekvatnost
obelodanjivanja u finansijskim izve$tajima;

4. utvrduje oblasti u kojima je neophodna posebna revizorska paznja, na primer,
transakcije povezanih lica, prikladnost pretpostavke nastavka poslovanja koju
koristi rukovodstvo, ili razmatranje poslovne svrhe transakcija;

5. razvija ocekivanja koja koristi kada sprovodi analiti¢ke postupke;

6. smislja i obavlja dalje revizijske postupke kako bi sveo revizijski rizik na pri-
hvatljivo nizak nivo i

7. ocenjuje dovoljnost i prikladnost pribavljenih revizijskih dokaza, kao $to je
prikladnost kori$¢enih pretpostavki i usmenih i pisanih izjava rukovodstva
klijenta revizije.

Profesionalno prosudivanje revizor koristi u radu, da bi utvrdio neophodan obim
razumevanja u vezi sa klijentom revizije i okruzenjem, ukljucujudi i razumevanje
internih kontrola klijenta. Osnovna odgovornost revizora je da utvrdi da li je
ste¢eno razumevanje dovoljno za procenu rizika materijalne greske finansijskih
izvestaja i za osmiSljavanje i obavljanje revizijskih postupaka. Opseg ukupnog
razumevanja koje se zahteva od revizora za svrhe obavljanja revizije je manji od
onog koji poseduje rukovodstvo za potrebe upravljanja klijentom revizije.



4)

5)

6)

7)

Revizor treba da obavi sledece postupke procene rizika kako bi stekao razume-
vanje klijenta revizije i njegovog okruzenja, ukljucuju¢i razumevanje njegove
interne kontrole:

1. ispitivanje rukovodstva i drugih u klijentu revizije,

2. analiticke postupke i

3. posmatranje i proveru.

Revizor sprovodi i druge revizijske postupke kada pribavljene informacije mogu
biti korisne za utvrdivanje rizika materijalne greske. Na primer, revizor moze
razmotriti postavljanje pitanja eksternom pravnom savetniku klijenta revizije ili
stru¢njacima za procenu vrednosti ¢ije je usluge klijent revizije koristilo. Analiza
informacija pribavljenih iz eksternih izvora, kao $to su izvestaji analiticara, banaka
ili poslovnih i ekonomskih ¢asopisa, ili regulatornih ili finansijskih publikacija
moze takode da bude korisno za sticanje informacija o klijentu revizije.

Tako se ve¢ina informacija koje revizor pribavlja putem postavljanja pitanja mogu
dobiti od rukovodstva klijenta revizije i lica odgovornih za finansijsko izvestava-
nje, ispitivanja drugih lica u klijentu revizije, kao $to su zaposleni u proizvodnji i
internoj reviziji i drugi zaposleni s razli¢itim nivoima odgovornosti, mogu revi-
zoru obezbediti drugaciju perspektivu pri utvrdivanju rizika materijalne greske.
Prilikom utvrdivanja drugih osoba u okviru klijenta revizije, kojima se pitanja
mogu uputiti, kao i obima tih upita, revizor razmatra koje sve informacije moze
dobiti, a koje ¢e mu pomodi pri utvrdivanju rizika materijalne greske. Naime:

1. pitanja postavljena licima odgovornim za upravljanje mogu pomodi revizoru
da bolje razume okruZenje u kojem se pripremaju finansijski izvestaji;

2. pitanja postavljena zaposlenima u internoj reviziji se mogu odnositi na njihove
aktivnosti u vezi sa osmisljavanjem i efektivnos¢u internih kontrola, kao i na
informacije o tome da li je rukovodstvo na zadovoljavajuéi nac¢in odgovorilo
na nalaze postignute ovim aktivnostima;

3. pitanja postavljena zaposlenima uklju¢enim u iniciranje, obradu ili evidenti-
ranje sloZenih ili neuobicajenih transakcija mogu pomo¢i revizoru pri oce-
njivanju prikladnosti izbora i primene odredenih racunovodstvenih politika;

4. pitanja upucena internom pravnom odseku se mogu odnositi na tuzbe, pita-
nja u vezi sa postovanjem zakona i propisa, saznanja ili sumnji u kriminalne
radnje koje uticu na klijent revizije, garancije, obaveze posle prodaje, spora-
zume (kao $to su zajednicka ulaganja) sa poslovnim partnerima i znacenje
odredbama ugovora;

5. pitanja upuéena zaposlenima u marketingu ili prodaji mogu se odnositi na
promene u marketing strategijama klijenta revizije, trendovima prodaje ili
ugovornim sporazumima sa kupcima.

Analiticki postupci mogu biti korisni prilikom utvrdivanja postojanja neuobi-

¢ajenih transakcija ili dogadaja, i iznosa, odnosa i trendova koji mogu ukazati

na pitanja koja uti¢u na finansijske izvestaje i reviziju. Pri obavljanju analitickih
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postupaka kao $to su postupci procene rizika, revizor razvija ocekivanja o ve-
rodostojnim vezama za koje se u razumnoj meri o¢ekuje da postoje. Kada se
poredenjem ocekivanja sa evidentiranim iznosima ili odnosima izvedenim iz
evidentiranih iznosa ustanove nesvakidasnje ili neocekivane veze, revizor uzima
u obzir ove rezultate prilikom utvrdivanja rizika materijalne greske. Medutim,
kada se u takvim analitickim postupcima koriste podaci agregirani na visokom
nivou (§to se éesto desava), rezultati analitickih postupaka daju samo opste indicije
dali moze postojati materijalna greska. Shodno tome, revizor razmatra rezultate
ovih analitickih postupaka zajedno sa drugim informacijama prikupljenim pri
utvrdivanju rizika materijalne greske.

8) Postupcima posmatranja i provere se mogu podrzati pitanja postavljena rukovod-
stvu i drugim licima i takode obezbediti informacije o klijentu revizije i njegovom
okruzenju. Takvi revizijski postupci najées¢e obuhvataju:

1. posmatranje aktivnosti i poslovanja klijenta revizije;

2. proveru dokumenata (kao $to su poslovni planovi i strategije), evidencija i
pravilnika o internoj kontroli;

3. tumacenje izve$taja koje je pripremilo rukovodstvo (kao $to su tromesec-
ni izvestaji rukovodstva i periodi¢ni finansijski izvestaji) lica odgovornih za
upravljanje (kao $to su zapisnici sa sastanaka upravnog odbora);
posete poslovnim prostorijama i postrojenjima klijenta revizije;

5. pracenje transakcija kroz informacioni sistem povezan sa finansijskim izve-
$tavanjem (Sema kretanja).

9) Kada revizor namerava da koristi informacije o klijentu revizije i njegovom okru-
zenju, koje su pribavljene u prethodnim periodima, treba da utvrdi dali doslo do
promena koje mogu uticati na relevantnost tih informacija za tekucu reviziju. Kod
kontinuiranih angazovanja, prethodno iskustvo revizora doprinosi razumevanju
klijenta revizije. Na primer, revizijski postupci izvr$eni u prethodnim revizijama
najéesce pruzaju revizijske dokaze o organizacionoj strukturi, poslovanju i kon-
trolama klijenta revizije, kao i informacije o ranijim pogre$nim iskazimaidalisu
oni pravovremeno ispravljeni, §to pomaze revizoru u proceni rizika materijalne
greske u tekucoj reviziji. Medutim, promene u klijentu revizije i njegovom okru-
zenju mogu udiniti te informacije irelevantnim. Revizor sprovodi upite i druge
odgovarajude revizijske postupke, kao $to su provera kretanja kroz sistem, kako bi
utvrdio da li su nastale promene koje mogu uticati na znacaj ovakvih informacija.

10) Kada je to relevantno za reviziju, revizor razmatra i druge informacije kao $to su
one pribavljene tokom procesa prihvatanja klijenta ili procesa nastavka angazova-
nja ili, kada je to moguce, iz iskustva rada na drugim angazovanjima obavljenim
za Kklijent revizije, na primer, angazovanjima pregleda periodi¢nih finansijskih
informacija.

11) Revizor treba da stekne razumevanje procesa kojima klijent revizije identifikuje
poslovne rizike, a koji su znacajni za ciljeve finansijskog izvestavanja, procesa
donoselje odluka o aktivnostima za prevazilazenje tih rizika i o proizaslim rezul-
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tatima. Proces se opisuje kao «proces procene rizika klijenta revizije» i predstavlja

osnov nacina na koji rukovodstvo utvrduje rizike kojima ¢e upravljati.

12) Pri proceni osmisljenosti i sprovodenja procesa procene rizika klijenta revizije,
revizor utvrduje nacin na koji rukovodstvo klijenta revizije identifikuje poslovne
rizike relevantne za finansijsko izvestavanje, procenjuje znacaj tih rizika, ocenjuje
verovatnocu njihove pojave i odlucuje o merama u vezi sa tim rizicima. Ukoliko
je proces procene rizika klijenta revizije odgovaraju¢i u datim okolnostima, uve-
liko pomaze revizoru pri utvrdivanju rizika materijalno pogresnog iskazivanja.

13) Revizor sprovodi upite u vezi sa poslovnim rizicima koje je rukovodstvo otkrilo
i razmatra da li oni mogu dovesti do materijalne greske. Tokom revizije revizor
moze identifikovati rizike pojave materijalne greske koje rukovodstvo nije otkrilo.
U tim slu¢ajevima, revizor razmatra da li je postojao uzro¢ni rizik koji je mogao da
bude utvrden u procesu procene rizika klijenta revizije, i ukoliko je to slucaj, zasto
u procesu nije identifikovan i da li proces uopste odgovara datim okolnostima.

14) Rizici znacajni za finansijsko izve$tavanje ukljucuju spoljne i interne dogadaje i
okolnosti koje se mogu javiti i negativno uticati na sposobnost klijenta revizije da
uvede, evidentira, obradi i saopsti finansijske podatke koji su u skladu sa izjavama
rukovodstva o finansijskim izvestajima. Kada su rizici utvrdeni, rukovodstvo
razmatra njihov znacaj, verovatnocu njihove pojave i nacin na koji njima treba
upravljati. Rukovodstvo takode uvodi planove, programe ili mere za prevazilaze-
nje posebnih rizika ili moze doneti odluku da prihvati rizik zbog troska ili drugih
razloga. Rizici se mogu javiti ili promeniti zbog okolnosti kao sto su:

1. promene operativnog okruZenja - promene u regulatornom ili operativ-nom
okruzenju mogu dovesti do promena u konkurentskim pritiscima i znacajno
razlicitih rizika;

2. novozaposleni radnici - novozaposleni radnici mogu imati drugaciji pristup
ili razumevanje interne kontrole;

3. noviili prepravljeni informacioni sistemi - znacajne i brze promene u informa-
cionim sistemima mogu promeniti rizik koji se odnosi na internu kontrolu;

4. brz rast - znacajno i brzo $irenje poslovanja moze opteretiti kontrolu i povecati
rizik od javljanja nedostataka u kontroli;

5. nova tehnologija - uvodenje novih tehnologija u proizvodne procese ili infor-
macione sisteme moze promeniti rizik koji se odnosi na internu kontrolu;

6. novi poslovni modeli, proizvodi ili aktivnosti - ulazak u poslovne oblasti ili
transakcije sa kojima klijent revizije ima malo iskustva moze uvesti nove rizike
koji se odnose na internu kontrolu;

7. korporativna restrukturiranja - restrukturiranja mogu biti pracena smanje-
njem broja zaposlenih i promenama u nadzoru u odvajanju duznosti §to moze
promeniti rizik koji se odnosi na internu kontrolu;

8. Sirenje operacija u inostranstvu - Sirenje i sticanje operacija u inostranstvu
nosi nove i ¢esto jedinstvene rizike koji mogu uticati na internu kontrolu, na
primer, dodatne ili promenjene rizike deviznih transakcija;
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15)

9. nova saopstenja iz oblasti racunovodstva - usvajanje novih racunovodstvenih
principa ili nromena racunovodstvenih principa mogu uticati na rizike pri-
likom pripreme finansijskih izvestaja.

Osnovni koncepti procesa procene rizika klijenta revizije relevantni su za svakog
klijenta revizije, bez obzira na veli¢inu, ali proces procene rizika verovatno ¢e biti
manje formalan i manje strukturiran u malim pravnim licima nego u ve¢im. Sva
pravna lica treba da ustanove ciljeve finansijskog izvestavanja, ali oni se u malim
pravnim licima mogu prepoznavati pre implicitno, nego eksplicitno. Rukovod-
stvo moze biti svesno rizika koji se odnosi na te ciljeve bez primene formalnog
procesa, putem direktne licne saradnje sa zaposlenima i spoljnim partnerima.

16) Konsultacije ¢lanova tima koji radi na angazovanju - ¢lanovi tima treba da raz-

17)

18)

motre osetljivost finansijskih izvestaja klijenta revizije na materijalno znacajne
greske.

Cilj ovakvih diskusija je da ¢lanovi tima koji rade na angazovanju steknu bolje ra-
zumevanje mogucnosti postojanja materijalne greske u finansijskim izvesta-jima,
u odredenim oblastima koje su im dodeljene, bilo da su nastale usled kriminalne
radnje ili greske i da shvate kako rezultati revizijskih postupaka koje obavljaju
mogu uticati na druge aspekte revizije uklju¢ujuéi i odluke o prirodi, vremenu i
obimu naknadnih revizijskih postupaka. Diskusija se takode odnosi na primenu
okvira finansijskog izveStavanja na ¢injenice i okolnosti klijenta revizije.

Profesionalno rasudivanje se koristi pri odredivanju ¢lanova tima koji e biti
ukljuceni u diskusiju, na koji nac¢in i kada se ona vrsi kao i koji je obim diskusije.
Klju¢ni ¢lanovi tima koji radi na angazovanju najc¢esée su ukljuceni u diskusiju.
Medutim, iije neophodno da svi ¢lanovi tima imaju sveobuhvatno znanje o svim
aspektima revizije. Na obim diskusije uti¢u uloge, iskustvo i potrebe za informa-
cijama ¢lanova tima. Na primer, kada se revizija obavlja na vise lokacija, moze se
voditi vi$e diskusija u kojima ucestvuju klju¢ni ¢lanovi tima koji je angazovan na
svakoj od znacajnijih lokacija. Drugi faktor koji treba razmotriti pri planiranju
diskusija je da li treba ukljuciti i stru¢njake koji su dodeljeni revizijskom timu.
Na primer, revizor moze utvrditi da je timu koji radi na angazovanju neophodno
prikljuciti stru¢njaka koji poseduje znanja specijalisticke informacione tehnologije
(IT) ili druge vestine i na osnovu toga ukljuciti tog pojedinca u diskusiju.



2.2. Razumevanie klijenta revizije i njegovog okruzenja,
ukljucujuci interne kontrole

2.2.1. Razumevanije klijenta revizije i njegovog okruZenja

1)

2)

3)

4)

5)

Revizorovo razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja podrazumeva

razumevanja slede¢ih aspekata:

1. faktora privrede, regulatornih i drugih spoljnih ¢inioca, uklju¢ujuéi okvir
finansijskog izve$tavanja koji se primenjuje,

2. prirode klijenta revizije, ukljucujuéi izbor i primenu ra¢unovodstvenih po-
litika,

3. ciljeva, strategije i relevantnih rizika poslovanja koji mogu dovesti do mate-
rijalne pogre$nih iskaza u finansijskim izvestajima,

4. merenja i pregleda finansijskih performansi klijenta revizije i

5. interne kontrole.

Priroda, vreme i obim obavljenih postupaka procene rizika zavise od okolnosti
angazovanja kao Sto su veli¢ina i slozenost klijenta revizije i relevantno iskustvo
revizora. Pored toga, identifikovanje znacajnih promena, u odnosu na ranije
periode, u bilo kom od navedenih aspekata klijenta revizije posebno je znacajno
za sticanje dovoljnog razumevanja klijenta revizije radi utvrdivanja i procene
rizika materijalne greske.

Revizor treba da stekne razumevanje relevantnih faktora privredne grane, regula-
tornih i drugih spoljnih ¢inilaca, uklju¢ujuéi primenljivi okvir finansijskog izve-
$tavanja. Ti ¢inioci obuhvataju uslove u privrednoj grani kao $to su konkurentsko
okruzenje, odnosi izmedu kupaca i dobavljaca i tehnoloski razvoj; regulatorno
okruzenje koje obuhvata, izmedu ostalog, primenljivi okvir finansijskog izvesta-
vanja, pravno i politicko okruzenje i zahteve okruzenja koji uti¢u na privrednu
granu i klijent revizije; i druge spoljni ¢inioci kao $to su opsti privredni uslovi.
U privrednoj grani u kojoj klijent revizije posluje moze do¢i do pojave specificnih
rizika nastanka materijalne greske koji proisti¢u iz prirode poslovanja ili stepena
regulacije. Na primer, dugoro¢ni ugovori mogu podrazumevati znacajne pro-
cene prihoda i troskova koji dovode do pojave rizika materijalne greske. U tim
slucajevima, revizor razmatra da li su u tim koji radi na angazovanju ukljuceni
¢lanovi sa odgovaraju¢im znanjem i iskustvom.

Primeri pitanja koja revizor moze uzeti u razmatranje obuhvataju:
1. stanje u privrednoj grani:
- trziste i konkurencija, uklju¢ujudi potraznju, kapacitet i cenovnu konku-
renciju,

- cikli¢na ili sezonska aktivnost,
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- tehnologija proizvodnje koja se odnosi na proizvode klijenta revizije i

- snabdevanje i troskovi energije;
2. regulatorno okruzenje:

- racunovodstveni principi i praksa svojstveni datoj privrednoj grani,

- regulatorni okvir za privrednu granu,

- zakoni i propisi koji znacajno uti¢u na poslovanje klijenta revizije,

- regulatorni zahtevi,

- aktivnosti direktnog nadzora,

- oporezivanje (korporativno ili drugo),

- drzavne politike koje trenutno uti¢u na poslovanje klijenta revizije,

- monetarna politika, uklju¢ujuci kontrolu deviznog rezima,

- fiskalna politika,

- finansijski podsticaji (na primer, programi drzavne pomoc¢i),

- carine, trgovinska ogranicenja,

- ekoloski zahtevi koji uti¢u na privrednu granu i poslovanje klijenta revizije;
3. drugi spoljni ¢inioci koji trenutno uti¢u na poslovanje klijenta revizije:

- opéti nivo privredne aktivnosti (na primer, recesija, rast),

- kamatne stope i dostupnost izvora finansiranja,

- inflacija, revalorizacija valute,

- struktura duga, uklju¢ujuéi klauzule ugovora, ogranicenja, garancije i
sporazume o vanbilansnom finansiranju,

- lizing nekretnina, postrojenja ili opreme radi koris¢enja u poslovanju,

- korisnici beneficija (lokalni, strani, poslovna reputacija i iskustvo),

- povezane strane i

- kori$¢enje derivata;

4. finansijsko izvestavanje:

- ra¢unovodstveni principi i praksa specifi¢na za privrednu granu,

- praksa u vezi priznavanja prihoda,

- ra¢unovodstvo fer vrednosti,

- zalihe (na primer, lokacije, koli¢ine),

- devizna sredstva, obaveze i transakcije,

- znacajne kategorije specifi¢ne za privrednu granu (na primer, znacajne
kategorije za banke su zajmovi i ulaganja, potrazivanja i zalihe za proi-
zvodade, istrazivanje i razvoj za farmaceutske kompanije),

- racunovodstvo za neuobicajene ili slozene transakcije uklju¢ujuci one u
kontroverznim ili novim oblastima (na primer, racunovodstvo za naknade
zasnovane na akcijama) i

- prezentacija i obelodanjivanje finansijskog izvestaja.
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6) Revizor treba da stekne razumevanje prirode klijenta revizije. Priroda klijenta

7)

8)

9)

10

~

revizije odnosi se na poslovanje klijenta revizije, vlasni$tvo i upravljanje, vrste
investicija koje vrsi i planove koje donosi, na¢in na koji je klijent revizije struk-
turirano i na koji se finansira. Razumevanje prirode klijenta revizije omogucava
revizoru da bolje razume klase transakcija, salda racuna i obelodanjivanja koja
moze ocekivati u finansijskim izve$tajima.

Klijent revizije moZe imati sloZzenu strukturu sa zavisnim preduze¢ima ili drugim
sastavnim delovima na vise lokacija. Pored problema konsolidacije, u ovakvim
slu¢ajevima postoje i druga pitanja kod slozenih struktura koja mogu dovesti
do pojave rizika materijalne greske uklju¢ujuci: alokaciju troskova na poslovne
segmente i njegovo umanjenje vrednosti; da li su investicije zajednicka ulaganja,
zavisna lica ili investicije koje se obracunavaju primenom “equity” metoda; i dali su
pravna lica posebne namene ra¢unovodstveno obuhvacena na odgovarajuci nacin.

Razumevanje vlasnistva i odnosa izmedu vlasnika i drugih fizi¢kih ili pravnih lica
takode je znacajno prilikom odredivanja da li su identifikovane i na pravilan nac¢in
obracunate transakcije izmedu povezanih lica. Revizor treba da stekne razume-
vanje izbora i primene ra¢unovodstvenih politika klijenta revizije i razmotri da li
odgovaraju njegovom poslovanju u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog
izve$tavanja i racunovodstvenim politikama koje se koriste u odgovarajucoj priv
rednoj grani. Ovo razumevanje obuhvata metode koje klijent revizije koristi za
ra¢unovodstveno obuhvatanje znacajnih ili neuobicajenih transakcija; efekata
znacajnih ra¢unovodstvenih politika u kontroverznim ili novim oblastima za koje
nedostaju merodavne smernice ili usaglasenost; i promena u racunovodstvenim
politikama klijenta revizije. Revizor takode identifikuje standarde i propise finan-
sijskog izvestavanja koji su novi za klijent revizije i razmatra kada ¢e i kako klijent
revizije usvojiti ove zahteve. Kada klijent revizije promeni izbor ili metod primene
znacajne racunovodstvene politike, revizor razmatra razloge promene i da li je
prikladna i u skladu sa zahtevima primenljivog okvira finansijskog izvestavanja.

Prezentacija finansijskih izve$taja u skladu sa primenljivim okvirom finansij-
skog izve$tavanja obuhvata odgovarajuce obelodanjivanje materijalno znacajnih
pitanja. Ta pitanja se odnose na oblik, strukturu i sadrzaj finansijskih izvestaja
i dopunskih napomena, uklju¢ujuéi, na primer, koris¢enu terminologiju, nivo
detalja, klasifikaciju stavki u izve$tajima i osnov datih iznosa. Revizor razmatra da
li je klijent revizije obelodanilo odredena pitanja na odgovarajudi nadin u svetlu
okolnosti ili ¢injenica kojih je revizor svestan u datom trenutku.

U nastavku navodimo primere pitanja koja revizor razmatra u vezi za prirodom
klijenta revizije:
1/ Poslovanje:

- priroda izvora prihoda (na primer, proizvodnja, veletrgovina, bankarstvo,
osiguranje ili druge finaisijske usluge, uvozno/izvozna trgovina, komunalne
usluge, saobracaj i tehnoloski proizvodi i usluge),

- proizvodi ili usluge i trzi$ta (na primer, znacajni potro$aci i ugovori, uslovi
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2/

3/

placanja, profitne marze, u¢esce u trzistu, konkurenti, izvoz, politike cena,
reputacija proizvoda, garancije, knjiga porudzbina, trendovi, marketinska
strategija i ciljevi, proizvodni procesi),

obavljanje poslovnih aktivnosti (na primer, faze i metodi proizvodnje,

poslovni segmenti, isporuka proizvoda i usluga, detaljne informacije o
smanjenju ili rastu poslovnih aktivnosti),

udruzivanja, zajednicka ulaganja i aktivnosti prenete na tre¢a lica,

ukljucenost u elektronsku trgovinu, uklju¢ujuéi prodaju i marketinske
aktivnosti preko Interneta,

geografska razudenost i granska segmentacija,

lokacija proizvodnih postrojenja, skladista i kancelarija,

klju¢ni klijenti,

znacajni dobavljaci roba i usluga (na primer, dugoro¢ni ugovori, stabilnost
snabdevanja, uslovi plac¢anja, uvoz, metode isporuke),

zaposlenost (na primer, po mestu, visini zarade, ugovori sa sindikatima,
penzije i druge beneficije nakon zavrsetka radnog veka, pravo na akcije
ili sporazumi o podsticajnim bonusima i drzavni propisi koji se odnose
na pitanja zaposljavanja),

aktivnosti i troskovi istrazivanja i razvoja,

transakcije sa povezanim licima;

Investicije:

kupovina, pripajanja ili prodaja poslovnih aktivnosti (planirana ili ne-
davno izvr$ena),

ulaganja i kori$¢enje hartija od vrednosti i zajmova,

kapitalne investicije uklju¢ujudi investicije u proizvodna postrojenja,
opremu i tehnologiju, kao i skorasnje ili planirane promene i

investicije u nekonsolidovana pravna lica, uklju¢ujuéi partnerstva, zajed-
ni¢ka ulaganja i pravna lica posebne svrhe;

Finansiranje:

struktura grupe najznacajnija zavisna i povezana pravna lica, uklju¢ujuci
konsolidovane i nekonsolidovane strukture i

efekti primene strategije, posebno svi efekti koji vode uspostavljanju novih
racunovodstvenih zahteva (mogu¢i odgovarajuci poslovni rizik moze, na
primer, biti nepotpuno ili neodgovarajuce sprovodenje).

Revizor treba da stekne razumevanje ciljeva i strategija klijenta revizije i odgova-
rajucih poslovnih rizika koji mogu dovesti do materijalne greske u finansijskim
izvestajima. Klijent revizije posluje u kontekstu privredne grane, regulatornih i
drugih internih i eksternih faktora. Da bi odgovorili na relevantne faktore, ru-
kovodstvo klijenta revizije ili lica odgovorna za upravljanje, definisu ciljeve koji



12)

13)

14)

15)

predstavljaju opste planove klijenta revizije. Strategije predstavljaju operativni
pristup kojim rukovodstvo namerava da ostvari te ciljeve. Poslovni rizici proisti¢u
iz znacajnih uslova, dogadaja, okolnosti, delovanja ili nedelovanja koji mogu
negativno uticati na sposobnost klijenta revizije da ostvari ciljeve i sprovede stra-
tegije, ili proisti¢u iz neodgovarajutih ciljeva i strategija. Kao $to se menja spoljno
okruzenje, tako se i strategije i ciljevi klijenta revizije vremenom menjaju buduci
da je poslovanje klijenta revizije takode dinamicno.

Poslovni rizik je $iri pojam od pojma rizika od materijalne greske finansijskih
izvestaja, mada ukljucuje i ovaj rizik. Poslovni rizik moze proistei iz promena
ili sloZenosti, mada i sam previd potrebe za promenom moze takode dovesti do
rizika. Promena moZe nastati, na primer, usled razvoja novih proizvoda koji se
mogu pokazati neuspesnim, usled neodgovarajuceg trzista, cak i kada je samo tr-
Zi$te razvijeno, ili usled gre$aka koje mogu dovesti do nastanka obaveza i rizika od
lose reputacije. Razumevanje poslovnih rizika povecava verovatno¢u utvrdivanja
rizika materijalne greske. Medutim, revizor nema odgovornost identifikovanja
ili procene svih poslovnih rizika.

Najveci broj poslovnih rizika ima, u kona¢noj instanci, finansijske posledice i
stoga e uticati na finansijske izvestaje. Medutim, svi poslovni rizici ne uzrokuju
nastanak rizika materijalne greske. Poslovni rizik moze imati trenutnu posledicu
za rizik greske u okviru klase transakcija, salda racuna i obelodanjivanja na nivou
tvrdnje ili finansijskih izvestaja u celini. Na primer, poslovni rizik nastao zbog
smanjenja potro$acke baze usled konsolidacije privredne grane moze dovesti do
povecanja rizika nastanka materijalne greske vrednovanja potrazivanja. Medutim,
isti rizik, posebno u kombinaciji sa recesijom u privredi, moze imati dugoro¢ne
posledice, $to revizor uzima u obzir kada procenjuje prikladnost pretpostavke
nastavka poslovanja. Revizorovo razmatranje da li poslovni rizik moze dovesti
do materijalne greske se stoga vr$i u kontekstu okolnosti klijenta revizije.

Manja pravna lica Cesto ne postavljaju ciljeve i strategije, niti upravljaju odgo-

varaju¢im poslovnim rizicima, putem formalnih planova ili procesa. U mnogim

slu¢ajevima nece postojati dokumentacija o ovim pitanjima. U ovakvim pravnim
licima, revizor obi¢no stie razumevanje putem ispitivanja rukovodstva i posma-
tranja nacina na koji klijent revizije reaguje na takva pitanja.

U primere pitanja koja revizor moze razmatrati spadaju:

1. desavanja u grani (potencijalni relevantni poslovii rizik moze, na primer, po-
stojati ukoliko klijent revizije nema zaposlene ili stru¢nost za razmatranje
promena u privrednoj grani),

2. novi proizvodi i usluge (mogudi relevantni poslovni rizik moze, na primer, biti
povecanje odgovornosti za proizvode),

3. prosirenje poslovanja (mogucdi relevantni poslovni rizik moze, na primer, biti
da traznja nije ta¢no procenjena),

4. novi ra¢unovodstveni zahtevi (mogudi relevantni poslovni rizik moze, na pri-
mer, biti nepotpuna ili neta¢na primena, ili pove¢ani troskovi),
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5. regulatorni zahtevi (mogudi relevantni poslovni rizik moze, na primer, biti
povecanje pravne izloZenosti),

6. tekudi i potencijalni finansijski zahtevi (moguc¢i relevantni poslovni rizik moze,
na primer, biti prekid finansiranja usled nemoguénosti klijenta revizije da
ispuni zahteve) i

7. primena IT (mogudi relevantni poslovni rizik moze, na primer, biti da se sistemi
i procesi ne mogu uskladiti).

16) Revizor treba da stekne razumevanje merenja i pregleda finansijskih performansi

klijenta revizije. Mere ucinaka i njihova provera ukazuju revizoru na aspekte
performansi klijenta revizije koje rukovodstvo klijenta revizije i druga lica sma-
traju znacajnim. Mere performansi, bilo eksterne ili interne, stvaraju pritisak na
klijent revizije, koji moze motivisati rukovodstvo da preduzme aktivnosti radi
poboljsanja poslovnih performansi ili da dovede do pogresnih iskaza u finansij-
skim izvestajima. Sticanje razumevanja o merama performansi klijenta revizije
pomaze revizoru pri razmatranju da li takvi pritisci dovode do pokretanja ak-
tivnosti rukovodstva koje mogu uzrokovati povecanje rizika materijalne greske.

17) Merenje i pregled finansijskih performansi klijenta revizije od strane rukovodstva

treba razlikovati od nadgledanja kontrola mada se njihove svrhe mogu podudarati.
Medutim, nadgledanje kontrola se specifi¢tno bavi efektivnim funkcionisanjem
interne kontrole putem razmatranja informacija o kontroli. Merenje i pregled
performansi usmereni su na to da li poslovne performanse zadovoljavaju ciljeve
koje je postavilo rukovodstvo (ili treca lica), ali u odredenim slu¢ajevima indi-
katori performansi takode pruzaju informacije koje omogucavaju rukovodstvu
klijenta revizije da otkrije nedostatke interne kontrole.

18) Vedi deo informacija koji se koristi pri merenju performansi moze biti generisan

od strane informacionog sistema klijenta revizije. Ako rukovodstvo klijenta revi-
zije pretpostavlja da su podaci koji se koriste za pregled ucinaka klijenta revizije
precizni, a ne postoji osnov koji podrzava tu pretpostavku, mogu se javiti greske
u informacijama koje potencijalno dovode do neta¢nih zaklju¢aka rukovodstva o
performansama. Kada revizor namerava da koristi mere performansi za potrebe
revizije (na primer za analiticke postupke) revizor razmatra da li informacije koje
se odnose na pregled performansi Kklijenta revizije od strane rukovodstva daju
pouzdanu osnovu i da li su dovoljno ta¢ne za ove svrhe. Ukoliko koristi mere
performansi, revizor razmatra da li su dovoljno precizne za otkrivanje materi-
jalnih gresaka.

19) Manja pravna lica obi¢no nemaju formalne procese merenja i pregleda finansijskih

performansi. Rukovodstvo se ipak ¢esto oslanja na odredene klju¢ne indikatore
za koje znanje i poslovno iskustvo ukazuju da su pouzdan osnov za ocenu finan-
sijskih performansi i preduzimanje odgovarajucih aktivnosti.

20) Neka od pitanja koja revizor moze razmatrati su:

1. Kljucni koeficijenti i operativna statistika,

2. Klju¢ni pokazatelji u¢inaka,



mere ucinaka zaposlenih i podsticajne politike nagradivanja,
trendovi,

korid¢enje prognoza, budzeta i analiza odstupanja,

izvestaji analiticara i izvestaji o oceni kreditnih sposobnosti,

analiza konkurencije i

N U Ww

finansijski rezultati iz perioda u period (rast prihoda, rentabilnost, “leverage”).

2.2.2. Interne kontrole klijenta revizije

1)

2)

3)

4)

5)

Revizor treba da stekne razumevanje interne kontrole za svrhe revizije. Revizor
koristi razumevanje interne kontrole radi identifikovanja vrsta mogu¢ih gresaka,
razmatranja faktora koji uti¢u na rizike materijalne greske i osmisljavanje prirode,
vremena i obima daljih revizijskih postupaka.

Podela interne kontrole na pet sastavnih delova pruza revizorima okvir za raz-
matranje nacin na koji razli¢iti aspekti interne kontrole klijenta revizije mogu
uticati na reviziju. Podela ne mora obavezno odrazavati na¢in na koji klijent re-
vizije shvata i primenjuje internu kontrolu. Takode, revizora primarno razmatra
da li i na koji nacin odredena kontrola sprecava, otkriva ili ispravlja materijalne
greske u klasama transakcija, saldima rac¢una ili obelodanjivanjima i povezanim
tvrdnjama, a ne samu klasifikaciju kontrole.

Nacin na koji je interna kontrola osmisljena i primenjena razlikuje se u zavisnosti
od veli¢ine i slozenosti klijenta revizije. Manja pravna lica mogu koristiti manje
formalne i jednostavnije procese i postupke za ostvarivanje svojih ciljeva. Na
primer, manja pravna lica ¢ije je rukovodstvo aktivno uklju¢eno u proces finan-
sijskog izve$tavanja ne moraju imati opsirne opise racunovodstvenih postupaka
ili detaljno pisane politike. Za odredena pravna lica, posebno vrlo mala pravna
lica, vlasnik-rukovodilac moze obavljati funkcije koje bi se u ve¢em klijentu revi-
zije odnosile na nekoliko sastavnih delova interne kontrole. Stoga, komponente
interne kontrole se u manjim pravnim licima ne moraju jasno razlikovati, ali je
njihova osnovna svrha jednako vazna.

Postoji direktna veza izmedu ciljeva klijenta revizije i kontrola koje on primenjuje
radi pruzanja uveravanja u razumnoj meri o ostvarenju ciljeva. Ciljevi klijen-
ta revizije, a time i kontrole, obuhvataju finansijsko izvestavanje, poslovanje i
uskladenost; medutim, svi ovi ciljevi i kontrole nisu relevantni za revizorovu
procenu rizika.

Kontrole znacajne za reviziju obi¢no se odnose na cilj pripreme finansijskih izve-
Staja za eksterne svrhe, koji pruzaju istinitu i fer sliku (ili su prikazani istinito,
po svim materijalnim pitanjima) u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog
izvestavanja i na upravljanje rizikom koje moze dovesti do pojave materijalne
greske u tim finansijskim izves$tajima. Predmet je profesionalnog prosudivanja
revizora, prema zahtevima Standarda, pitanje da li je kontrola, pojedina¢no ili u
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kombinaciji sa ostalim kontrolama, znacajna za revizorova razmatranja prilikom
procene rizika materijalne greske i osmisljavanja i sprovodenja daljih postupa-
ka kao odgovor na procenjene rizike. Pri ovom prosudivanju, revizor razmatra
okolnosti, primenljive komponente i faktore kao $to su:

1. revizorovo prosudivanje materijalnosti,

2. veli¢ina klijenta revizije,

3. priroda posla klijenta revizije, uklju¢ujuéi njegovu organizaciju i karakteris-
tike vlasnistva,

4. raznolikost i slozenost poslovanja klijenta revizije,

5. primenljivi zakonski i regulatorni zahtevi i

6. priroda i slozenost sistema koji ¢ine deo interne kontrole klijenta revizije,
uklju¢ujuéi kori$éenje usluznih organizacija.

Interna kontrola, bez obzira koliko dobro osmisljena i primenjena, klijentu re-
vizije moze pruziti samo uveravanje u razumnoj meri o ostvarivanju ciljeva
finansijskog izvestavanja klijenta revizije. Na verovatnocu ostvarivanja uticu
ograni¢enja svojstvena internoj kontroli. Tu spadaju realna moguc¢nost pogres-
nih ljudskih procena pri odluc¢ivanju kao i da se u internoj kontroli mogu javiti
poremecaji usled ljudskih gresaka, kao $to su jednostavne greske ili propusti. Na
primer, ukoliko zaposleni u informacionom sistemu klijenta revizije ne shva-
taju u potpunosti kako sistem unosa porudzbina obraduje transakcije prodaje,
oni mogu pogre$no osmisliti promene sistema za obradu prodaje pri uvodenju
nove linije proizvoda. S druge strane, ove promene mogu biti dobro osmisljene,
ali pogresno shvacene od lica koja vr$e programiranje. Greske se takode mogu
javiti pri kori$¢enju informacija dobijene putem IT. Na primer, automatizovane
kontrole mogu biti osmisljene tako da izvestavaju o transakcijama vecih iznosa
radi provere od strane rukovodstva, ali da lica odgovorna za sprovodenje pro-
vera ne shvataju svrhu tih izve$taja i, zbog toga, ne izvrse provere, niti ispituju
neuobicajene stavke.

Osim toga, kontrole se mogu zaobiéi u dosluhu dvoje ili vise lica ili putem ne-
dozvoljenog zaobilazenja interne kontrole od strane rukovodstva. Na primer,
rukovodstvo moze zakljuciti dopunske sporazume sa kupcima kojima se menjaju
odredbe i uslovi standardnih prodajnih ugovora, §to moze dovesti do neodgo-
varajuceg priznavanja prihoda. Takode, provere u softverskom programu koje
su osmisljene za identifikovanje i izvestavanje o transakcijama koje prevazi-laze
utvrdene granice kreditiranja se mogu zaobi¢i i onesposobiti.

Manja pravna lica ¢esto imaju manji broj zaposlenih §to moze ograniciti stepen
prakti¢nosti segregacije duznosti. Medutim, u odredenim klju¢nim oblastima,
¢ak i u vrlo malom klijentu revizije, moze biti prakti¢no uvesti odredeni stepen
segregacije duznosti ili drugi oblik klasi¢nih, ali efektivnih kontrola. Moguénost
zaobilazenja kontrola od strane vlasnika i rukovodioca u velikoj meri zavisi
od kontrolnog okruzenja, a posebno od stava vlasnika i rukovodioca u vezi sa
znacajem interne kontrole.



1) Razumevanje sadrzaja i delokruga interne kontrole

1)

2)

3)

4)

5)

Sticanje razumevanja o internoj kontroli uklju¢uje ocenu osmisljenosti kon-
trola i utvrdivanje da li su kontrole primenjene. Ocena osmisljenosti kontrole
obuhvata razmatranje da li kontrola, pojedinacno ili u kombinaciji sa drugim
kontrolama efektivno sprecava, ili otkriva i ispravlja materijalne greske. Dalje
objasnjenje sadrzano je u obrazlozenju svakog od sastavnih delova interne
kontrole u daljem tekstu. Primena kontrole podrazumeva da kontrola postoji
i da je klijent revizije koristi. Revizor razmatra osmisljenost kontrola prili-
kom utvrdivanja da li treba razmatrati primenu tih kontrola. Neodgovarajuce
osmisljena kontrola moze predstavljati materijalno znacajnu slabost interne
kontrole klijenta revizije i revizor razmatra da li tu informaciju treba saopstiti
licima odgovornim za upravljanje i rukovodenje.

Postupci procene rizika za svrhe pribavljanja revizijskih dokaza o osmisljenosti
i primeni odgovaraju¢ih kontrola mogu ukljucivati ispitivanja zaposlenih,
opazanja u vezi sa primenom specifi¢nih kontrola, proveru dokumenata i
izvestaja i pradenje transakcija koje se sprovode putem informacionog sistema
znacajnog za finansijsko izvestavanje. Sprovodenje samo upita nije dovoljno
za ocenu osmisljenosti kontrole relevantne za reviziju, kao ni za utvrdivanje
dali se ona primenjuje.

Sticanje razumevanja o kontrolama klijenta revizije nije dovoljno za testiranje
efektivnosti funkcionisanja kontrola ukoliko ne postoji odredena automa-
tizacija koja omogucava doslednu primenu operacija kontrole (manuelni i
automatizovani elementi interne kontrole relevantni za reviziju su dodatno
opisani u nastavku Standarda). Na primer, pribavljanje revizijskih dokaza o
sprovodenju manuelne kontrole koja se vrsi u odredenom trenutku ne pruza
revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja kontrole u drugim trenucima
tokom perioda na koji se odnosi revizija. Medutim, informacione tehnologije
(IT) omogucavaju klijentu revizije da dosledno obradi velike koli¢ine podataka
i povecavaju sposobnost klijenta revizije da nadgleda performanse kontrolnih
aktivnosti i ostvari efektivno razdvajanje duznosti sprovodenjem sigurnosnih
kontrola u aplikacijama, bazama podataka i operativnim sistemima. Stoga,
zbog inherentne doslednosti IT obrade, sprovodenje revizijskih postupaka
radi utvrdivanja da li je primenjena automatska kontrola moze sluziti kao test
efektivnosti funkcionisanja te kontrole, u zavisnosti od revizorove procene i
testiranja kontrola, kao $to je na primer testiranje izmena programa.
Materijalna slabost u internoj kontroli je ona koja moze imati materijalno
znacajan uticaj na finansijski izvestaj.

Kontrole potpunosti i ta¢nosti informacija generisanih u klijentu revizije mogu
takode biti relevantne za reviziju, ukoliko revizor namerava da te informacije
koristi za osmisljavanje i sprovodenje daljih postupaka. Ranije iskustvo revizo-
ra uvezi sa klijentom revizije i informacijama steenim u procesu razumevanja
klijenta revizije i njegovog okruzenja, kao i tokom revizije pomazu revizoru
pri identifikovanju kontrola relevantnih za reviziju. Osim toga, iako se interna

161

GL¢ alizIAal piepuB)S IUPOJEUNPA



Medunarodni standard revizije 315

162

6)

7)

8)

kontrola primenjuje na celokupno klijent revizije ili na bilo koju od njegovih
poslovnih jedinica ili poslovnih procesa, razumevanje interne kontrole koje
se odnosi na svaku od poslovnih jedinica i poslovnih procesa klijenta revizije
ne mora biti znac¢ajno za reviziju.

Kontrole koje se odnose na poslovanje i uskladenost mogu, medutim, da budu
znacajne za reviziju ukoliko se odnose na podatke koje revizor procenjuje ili
koristi u primeni revizijskih postupaka. Na primer, kontrole koje se odnose na
nefinansijske podatke koje revizor koristi u analitickim postupcima, kao $to
su podaci o proizvodnji, ili kontrole koje se odnose na otkrivanje odstupanja
od zakona i propisa koja mogu imati direktna ili materijalno znacajan uticaj
na finansijske izvestaje, kao na primer kontrole postovanja zakona i propisa
o porezu na prihod, a koje se koriste pri utvrdivanju iznosa poreza na prihod,
mogu biti relevantne za reviziju.

Klijent revizije obi¢no ima kontrole koje se odnose na ciljeve koji nisu rele-
vantni za reviziju i stoga ih ne treba razmatrati. Na primer, klijent revizije se
mozZe oslanjati na savremeni sistem automatskih kontrola radi efikasnog i
efektivnog poslovanja (kao $to je sistem automatskih kontrola za odrzavanje
reda letenja kod komercijalnih avioprevoznika), ali te kontrole obi¢no nisu
znacajne za reviziju.

Interna kontrola nad zastitom sredstava od neovla$¢enog prisvajanja, kori-
$¢enja ili otudenja moze ukljucivati kontrole koje se odnose na finansijsko
izvestavanje i poslovne ciljeve. Pri sticanju razumevanja o svakom od sastavnih
delova interne kontrole, revizorovo razmatranje kontrola zastite najcesce je
ogranic¢eno na kontrole relevantne za pouzdanost finansijskog izvestavanja.
Na primer, kori$¢enje kontrola pristupa, kao §to su lozinke, koje ogranic¢avaju
pristup podacima i programima koji obraduju gotovinske isplate, moze biti
znacajno za reviziju finansijskih izvestaja. Suprotno tome, kontrole za spreca-
vanje prekomerne upotrebe materijala u proizvodnji obi¢no nisu relevantne
za reviziju finansijskih izvestaja.

2) Kontrolno okruzenje

1)

2)

Revizor treba da stekne razumevanje kontrolnog okruzenja. Ono obuhvata
upravljacke i rukovodece funkcije kao i stavove, svest i postupke lica odgovor-
nih za upravljanje i rukovodenje koji se odnose na internu kontrolu klijenta
revizije i njep znacaj. Kontrolno okruzenje daje ton organizaciji, uti¢u¢i na
svest zaposlenih o kontroli. Ono predstavlja osnov za efektivnu internu kon-
trolu, koja obezbeduje disciplinu i strukturu.

Osnovna odgovornost sprecavanja i otkrivanja kriminalnih radnji i greska
pociva na licima odgovornim za upravljanje i na rukovodstvu klijenta revizije.
Pri oceni osmisljenosti kontrolnog okruzenja i utvrdivanju dali je primenjeno
revizor sti¢e razumevanje na koji je nac¢in rukovodstvo, pod nadzorom lica
odgovornih za upravljanje, kreiralo i odrzalo nivo kulture postenja i etickog
ponasanja i uspostavilo odgovarajuce kontrole za spre¢avanje i otkrivanje
kriminalnih radnji i greSaka u klijentu revizije.



3)

4)

5)

Prilikom ocenjivanja osmisljenosti kontrolnog okruzenja klijenta revizije re-

vizor razmatra sledece elemente i na¢in na koji su oni ukljuceni u procedure

klijenta revizije:

1. komuniciranje i sprovodenje integriteta i etickih vrednosti sustinski ele-
menti koji uti¢u na efektivnost osmisljenosti, upravljanja i nadgledanja
kontrole;

2. posvecenost stru¢nosti stav rukovodsgva o neophodnim nivoima stru¢-
nosti za odredena radna mesta i potrebne vestine i znanja;

3. ucesce lica odgovornih za upravljanje nezavisnost u odnosu na rukovod-
stvo klijenta revizije, njihovo iskustvo i ugled, stepen njihove ukljucenosti
inadzor aktivnosti, informacije koje primaju, stepen u kojem se posvecuje
paznja problemima i sa rukovodstvom iznalaze odgovori na njih, kao i
njihovu vezu sa internim i eksternim revizorima;

4. filozofija i poslovni stil rukovodstva pristup rukovodstva klijenta revi-
zije preuzimanju i upravljanju poslovnim rizicima i stavovi i postupci
rukovod-stva u vezi sa finansijskim izve§tavanjem, obradom informacija
i ra¢unovod-stvenim funkcijama i zaposlenima u ra¢unovodstvu;

5. organizaciona struktura okvir unutar kojeg se planiraju, izvrsavaju, kon-
troliSu i pregledaju aktivnosti klijenta revizije, usmerene ka ostvarenju
njegovih ciljeva;

6. dodeljivanje ovlas¢enja i odgovornosti na koji nacin se dodeljuju ovla-
$¢enja i odgovornosti za poslovne aktivnosti i kako su postavljeni odnosi
izveStavanja i hijerarhija ovlas¢enja;

7. politike i praksa ljudskih resursa zaposljavanje, orijentacija, obuka, ocenji-
vanje, savetovanje, napredovanje, nagradivanje i pomo¢ne mere.

Pri sticanju razumevanja elemenata kontrolnog okruzenja revizor takode raz-
matra da li su ti elementi primenjeni. Revizor naj¢esce pribavlja odgovarajuce
revizijske dokaze kombinacijom upita i drugih postupaka procene rizika,
na primer, potvrdujuéi dokaze pregledanjem ili proverom dokumenata. Na
primer, ispitivanjem rukovodstva i zaposlenih revizor moze ste¢i razumevanje
o nacinu na koji rukovodstvo prenosi zaposlenima svoje stavove o poslovnoj
praksi i etickom ponasanju. Revizor utvrduje da li su kontrole sprovedene
tako §to razmatra, na primer, da li je rukovodstvo donelo formalni kodeks
ponasanja i dali postupa u skladu sa kodeksom, tolerise li kr§enja, ili odobrava
izuzetke od pravilnika.

Revizijski dokazi u vezi sa elementima kontrolnog okruzenja ne moraju biti
dostupni u obliku dokumenata, posebno u manjim pravnim licima u kojima
komunikacija izmedu rukovodstva i drugih zaposlenih moze biti neformalna,
ali ipak efektivna. Na primer, posvecenost rukovodstva etickim vrednostima
i stru¢nosti ¢esto se ispoljava putem njihovog ponasanja i stavova u vezi sa
upravljanjem poslovima klijenta revizije, umesto u pisanom kodeksu ponasa-
nja. Posledi¢no, stavovi, svest i postupci rukovodstva od posebnog su znacaja

163

GL¢ alizIAal piepuB)S IUPOJEUNPA



Medunarodni standard revizije 315

164

6)

7)

8)

za osmisljenost kontrolnog okruzenja manjeg klijenta revizije. Osim toga,
ulogu lica ovlad¢enih za upravljanje cesto obavlja vlasnik rukovodilac ukoliko
nema drugih vlasnika.

Opste odgovornosti lica ovlas¢enih za upravljanje utvrduju se kodeksima
prakse ili drugim propisima ili smernicama sastavljenim za potrebe lica nad-
leznih za upravljanje. Jedna, ali ne i jedina, uloga lica ovlas¢enih za uprav-
ljanje jeste da budu protivteza pritiscima rukovodstva u vezi sa finansijskim
izveStavanjem. Na primer, osnov za nagradivanje rukovodstva moze izazvati
pritiske na rukovodstvo proistekle iz suprotstavljenih zahteva za objektivnim
izveS$tavanjem i li¢nih koristi po osnovu uvecéanih rezultata. Pri razumevanju
osmisljenosti kontrolnog okruzenja revizor razmatra pitanja kao $to su nezavi-
snost direktora i njihova sposobnost da ocene postupke rukovodstva. Revizor
takode razmatra da li postoji odbor za reviziju, ¢iji ¢lanovi razumeju poslovne
transakcije klijenta revizije i procenjuju da li finansijski izvestaji daju istinitu i
objektivnu sliku (ili su prezentovani istinito, po svim materijalnim pitanjima)
u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izve$tavanja.

Priroda kontrolnog okruzenja klijenta revizije je takva da ima prozimajudi
uticaj na procenu rizika materijalne greske. Na primer, kontrole vlasnika-ru-
kovodioca mogu ublaziti odsustvo segregacije duznosti u malom preduzecu,
ili aktivan i nezavisan upravni odbor moze uticati na filozofiju i poslovni stil
vi$eg rukovodstva u ve¢im pravnim licima. Ocena revizora u vezi sa osmi-
$ljeno$c¢u kontrolnog okruzenja klijenta revizije obuhvata razmatranje da li
prednosti elemenata kontrolnog okruzenja zajedno pruzaju odgovarajucu
osnov za druge komponente interne kontrole i da li ovi osnovi nisu ugrozeni
slabostima kontrolnog okruzenja. Na primer, politike i prakse u vezi sa ljud-
skim resursima usmerene na zaposljavanje stru¢nih kadrova u finansijama,
racunovodstvu i odeljenju IT ne moraju uticati na snaznu pristrasnost vodeceg
rukovodstva u smislu precenjivanja zarada. Promene u kontrolnom okruzenju
mogu uticati na relevantnost informacija pribavljenih u ranijim revizijama.
Na primer, odluka rukovodstva da izdvoji dodatne resurse za potrebe obuke
kao i paznja pri aktivnostima finansijskog izve$tavanja moze umanjiti rizik od
greske u obradi finansijskih informacija. Alternativno, propust rukovodstva
da izdvoji dovoljno resursa za prevazilaZenje rizika bezbednosti u vezi sa in-
formacionim tehnologijama moze negativno uticati na internu kontrolu tako
§to postoji moguénost da se u ra¢unarskim programima ili podacima izvrse
neodgovarajuce promene ili da se obrade neovlas¢ene transakcije.

Kontrolno okruzenje samo po sebi ne sprecava, niti otkriva i ispravlja ma-
terijalne greske u klasama transakcija, saldima racuna i obelodanjivanjima i
odgova-raju¢im tvrdnjama. Stoga, revizor obi¢no, u kontekstu kontrolnog
okruzenja, razmatra uticaj sastavnih delova pri proceni rizika materijalne
greske: na primer, nadgledanje kontrola i posebne kontrolne aktivnosti.



2.2.3. Informacioni sistem, uklju¢uju¢i odgovarajuce poslovne procese
relevantne za finansijsko izve$tavanje, kao i komunikacija

1)

2)

3)

4)

5)

Revizor treba da stekne razumevanje o informacionom sistemu kao i o poveza-
nim poslovnim procesima, znacajnim za finansijsko izvestavanje, uklju¢ujuci
sledece oblasti:

1. vrste transakcija u poslovanju klijenta revizije koje su znacajne za finansijske
izvestaje;

2. postupke, uinformacionim i manuelnim sistemima, na osnovu kojih te tran-
sakcije otpocinju, evidentiraju se, obraduju i o njima se iz ve$tava u finansij-
skim izvestajima;

3. povezane racunovodstvene evidencije, elektronske ili manuelne, prate in-
formacije i posebne racune u finansijskim izvestajima, a koji su u vezi sa
iniciranjem, evidentiranjem, obradom i izve$tava njem o ovim transakcijama;

4. nadii na koji informaciomi sistem, pored klasa transakcija, belezi druge do-
gadaje i uslove znacajne za finansijske izvestaje;

5. proces finansijskog izvestavanja koji se koristi za pripremu finansijskih izve-
Staja klijenta revizije, ukljucujuci znacajne racunovodstvene procene i obe-
lodanjivanja.

U postupku sticanju ovog razumevanja, revizor razmatra postupke prenosa infor-

macija od sistema za obradu transakcija do glavne knjige ili sistema za finansijsko

izve$tavanje. Revizor takode razume postupke kojima se u okviru klijenta revizije,
pored transakcija, evidentiraju i informacije znacajne za finansijsko izvestavanje

o dogadajima i uslovima, kao $to su umanjenje vrednosti i amortizacija sredstava

i promene u vezi sa naplativo$¢u potrazivanja.

Informacioni sistem klijenta revizije obi¢no uklju¢uje standardne, rutinske unose
koji se kontinuirano sprovode radi evidentiranja transakcija kao $to su prodaja,
nabavka i isplata gotovine u glavnoj knjizi, ili za evidentiranje racunovodstvenih
procena koje periodi¢no vr$i rukovodstvo, kao $to su promene procena nena-
plativih potrazivanja.

Proces finansijskog izve$tavanja klijenta revizije takode obuhvata nesvakidasnje
unose radi evidentiranja neperiodi¢nih, nesvakidasnjih transakcija ili usaglasa-
vanja. Primeri takvih unosa obuhvataju ispravke i prilagodavanja po osnovu
konsolidacije i unose u vezi sa poslovnim spajanjem ili otudenjima ili vanrednim
procenama kao $to je na primer umanjenje vrednosti sredstava. U manuelnim,
«papirnim» sistemima glavne knjige neuobicajeni, nestandardni unosi mogu se
utvrditi proverom knjiga, evidencija i prate¢e dokumentacije. Medutim, kada se
za vodenje glavne knjige i pripremu finansijskih izvestaja koriste automatizova-
ne procedure, takvi unosi postoje samo u elektronskom obliku i mogu se lakse
identifikovati primenom revizijskih tehnika uz pomo¢ racunara.

Priprema finansijskih izvestaja klijenta revizije obuhvata postupke koji su osmislje-
ni da obezbede da informacije, koje treba objaviti budu u skladu sa primenljivim
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okvirom finansijskog izvestavanja, prikupljene, evidentirane, obradene, sazete i
saop$tene u finansijskim izvestajima na odgovarajudi nadin.

Vecina pravnih lica koristi IT sisteme za finansijsko izvestavanje i druge poslovne
svrhe. Medutim, ¢ak i kada se IT Siroko koristi, postoje manuelni elementi u
sistemu. Odnos izmedu manuelnih i automatizovanih elemenata se razlikuje.
U odredenim slu¢ajevima, posebno u manjim pravnim licima jednostavnije
strukture, sistemi su uglavnom manuelni. U drugim slucajevima, stepen auto-
matizacije moze varirati, pri ¢emu su odredeni sistemi u najve¢oj meri automa-
tizovaniiimaju svega povezanih manuelnih elemenata dok su drugi, ¢ak uistom
klijentu revizije, dominantno manuelni. Usled toga, sistem interne kontrole
klijenta revizije verovatno ce sadrzati manuelne i automatizovane elemente, ije
su karakteristike znacajne za revizorovu procenu rizika i dalje revizijske postupke
koji se zasnivaju na ovim procenama.

Kori$¢enje manuelnih ili automatizovanih elemenata u internoj kontroli takode
uti¢e na nacin na koji se transakcije iniciraju, evidentiraju, obraduju kao i na
nacin izvestavanja o njima. Kontrole u manuelnom sistemu mogu ukljucivati
postupke kao $to su odobravanje i pregledi aktivnosti, usaglasavanja i pracenje
usaglasenih stavki. Alternativno, klijent revizije moze koristiti automatizovane
postupke iniciranja, evidentiranja, obrade i izvestavanja o transakcijama, u kom
slucaju evidenciju u elektronskom formatu zamenjuju papirna dokumenta kao
§to su porudzbenice, fakture, transportna dokumenta i odgovarajuée ra¢uno-
vodstvene evidencije. Kontrole u IT sistemima se sastoje od kombinacije auto-
matizovanih kontrola (na primer, kontrole ugradene u rac¢unarske programe)
i manuelnih kontrola. Osim toga, manuelne kontrole mogu biti nezavisne u
odnosu na IT, mogu koristiti informacije dobijene putem IT ili mogu biti ogra-
ni¢ene na nadgledanje efektivnog funkcionisanja IT i automatskih kontrola i
obradu izuzetnih slu¢ajeva. Kada se IT koristi za iniciranje, evidentiranje, obradu
ili izvestavanje o transakcijama, ili drugim finansijskim podacima za potrebe
uklju¢ivanja u finansijske izvestaje, sistemi i programi mogu obuhvatati kontrole
koje se odnose na odgovarajuce tvrdnje za materijalno znacajne racune ili mogu
biti kriti¢an faktor efektivnog funkcionisanja manuelnih kontrola koje zavise
od IT. Kombinacija manuelnih i automatizovanih kontrola klijenta revizije se
razlikuje u zavisnosti od prirode i sloZenosti kori$¢enja IT u klijentu revizije.

U opstem slucaju, IT pruza potencijalne koristi pove¢anjem efektivnosti i efi-
kasnosti interne kontrole klijenta revizije, jer omogucava klijentu revizije da:

1. dosledno primenjuje unapred definisana poslovna pravila i obavlja slozene
obracune prilikom obrade velikih koli¢ina transakcija ili podataka,

2. poveca nivo pravovremenosti, raspolozivosti i ta¢nosti informacija,
omogucava dodatne analize informacija,

poveca sposobnost nadgledanja performansi aktivnosti klijenta revizije i nje-
govih politika i procedura,

5. smanji rizik da e se kontrole zaobi¢i i



9)

10)

6. povecava sposobnost ostvarivanja efektivne segregacije duznosti sprovode-
njem sigurnosnih kontrola u aplikacijama, bazama podataka i operativnim
sistemima.

IT takode podrazumeva i specifi¢ne rizike u vezi sa internom kontrolom klijenta

revizije, uklju¢ujudi:

1. oslanjanje na sisteme ili programe koji neta¢no obraduju podatke, obraduju
neta¢ne podatke ili oboje,

2. neovlasceni pristup podacima koji moze dovesti do uni$tavanja podataka ili
neovla$¢enih promena podataka, uklju¢ujuéi evidentiranje nedozvoljenih ili
nepostojecih transakcija, ili neta¢no evidentiranje transakcija. Posebni rizici
se mogu javiti u slu¢ajevima kada vise korisnika ima pristup zajednickoj bazi
podataka,

3. moguénost da zaposleni u IT sektoru steknu privilegije pristupa u ve¢em
stepenu od onog neophodnog za obavljanje duznosti koje su im dodeljene,
¢ime se narus$ava sistem segregacije duznosti,

4. neovla$¢ene promene podataka u mati¢nim datotekama,

5. neovlas¢ene promene u sistemima ili programima,

6. neizvravanje neophodnih izmena u sistemima ili programima,

7. neodgovarajuce manuelne intervencije i

8. moguci gubitak podataka ili nemoguénost pristupa podacima na trazeni nacin.

Manuelni aspekti sistema mogu biti podesniji kada se zahtevaju prosudivanje i

nadleznost, na primer u slede¢im okolnostima:

1. velike, neuobicajene ili transakcije koje se ne ponavljaju,

2. okolnosti u kojima je tesko definisati, anticipirati ili predvideti greske,

3. upromenljivim okolnostima koje zahtevaju reakcije kontrole van delokruga
postojece automatizovane kontrole,

4. prinadgledanju efektivnosti automatizovane kontrole.

Manuelne kontrole sprovode ljudi i one stoga predstavljaju specifi¢ne rizike za

internu kontrolu klijenta revizije. Manuelne kontrole mogu biti manje pouzdane

od automatizovanih kontrola jer se mogu lakse zaobi¢i, zanemariti ili ukloniti, a

i osetljivije su na jedno stavne greske i propuste. Doslednost primene elementa

manuelne kontrole se stoga ne moze pretpostaviti. Manuelni sistemi mogu biti

manje podesni za:

1. veliki broj transakcija ili transakcije koje se ponavljaju ili u situacijama kada
se automatizovanim parametrima kontrole mogu spreciti ili otkriti greske
koje se mogu anticipirati ili predvideti i

2. kontrolne aktivnosti za koje se mogu osmisliti i automatizovati specifi¢ni
nacini sprovodenja kontrole.

Obim i priroda rizika interne kontrole se razlikuju u zavisnosti od prirode i ka-
rakteristika informacionog sistema pravnog lina. Stoga, pri razumevanju interne
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kontrole, revizor razmatra da li je klijent revizije na odgovarajuci nacin, ustanov-
ljavanjem efektivnih kontrola odgovorilo na rizike koji proisti¢u iz kori$¢enja IT
ili manuelnih sistema.

Pri sticanju razumevanja, revizor razmatra rizik materijalne greske u vezi sa ne-
dozvoljenim zaobilazenjem kontrola unosa u dnevnik kao u vezi sa i kontrolama
koje se odnose na neuobicajene promene i njihovo evidentiranje. Na primer,
automatizovani procesi i kontrole mogu umanjiti rizik nenamerne greske, ali
ne otklanjaju rizik da pojedina lica na nedozvoljeni na¢in mogu da zaobidu te
automatizovane procese, na primer, promenom iznosa koji se automatski prenose
u glavnu knjigu ili sistem finansijskog izvestavanja. Osim toga, revizor je svestan
da pri kori$¢enju informacionih tehnologija za svrhe automatskog prenosa in-
formacija, u informacionom sistemu ostaje vrlo malo vidljivih dokaza o takvim
izmenama.

Revizor takode mora da razume nacin na koji se re$avaju netacne obrade tran-
sakcija, na primer, da li postoji automatska “suspenzija” takvih slu¢ajeva i na koji
nacin klijent revizije postupa i koristi datoteku “suspendovanih” transakcija za
svrhe blagovremenog razjasnjavanja “suspendovanih” stavki, kao i na¢in na koji
se obraduju i re$avaju slucajevi zaobilazenja ili isklju¢iva-nja sistemskih kontrola.

Revizor sti¢e razumevanje informacionog sistema klijenta revizije relevantnog za
finansijsko izvestavanje na nacin koji odgovara okolnostima klijentima revizije.
Tu spada sticanje razumevanja nac¢ina nastanka transakcije u poslovnim proce-
sima klijenta revizije. Poslovni procesi klijenta revizije su aktivnosti osmisljene
za svrhe razvoja, nabavke, proizvodnje, prodaje i distribucije proizvoda i usluga
klijenta revizije; koji obezbeduju uskladenost sa zakonima i propisima; kao i
evidentiranje informacija, uklju¢ujuéi ra¢unovodstvene i informacije u vezi sa
finansijskim izvestavanjem.

Revizor treba da shvati na koji nacin se u klijentu revizije informise i saopsta-
va o ulogama, odgovornosti i zna¢ajnim pitanjima povezanim sa finansijskim
izve$tavanjem. Ovakvo komuniciranje podrazumeva prenos$enje informacija o
individualnim ulogama i odgovornostima u vezi sa internom kontrolom finan-
sijskog izveStavanja i moze biti u formi priru¢nika o politikama i priru¢nika o
finansijskom izve$tavanju. Njime se dostiZe stepen razumevanja zaposlenih o
povezanosti njihovih aktivnosti u ukupnom informacioiom sistemu finansijskog
izve$tavanja sa radom drugih lica i nacin izve$tavanja odgovarajuceg vieg ru-
kovodeceg iivoa klijenta revizije o odstupanjima. Otvoreni kanali komunikacije
doprinose obezbedenju da je o svim odstupanjima saopsteno i da su preduzete
odgovarajuce aktivnosti. Revizorovo razumevanje komunikacija u vezi sa pita-
njima finansijskog izvestavanja takode uklju¢uje komunikaciju rukovodstvailica
odgovornih za upravljanje, posebno odbora za reviziju, kao i eksternu komuni-
kaciju, na primer sa regulatornim telima.



2.2.4. Kontrolne aktivnosti znaCajne za reviziju

1)

2)

3)

4)

Revizor treba da stekne dovoljno razumevanjs kontrolnih aktivnosti radi procene
rizika materijalne greske na nivou tvrdnje i osmislja vanja daljih revizorskih
postupaka u vezi sa procenjenim rizikom. Kontrolne aktivnosti su politike i
procedure koje doprinose obezbedenju izvrenja direktiva rukovodstva; na pri-
mer, da budu preduzete neophodne aktivnosti radi prevazilazenja rizika koji
ugroZavaju ostvarivanje ciljeva klijenta revizije. Kontrolne aktivnosti, bilo u IT
ili manuelnim sistemima, imaju razli¢ite ciljeve i primenjuju se na razlidite or-
ganizacioie i funkcionalne nivoe. U primere posebnih kontrolnih aktivnosti
spadaju one koje se odnose na:

. ovlas¢enja,

. pregled ucinaka,

1
2
3. obradu informacija,
4. fizicke kontrole i

5

. odvajanje duznosti.

Pri sticanju razumevanja kontrolnih aktivnosti, osnovna razmatranja revizora
se odnose na to da li i na koji na¢in odredena kontrolna aktivnost, zasebno ili u
kombinaciji sa drugim aktivnostima, sprecava, ili otkriva i ispravlja materijalno
pogresne iskaze u klasama transakcija, saldima racuna ili obelodanjivanjima.
Kontrolne aktivnosti znacajne za reviziju su one za koje revizor smatra da su
neophodne za sticanje razumevanja u cilju procene rizika od materijalne greske
na nivou tvrdnje kao i za osmisljavanje i sprovodenje daljih revizijskih postupa-
ka u vezi sa procenjenim rizicima. Proces revizije ne zahteva razumevanja svih
kontrolnih aktivnosti koje se odnose na svaku znac¢ajnu klasu transakcija, salda
racuna ili obelodanjivanja u finansijskim izvestajima, ili za svaku relevantnu
tvrdnju. Revizor stavlja naglasak na identifikovanje i sticanje razumevanja o
kontrolnim aktivnostima koje se odnose na oblasti u kojima, po revizorovom
misljenju, postoji ve¢a verovatnoc¢a nastanka materijalnih gresaka. Kada se putem
vise kontrolnih aktivnosti ostvaruje isti cilj, nije neophodno ste¢i razumevanje
svake od kontrolnih aktivnosti koja se odnosi na taj cilj.

Revizor razmatra saznanja o postojanju ili odsustvu kontrolnih aktivnosti, ste-
¢ena u procesu razumevanja drugih sastavnih elemenata interne kontrole, pri
utvrdivanju da li je neophodno posvetiti dodatnu paznju sticanju razumevanja o
kontrolnim aktivnostima. Pri razmatranju da li su kontrolne aktivnosti znacajne
za reviziju, revizor razmatra rizike koje je identifikovao, a koji mogu dovesti do
nastanka materijalne greske.

Revizor treba da stekne razumevanje o nacinu na koji je klijent revizije regulisalo
rizike koji nastaju u vezi sa informacionim tehnologijama (IT). Primena IT utice
na nacin sprovodenja kontrolnih aktivnosti. Revizor razmatra da li je klijent
revizije na odgovarajuci na¢in odgovorilo na rizike koji proisti¢u iz IT, uspo-
stavljanjem efektivnih opstih IT kontrola i aplikativnih kontrola. Iz perspektive
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revizora, kontrole nad IT sistemima su efektivne kada obezbeduju integritet
informacija i bezbednost podataka koje ovi sistemi obraduju.

Opste IT kontrole su politike i procedure koje se odnose na razne aplikacije i po-
drZavaju efektivno funkcionisanje aplikativnih kontrola i doprinose kontinuira-
nom pravilnom radu informacionih sistema. Opste I'T kontrole koje obezbeduju
integritet informacija i bezbednost podataka najéesée uklju¢uju kontrole nad:

1. radom centra podataka i mreze,

2. nabavkom, izmenama i odrzavanjem sistemskog softvera,
3. bezbednoséu pristupa,

4. nabavkom, razvojem i odrzavanjem aplikativnih sistema.

Aplikativne kontrole su manuelne ili automatske procedure koje najcesée funk-
cioni$u na nivou poslovnog procesa. Aplikativne kontrole, po prirodi, mogu biti
preventivne ili detekcione i osmisljene da osiguraju integritet racunovod-stvenih
evidencija. Shodno tome, aplikativne kontrole se odnose na postupke pokreta-
nja, evidentiranja, obrade i izve$tavanja o transakcijama ili drugim finansijskim
podacima. Ove kontrole doprinose sigurnosti tvrdnje da su transakcije nastale,
da su odobrene i da su potpuno i tatno evidentirane i obradene. U primere
spadaju provere izmena ulaznih podataka i numeri¢ke sekvencijalne provere
koje podrazumevaju i manuelnu obradu po osnovu izvestaja o odstupanjima ili
ispravke inicijalnih unosa podataka.

2.2.5. Nadzor nad kontrolama

170

1)

2)

3)

Znacajna odgovornost rukovodstva klijenta revizije je da uspostavi i odrzava in-
ternu kontrolu na stalnoj osnovi. Nadzor nad kontrolama od strane rukovodstva
podrazumeva razmatranje da li one funkcioni$u kako je planirano i da li su one
prilagodene na nacin koji odgovora promenama uslova. Nadzor nad kontrolama
moze obuhvatati aktivnosti kao $to su provera rukovodstva da li su pravovre-meno
pripremljena usaglasavanja sa bankom, ocena internih revizora u vezi sa posto-
vanjem politika klijenta revizije o uslovima kupoprodajnih ugovora od strane
zaposlenih u prodaji i nadgledanje postovanja etickih ili politika poslovne prakse
klijenta revizije od strane pravne sluzbe.

Tekuce aktivnosti nadzora Cesto su ugradene u uobicajene periodi¢ne aktivnosti
klijenta revizije i obuhvataju redovne aktivnosti upravljanja i nadzora. Rukovo-
dioci prodaje, nabavke i proizvodnje na nivou diviziona i korporacije direktno
ucestvuju u poslovnim aktivnostima i mogu dovesti u pitanje izvestaje koji se
znacajno razlikuju od njihovog poznavanja poslovnih aktivnosti.

U mnogim pravnim licima, interni revizori ili zaposleni koji obavljaju sli¢ne
funkcije doprinose nadgledanju kontrola klijenta revizije putem zasebnih oce-
njivanja. Oni redovno pruzaju informacije o funkcionisanju interne kontrole,
posvecujudi posebnu paznju ocenjivanju izgleda i funkcionisanja interne kon-



4)

5)

6)

7)

1)

trole. Oni saop$tavaju informacije o snagama i slabostima i daju preporuke za
unapredenje interne kontrole.

Aktivnosti nadgledanja mogu ukljucivati kori$¢enje informacija iz komunikacija
sa spoljnim licima, koje mogu ukazati na probleme i uputiti na oblasti koje treba
poboljsati. Potrosadi implicitno potvrduju fakturne podatke pla¢anjem faktura
ili podnosenjem Zalbi na njihovu visinu. Pored toga, regulatorna tela mogu ko-
municirati sa klijentom revizije u vezi sa pitanjima koja uti¢u na funkcionisanje
interne kontrole, na primer, saopstenjima koja se odnose na ispitivanja regulator-
nih agencija za banke. Takode, u obavljanju aktivnosti nadgledanja, rukovodstvo
moZe razmatrati saop$tenja spoljnih revizora koja se odnose na internu kontrolu.

Tekuce aktivnosti nadgledanja malih pravnih lica verovatno ¢e biti neformalne
i obi¢no se obavljaju u okviru ukupnih operacija upravljanja klijentom revizije.
Bliska uklju¢enost rukovodstva u operacije ¢esto ¢e otkriti znacajna odstupanja
od ocekivanja i neta¢nosti u finansijskim podacima, koji uzrokuju preduzimanje
korektivne mere kontrole.

Revizor treba da stekne razumevanje najznacajnijih vrsta aktivnosti klijenta revizi-
je putem kojih se vr$i nadzor nad internim kontrolama finansijskog izvestavanja,
uklju¢ujuci one koje se odnose na kontrolne aktivnosti znac¢ajne za reviziju i na
nacin na koji se u klijentu revizije pokre¢u korektivne akcije nad kontrolama.

Vedinu informacija koje se koriste pri nadzoru generise informacioni sistem
Kklijenta revizije. Ukoliko rukovodstvo pretpostavlja da su ovi podaci tacni, ali
nema osnova za takvu pretpostavku, takve informacije mogu sadrzati greske koje
mogu navesti rukovodstvo na pogresne zakljucke u vezi sa aktivno$éu nadzora.
Revizor sti¢e razumevanje izvora informacija relevantnih za aktivnosti nadzora
klijenta revizije i razumevanje osnova po kom rukovodstvo klijenta revizije smatra
da su ove informacije pouzdane. Kada revizor namerava da koristi informacije
iz klijenta revizije, koje su sa¢injene za potrebe aktivnosti nadzora, kao $to su, na
primer, izvestaji internog revizora, revizor razmatra da li te informacije predstav-
ljaju pouzdan osnov i da li su dovoljno detaljne za svrhe revizije.

2.3. Prepoznavanje i procena rizika materijalno znaCajne greske

Revizor treba da identifikuje i proceni rizike materijalne greske na nivou finansij-
skog izvestaja i iivou tvrdnje za klase transakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja.
Za tu svrhu, revizor:

1. utvrduje rizike tokom procesa sticanja razumevanja o klijentu revizije i njego-
vom okruZzenju, uklju¢ujuci razumevanje relevantnih kontrola koje se odnose
narizike, kao i razmatranjem klasa transakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja
u finansijskim izvestajima;

2. povezuje identifikovane rizike sa onim $to moze biti pogresno na nivou tvrdnje;

3. razmatra da li su rizici tako visoki da mogu dovesti do materijalne greske u
finansijskim izvestajima; i
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

4. razmatra verovatnocu da rizici dovedu do nastanka materijalne greske u fi-
nansijskim izvestajima.

Informacije koje je revizor prikupio postupcima procene rizika, uklju¢ujuéi re-

vizijske dokaze pribavljene pri proceni osmisljenosti kontrola i utvrdivanju da li

su one primenjene, koristi kao revizijske dokaze kojima podrzava procenu rizika.

Procenu rizika revizor koristi za utvrdivanje prirode, vremena i obima daljih

revizijskih postupaka koje treba obaviti.

Revizor odreduje da li se utvrdeni rizici materijalne greske odnose na odredene
klase transakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja i odgovarajuce tvrdnje, ili se vise
odnose na finansijski izvestaj kao celinu i potencijalno uti¢u na mnoge tvrdnje.
Druga vrsta rizika (rizici na nivou finansijskog izvestaja) posebno mogu proistec¢i
iz slabosti kontrolnog okruzenja.

Priroda rizika koji proisti¢u iz slabog kontrolnog okruzenja je takva da se oni
verovatno ne mogu ograniciti na specifi¢ne pojedina¢ne rizike materijalne greske
u odredenim klasama transakcija, saldima racuna i obelodanjivanjima. Umesto
toga, slabosti kao $to su nedovoljna stru¢nost rukovodstva, mogu imati snazan
uticaj na finansijske izvestaje i mogu zahtevati, kao odgovor, opsezne aktivnosti
revizora.

Prilikom procena rizika, revizor moze utvrditi kontrole koje ¢e verovatno spreciti,
ili otkriti i ispraviti, materijalne greske u odredenim tvrdnjama. U ops$tem slu-
¢aju, revizor stice razumevanje kontrola i povezuje ih sa tvrdnjama u kontekstu
procesa i sistema u kojima one postoje. Ovo je veoma korisno, jer pojedina¢éne
kontrolne aktivnosti, same po sebi, ¢esto ne prevazilaze rizik. Cesto je neophodno
vi$e kontrolnih aktivnosti, u kombinaciji sa drugim elementima interne kontrole,
za prevazilazenje rizika.

Suprotne ovome, odredene kontrolne aktivnosti mogu imati poseban uticaj na
pojedina¢nu tvrdnju sadrzanu u odredenoj klasi transakcija ili saldu ra¢una. Na
primer, kontrolne aktivnosti koje klijent revizije uspostavlja kako bi osiguralo da
zaposleni pravilno vrse prebrojavanje i evidentiranje prilikom godi$njeg popisa
zalihe, direktno su povezane sa tvrdnjama postojanja i potpunosti stanja zaliha.
Kontrole se mogu direktno ili indirektno odnositi na tvrdnju. Sto je veza indi-
rektnija, kontrola je manje efektivna u sprecavanju, ili otkrivanju i ispravljanju
gresaka u toj tvrdnji. Na primer, pregled izvestaja o ukupnim aktivnostima pro-
daje za odredene prodavnice po regionu, najée$c¢e se samo indirektno odnosi na
tvrdnju o potpunosti prihoda od prodaje. Shodno tome, ovakva kontrola moze
biti manje uspe$na u umanjenju rizika ove tvrdnje nego kontrole koje su direktnije
povezane sa tvrdnjom, kao §to je uparivanje otpremnica sa fakturama.

Stec¢eno razumevanje interne kontrole moze dovesti u sumnju mogucnost sprovo-
denja revizije finansijskih izvestaja klijenta revizije. Sumnje u vezi sa integritetom
rukovodstva klijenta revizije mogu biti toliko ozbiljne da mogu navesti revizora
na zakljucak da je rizik od pogresnog iskazivanja u finansijskim izvestajima od
strane rukovodstva takav da se revizija ne moze obaviti. Takode, sumnje u vezi



sa stanjem i pouzdano$¢u evidencija klijenta revizije mogu navesti revizora da
donese zaklju¢ak da je malo verovatno da ¢e postojati dovoljno odgovarajuc¢ih
revizijskih dokaza koji ¢e podrzati izdavanju misljenje bez rezerve o finansijskim
izve$tajima. U tim slu¢ajevima, revizor razmatra davanje misljenja sa rezervom ili
uzdrzavajuéeg misljenja, ali u nekim slu¢ajevima jedini ispravan postupak moze
biti povlacenje iz angaZovanja.

9) Revizor treba da ukaze licima odgovornim za upravljanje ili rukovodenje $to pre
je to moguce, i na odgovarajuc¢em nivou odgovornosti, na materijalne slabosti u
osmisljenosti ili primeni interne kontrole koje je uocio.

10) Ukoliko revizor identifikuje rizike materijalne greske koju klijent revizije ili nije
kontrolisalo ili za koje je odredena kontrola neodgovarajuca, ili ukoliko po revi-
zorovom prosudivanju postoji materijalna slabost u procesu koji klijent revizije
koristi za procenu rizika, takve slabosti interne kontrole se obuhvataju pri saop-
$tavanju revizijskih pitanja od znacaja za upravljanje.

11) U nastavku navodimo primere uslova i dogadaja koji mogu ukazati na rizike
materijalno znacajne greske:

1. operacije u regionima koji su ekonomski ili privredno nestabilni, na primer,
zemlje sa znac¢ajnom devalvacijom valute ili privrede sa visokom inflacijom,

operacije izloZene nestabilnim trzistima, na primer, trgovanju «fjucersimay,
visok stepen sloZene regulacije,

pitanja uspesnosti i likvidnosti, uklju¢ujudi gubitak znacajnih potrosaca,
ogranicenja u vezi sa raspolozivo$cu kapitala i kredita,

promene u grani u kojoj klijent revizije posluje,

promene u lancu snabdevanja,

razvoj ili ponuda novih proizvoda ili usluga, ili prelazak na nove poslovne linije,

A A S e

prosirenje na nove lokacije,

—_—
(=]

. promene u klijentu revizije kao $to su velika pripajanja ili reorganizacije ili
drugi nesvakidasnji dogadaji,

11. pravna lica ili poslovni segmenti koji ¢e verovatno biti prodati,

12. slozena udruzivanja i zajednicka ulaganja,

13. kori$¢enje vanbilansnog finansiranja, pravnih lica za posebnu svrhu i drugih
slozenih finansijskih sporazuma,

14. znadajne transakcije sa povezanim licima,

15. nedostatak zaposlenih odgovarajuce stru¢nosti za poslove ra¢unovodstva i
finansijskog izve$tavanja,

16. promene u klju¢nim kadrovima, ukljucujuéi odlazak klju¢nih rukovodilaca
klijenata revizije,

17. slabosti u internoj kontroli, posebno one koje rukovodstvo klijenta revizije
ne prevazilazi,
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18. neuskladenosti izmedu IT strategije i poslovnih strategija klijenta revizije,
19. promene IT okruzenja,
20. uvodenje novih znacajnih IT sistema koji se odnose na finansijsko izvestavanje,

21. ispitivanje poslova ili finansijskih rezultata pravnih lica od strane regulatornih
ili drzavnih tela,

22. ranije greske, istorija gresaka ili znacajan iznos ispravki na kraju perioda,

23. znacajan iznos nerutinskih ili nesistematskih transakcija, ukljucujudi transak-
cije u okviru kompanije i velike transakcije prihoda na kraju perioda,

24. transakcije koje su evidentirane na osnovu namere rukovodstva, na primer
refinansiranje duga, aktiva koja ¢e biti prodata i klasifikacija utrzivih hartija
od vrednosti,

25. primena novih racunovodstvenih saopstenja,

26. ra¢unovodstvena merenja koja ukljucuju sloZene procese,

27. dogadaji ili transakcije koji uklju¢uju znacajnu neizvesnost u merenju, uklju-
¢ujudi racunovodstvene procene i

28. neresene parnice i uslovne odgovornosti, na primer, prodajne garancije, fi-
nansijske garancije i unapredenje Zivotne sredine.

2.3.1. Znacajni rizici koji zahtevaju posebna revizijska razmatranja
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1)

2)

3)

Revizor treba da prosudi koji su od identifikovanih rizika rizici koji zahtevaju

posebna revizijska razmatranja (takvi rizici definisu se kao “znacajni rizici”).

Utvrdivanje znacajnih rizika, koji se javljaju u najve¢em broju revizija, pitanje je

profesionalnog prosudivanja revizora. Pri prosudivanju, revizor iskljucuje efekat

identifikovanih kontrola relevantnih za ovaj rizik kako bi utvrdio da li su priroda

rizika, verovatna veli¢ina moguce greske, uklju¢ujuéii verovatnocu da rizik moze

dovesti do pojave viSestrukih gresaka i verovatnoc¢u nastanka tog rizika takvi da

zahtevaju posebna revizijska razmatranja.

Rutinske, jednostavne transakcije, koje se sistematski obraduju podrazumevaju

manju verovatnocu pojave znacajnih rizika, bududi da sadrze nize inherentne

rizike. S druge strane, znacajni rizici su Cesto posledica rizika poslovanja usled

kojih moze da dode do materijalne greske. Pri razmatranju prirode rizika, revizor

razmatra veci broj pitanja, ukljuc¢ujudi:

1. dalirizik predstavlja rizik kriminalne radnje;

2. daliserizik odnosi na skora$nja znacajna privredna, ra¢unovodstvena i druga
desavanja i da li, stoga, zahteva posebnu paznju;

3. slozenost transakcija;

4. dalirizik uklju¢uje znacajne transakcije sa povezanim stranama;

5. stepen subjektivnosti u merenju finansijskih informacija koje se odnose na
rizik, posebno onog koje podrazumeva veliki opseg neizvesnih merenja;



4)

5)

6)

7)

8)

6. dalirizik obuhvata znacajne transakcije van uobi¢ajenog poslovanja klijenta
revizije, ili koje su na bilo koji na¢in neuobicajene.

Znacajni rizici se Cesto odnose na znacajne nesvakidasnje transakcije i pitanja pro-

sudivanja. Nesvakidasnje transakcije su transakcije koje su nerutinske, bilo zbog

veli¢ine ili prirode, i koje se stoga ne javljaju Cesto. Prosudivanja mogu obuhvatati

izradu racunovodstvenih procena za koje postoji znacajna neizvesnost merenja.

Rizici od javljanja materijalne greske mogu biti ve¢i za rizike koji se odnose na
znacajne nesvakidasnje transakcije koje nastaju usled:

1. vedih intervencija rukovodstva da se precizira racunovodstveno obuhva-tanje,
2. ve¢ih manuelnih intervencija pri prikupljanju i obradi podataka,

3. slozenih izra¢unavanja ili racunovodstvenih principa i
4

prirode nesvakidasnjih transakcija koje klijentu revizije mogu oteZati spro-
vodenje efektivnih kontrola nad rizicima.

Rizici materijalne greske mogu biti ve¢i za rizike koji se odnose na znacajna
pitanja koja zahtevaju osmisljavanje racunovodstvenih procena, koje nastaju
usled pitanja kao $to su:

- rac¢unovodstveni principi koji se primenjuju na racunovodstvene procene ili
priznavanje prihoda mogu se razli¢ito tumaciti;

- neophodna prosudivanja mogu biti subjektivna, sloZena ili zahtevati pretpo-
stavke o uticaju buducih dogadaja, na primer, prosudivanja o fer vrednosti.

Za znacajne rizike, u meri u kojoj to revizor ve¢ nije uradio, revizor treba da
proceni osmisljenost odgovarajucih kontrola klijenta revizije, uklju¢ujuci odgo-
varajuce kontrolne aktivnosti, i da utvrdi da li su one sprovedene. Razumevanje
kontrola klijenta revizije koje se odnose na znacajne rizike treba da pruzi revizoru
odgovarajuce informacije za osmisljavanje efikasnog revizijskog pristupa. Ruko-
vodstvo treba da bude svesno znacajnih rizika. Medutim, rizici koji se odnose na
znacajna, nesvakida$nja pitanja ili pitanja procene predmet su rutinskih kontrola.
Stoga, revizorovo razumevanje osmisljenosti i primene kontrola znacajnih rizika
u klijentu revizije ukljucuje i pitanja postojanja i nacina na koji rukovodstvo
odgovara na rizike kao i da li su kontrolne aktivnosti, kao $to su pregled pretpo-
stavki od strane vi$eg rukovodstva ili stru¢njaka, formalizovani procesi procena,
ili odobrenja lica odgovornih za upravljanje, sprovedeni na na¢in koji omogucava
prevazilazenje tih rizika. Na primer, kada postoje pojedina¢ni dogadaji, kao $to
je obavestenje o znacajnom sudskom postupku, razmatranje odgovora klijenta
revizije podrazumevace razmatranja da li su relevantne informacije dostavljene
odgovaraju¢im stru¢njacima (kao $to su interni ili eksterni pravni savetnici), da
li je izvr$ena procena potencijalnih efekata, i predlozeno obelodanjivanje datih
okolnosti u finansijskim izvestajima.

Ukoliko rukovodstvo klijenta revizije nije reagovalo na odgovarajuéi nacin, spro-
vodenjem kontrola nad znacajnim rizicima i ukoliko, kao rezultat, revizor proceni
da postoji materijalna slabost u internoj kontroli klijenta revizije, revizor o ovim
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pitanjima obavestava lica ovlas¢ena za upravljanje. U tim slucajevima, revizor
takode razmatra posledice i uticaj na revizorovu procenu rizika.

2.3.2. Rizici za koje sustinski postupci ispitivanja ne pruzaju dovoljno

176

odgovarajucih revizijskih dokaza

1)

2)

3)

4)

U okviru procene rizika revizor treba da proceni osmisljenost kontrola klijenta
revizije i utvrdi njihovu primenu, uklju¢ujuéi i relevantne kontrolne aktivnosti,
na rizike materijalnih gresaka ¢iji nivo, prema revizorovoj proceni, nije moguce
ili izvod ljivo svesti na nivou tvrdnje, na prihvatljivo nizak nivo sa revizijskim
dokazima pribavljenim samo putem sustinskih nostupaka ispitivanja.

Razumevanje informacionog sistema relevantnog za finansijsko izvestavanje
omogucava revizoru da identifikuje rizike materijalne greske koji su direktio u
vezi sa evidentiranjem uobicajenih klasa transakcija ili salda ra¢una i pripremom
pouzdanih finansijskih izvestaja; ovo obuhvata rizike neta¢ne ili nepotpune obra-
de. Ovi rizici naj¢esée se odnose na znacajne klase transakcije kao $to su prihod,
nabavke, gotovinske naplate ili pla¢anja.

Karakteristike rutinskih svakodnevnih poslovnih transakcija ¢esto omoguca-
vaju visoko automatizovaiu obradu bez imalo ili uz vrlo malo manuelnih in-
tervencija. U ovakvim sluc¢ajevima, nije uvek moguce sprovesti samo sustinske
postupke ispitivanja u vezi sa odredenim rizikom. Na primer, kada se znacajna
koli¢ina informacija klijenta revizije elektronski generise, evidentira, obraduje
ili se o njima izvestava, kao u integrisanom sistemu, revizor moze utvrditi da
nije moguce osmisliti sustinske postupke ispitivanja koje bi sami po sebi pruzili
dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza da odgovarajuce klase transakcija ili
salda racuna nisu materijalno pogresne. U takvim slucajevima, revizijski dokazi
mogu biti dostupni samo u elektronskom obliku, i njihova dovoljnost i svrsis-
hodnost najcesce zavise od efektivnosti kontrola njihove ta¢nosti i potpunosti.
Osim toga, mogucnost pojave, i neotkrivanja pogre$nog generisanja ili izmene
informacija moze biti ve¢a ukoliko se informacije generi$u, evidentiraju, obraduju
ili se o njima izve$tava samo u elektronskom obliku, a odgovarajuce kontrole ne
funkcionisu efektivno.

Primeri situacija u kojima revizor utvrduje da je nemoguce osmisliti efektivne
sustinske postupke ispitivanja koji sami po sebi pruzaju dovoljno odgovarajucih
revizijskih dokaza da odredene tvrdnje nisu materijalne pogresne, mogu biti
slededi:

1. Kklijent revizije obavlja poslovanje primenom IT za kreiranje naloga za nabavku
i isporuku robe na osnovu utvrdenih pravila u vezi s tim $ta treba poruiti
i u kojim koli¢inama, kao i za pla¢anju povezanih potrazivanja na osnovu
sistemski generisanih odluka koje se automatski iniciraju na osnovu potvrde
o prijemu robe i u skladu sa utvrdenim uslovima pla¢anja. Osim automa-



tizovanim putem preko IT sistema ne kreira se niti vodi bilo kakva druga
dokumentacija o porudzbinama i primljenoj robi;

2. Kklijent revizije kupcima pruza usluge putem elektronskih medija (na primer,
internet provajder ili telekomunikaciona kompanija) i koristi IT za evidentira-
nje usluga pruzenih kupcima, kreira i obraduje fakture za usluge i automatski
evidentira te iznose u elektronskim ra¢unovodstvenim evidencijama koje ¢ine
deo sistema koji se koristi za izradu finansijskih izvestaja klijenta revizije.

2.2.3. lzmene procene rizika

Revizorova procena rizika materijalne gre$ke na nivou tvrdnje zasniva se na ras-
polozivim revizijskim dokazima i mozZe se promeniti tokom revizije na osnovu
pribavljenih dodatnih revizijskih dokaza. Posebno, procena rizika se moze zasni-
vati na o¢ekivanju da kontrole efektivno funkcioniu u spre¢avanju, ili otkrivanju i
ispravljanju materijalne greske na nivou tvrdnje. Pri sprovodenju provera kontrola
radi pribavljanja revizijskih dokaza o efektivnosti njihovog funkcionisanja, revizor
moze pribaviti dokaze da kontrole nisu funkcionisale efektivno u periodu relevan-
tnom za reviziju. Sli¢no tome, pri sprovodenju sustinskih postupaka ispitivanja
revizor moze otkriti greske ¢iji su iznosi ili ucestalost ve¢i nego $to je predvideno
prilikom procene rizika. U slu¢ajevima kada revizor pribavlja revizijske dokaze
daljim sprovodenjem revizijskih postupaka, a ti dokazi su u suprotnosti sa revi-
zijskim dokazima na osnovu kojih je revizor prvobitno zasnivao procenu, revizor
revidira procenu i u skladu s tim modifikuje dalje planirane revizijske postupke.

2.4. Dokumentacija

Revizor treba da dokumentuje:

1. diskusiju ¢lanova tima koji radi na angazovanju u vezi sa osetljivo$¢u finan-
sijskih izvestaja klijenta revizije na materijalno pogresna iskazivanja nastala
usled kriminalne radnje ili greske i znacajne odluke koje su donete;

2. klju¢ne elemente ste¢enog razumevanja svakog od aspekata pravnog lica i
njegovog okruzenja, ukljucujudi svaki od sastavnih delova interne kontrole,
za svrhe procene rizika materijalne greske finansijskih izvestaja; izvore infor-
macija; kao i postupke procene rizika;

3. identifikovane i procenjene rizike materijalne greske na nivou finansijskog
izve$taja i na nivou tvrdnje; i

4. identifikovane rizike i procene povezanih kontrola.
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MATERIJALNOST
U PLANIRANJU | IZVODENJU REVIZIJE

1. Uvodne napomene

178

1)

2)

Medunarodni standard revizije 320 Materijalnost u planiranju i izvodenju revizije
(u daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije
i uveravanja (International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB)
(TIAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije fi-
nansijskih izvestaja. Neke zahteva Standarda treba da poznaju i racunovode koje
sastavljaju finansijske izvestaje. Naime, na osnovu prakse uoceno je da ponekad
klijenti revizije (njihovo rukovodstvo, organi upravljanja i ra¢unovode) smatraju
da je revizor trebalo da izrazi drugacije misljenje a neslaganje oko vrste misljenja
proizlazi iz razli¢itog shvatanja materijalnosti otkrivenih i procenjenih neotkri-
venih gresaka. Naj¢es¢i nesporazum proizlazi iz ne znanja od strane ra¢unovode
da na iskazano misljenje uti¢u ne samo otkrivene, ve¢ i procenjene neotkrivene
greske (tzv. “projektovane greske”).

U tom smislu cilj ovog dela materijala je da doprinese boljem medusobnom ra-
zumevanju racunovoda i revizora. To se moze posti¢i i dodatnim edukovanjem
racunovoda u vezi sa konceptom materijalnosti u reviziji finansijskih izvestaja.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Materijalna znacajnost stavke je intenzitet kojom ona ukoliko je uklju¢ena
u neki finansijski izvestaj ili kada je izostavljena iz njega utie na njegovu
relevantnost i pouzdanost.

2. Materijalno znacajna stavka je ona koja znacajno utice na donosenje eko-
nomskih odluka od strane korisnika finansijskih izvestaja (tj. onih koji donose
odluke na osnovu tih izve$taja). Uticaj materijalno znacajne stavke moze biti
dvojak:

- kroz izostavljanje stavke u nekom finansijskom izvestaju - da stavka nije

izostavljena korisnik finanisijskih izvestaja bi doneo drugaciju ekonomsku
odluku;

- kroziskazivanje stavke u pogre$nom iznosu, tj u iznosu koji se toliko razlikuje
od ispravnog iznosa da bi zbog toga korisnik finansijskih izvestaja, oslanjajuci
se na njih, doneo pogresnu odluku.



Materijalnost (znacajnost) izostavljene ili pogres$no iskazane stavke (odnosno
njihove kombinacije) u kontekstu prisutnih pratecih okolnosti zavisi od njene
veli¢ine i/ili prirode.

Procenjivanje da li izostavljanje stavke ili njeno pogresno navodenje moze

uticati na ekonomske odluke korisnika (i zbog toga biti znac¢ajno) zahteva

razmatranje i karakteristika korisnika. Naime, procena treba da uzme u obzir
koliko je razumno ocekivati da ¢e korisnici onakvi kakvi su (sa znanjima koja
poseduju i svojim karakteristikama) biti prilikom dono$enja svojih ekonom-
skih odluka pod uticajem izostavljanja stavke ili njenog pogresnog navodenja.

Okvir za sastavljanje i prikazivanje finansijskih izvestaja se u svom paragrafu

25. bavi znanjima i karakteristikama korisnika. U tom paragrafu se navodi

da “se pretpostavlja da korisnici poseduju razumno znanje o poslovanju,

ekonomskoj aktivnosti i racunovodstvu i da su spremni da informacije pro-
ucavaju sa duznom paznjom”.

Revizijski rizik je rizik da revizor izrazi neprikladno revizijsko misljenje kada

finansijski izvestaji sadrze materijalno znacajne greske. Revizijski rizik pred-

stavlja funkciju:

- rizika postojanja materijalno znacajne greske u finansijskim izvestajima
(ili, prostije: “rizika materijalne greske™ na primer, rizik da finansijski
izvestaji sadrze gresku pre same revizije) i

- rizika da ih revizor neée otkriti (“detekcioni rizik”).

Kontrolni rizik je rizik da interna kontrola klijenta revizije nece blagovremeno
spreciti ili otkriti i otkloniti pogresan iskaz, koji se moze pojaviti u tvrdnji (i
u finansijskim izve$tajima) i moze biti znacajan, bilo pojedina¢no ili zbirno
sa ostalim pogre$nim iskazima. Ovaj rizik je funkcija efektivnosti sistema i
rada interne kontrole prilikom ispunjenja ciljeva klijenta revizije, relevantnih
za pripremanje njegovih finansijskih izvestaja. Zbog ogranicenja svojstvenih
internoj kontroli uvek ¢e postojati odredeni nivo kontrolnog rizika.

Detekcioni rizik podrazumeva rizik da revizor nece otkriti pogresan iskaz koji
postoji u tvrdnji (i u finansijskim izvestajima), koji moze biti znacajan, bilo
zasebno ili zbirno sa ostalim pogresnim iskazima. Detekcioni rizik je funk-
cija efektivnosti revizijskih postupaka i njihove primene od strane revizora.
Detekcioni rizik se ne moze svesti na nulu zato $to revizor obi¢no ne isputuje
sve klase transakcija, stanja na ratunima i obelodanjivanja, kao i zbog drugih
¢inilaca. Ti drugi ¢inioci uklju¢uju verovatnocu da revizor odabere neodgovara-
judi revizijski postupak, da pogresno primeni odgovarajudi revizijski postupak
ili da pogresno protumaci rezultate revizije. Ovi ¢inioci se mogu preduprediti
odgovarajuc¢im planiranjem, prikladnim odabirom osoblja za tim koji radi na
angazovanju, primenom profesionalnog skepticizma i nadzorom i pregledom
rada izvr$enog tokom revizije. Detekcioni rizik se odnosi na prirodu, vremenski
rok i obim revizijskih postupaka koje revizor odreduje radi svodenja rizika
na prihvatljivo nizak nivo. Za dati nivo revizijskog rizika, prihvatljivi nivo
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7.

detekcionog rizika je u obrnuto srazmernoj vezi sa procenom rizika od pogres-

nog iskazivanja na nivou tvrdnje. Sto je ve¢i rizik od materijalno pogresnog

iskazivanja, manji je detekcioni rizik koji se moze prihvatiti. I obrnuto, sto je

manyji rizik od materijalno pogre$nog iskazivanja, veci je detekcioni rizik koji

se moze prihvatiti.

Ukupna nekorigovana pogre$na iskazivanja obuhvataju:

1/ pojedinacna pogres$na iskazivanja identifikovana od strane revizora, uklju-
¢ujudi i neto efekat nekorigovanih pogresnih iskazivanja identifikovanih
u toku revizije prethodnih izvestajnih perioda i

2/ najbolje revizorske procene ostalih pogresnih iskazivanja koja ne mogu
biti pojedina¢no identifikovana (tj. projektovane greske).

Lica ovlaséena za upravljanje su lica kojima su u klijentu revizije u vezi sa

njegivim poslovnim i finansijskim politikama povereni nadzor, kontrola i

usmeravanje. Ova lica obi¢no imaju odgovornost da obezbede ostvarivanje

ciljeva postojanja i poslovanja klijenta revizije, njegovo finansijsko izvestavanje

i izveStavanje prema zainteresovanim stranama. Lica ovlaséena za upravija-

nje uklju¢uju i rukovodstvo klijenta revizije samo u sluc¢aju ako ono obavlja

funkcije koje bi inace bile u delokrugu lica ovlaséenih za upravljanje.

3) Standardom su uspostavljena pravila i date smernice za sledeca pitanja:

1.

AN A

cilj i osnovni zahtev Standarda,

materijalnost,

vezu izmedu materijalnosti i revizijskog rizika,

materijalnost i revizijski rizik u vrednovanju revizijskog dokaza,
ocenu efekata pogresnih iskazivanja i

informisanje o materijalno znacajnim greskama.

2. Cilj i osnovni zahtev Standarda

1) Cilj Standarda je da uspostavi standarde (pravila) i pruzi smernice o konceptu
materijalnosti i njegovoj vezi sa revizijskim rizikom.

2) Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev revizoru da razmotri materijalnost
i njenu vezu sa revizijskim rizikom kada obavlja reviziju.

3. Materijalnost

1) Cilj revizije finansijskih izvestaja je da omoguci revizoru da izrazi misljenje o tome
dali su finansijski izvestaji u svim materijalno znacajnim aspektima sastavljeni u
skladu sa identifikovanim okvirom za finansijsko izve$tavanje.

2) Procena o tome $ta je materijalno znacajno stvar je profesionalnog prosudivanja
revizora. On treba da razmatra materijalnost kada:
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3)

4)

5)

- odreduje prirodu, vreme i obim revizijskih postupaka i

- vrednuje efekte pogresnih iskazivanja.

Prilikom izrade plana revizije revizor postavlja prihvatljiv nivo materijalnosti,

kako bi otkrio kvantitativna materijalno pogresna prikazivanja, ali i prirodu

(kvalitet) pogresnog prikazivanja. Primeri pogre$nog kvalitativnog prikazivanja

bi mogli da budu:

- neadekvatan ili nepravilan opis ra¢unovodstvene politike na osnovu koga
bi korisnik finansijskih izvestaja verovatno bio zbunjen ili bi bio doveden u
zabludu,

- propust da se obelodani neusaglasenost sa zakonom i drugim propisima,
kada je verovatno da bi naknadno usaglasavanje sa propisanim ogranicenjima
znacajno pogorsalo poslovnu sposobnost klijenta revizije.

Revizor treba da razmotri moguénost pogresnog prikazivanja relativno malih

iznosa, koji bi kumulativno mogli imati materijalno znacajan efekat na finansij-

ske izve$taje: na primer, sistemska greska u izracunavanju cene kostanja gotovih
proizvoda na nivou jednog proizvoda moze biti materijalno beznacajna, ali na
nivou svih gotovih proizvoda moze biti materijalno znacajna.

Revizor razmatra materijalnost i na nivou finansijskih izvestaja ali i u odnosu

na stanja na pojedina¢nim racunima, vrstama poslovnih transakcija, dogadaja

i obelodanjivanja. Materijalnost moze biti pod uticajem razmatranja u vezi sa

zakonskim i drugim propisanim zahtevima. Materijalnost moze biti razmatrana

i u vezi sa individualnim stanjima na ra¢unima u finansijskim izvestajima i nji-

hovim medusobnim odnosima. Ovaj proces moze rezultirati razli¢itim nivoima

materijalnosti u zavisnosti od aspekta sa koga su razmatrani finansijski izvestaji.

4. \leza izmedu materijalnosti i revizijskog rizika

1)

2)

3)

Pri planiranju revizije revizor razmatra $ta bi u finansijskim izvestajima moglo
biti materijalno znacajno pogresno iskazano.

Revizorovo razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja uspostavlja refe-
rentni okvir za svrhe planiranja revizije i njegovo profesionalno prosudivanje u
vezi sa procenom rizika materijalno znacajne greske u finansijskim izvestajima,
kao i odgovara na te rizike tokom revizije. Ovo istovremeno pomaze revizoru
pri odredivanju materijalnosti kao i pri proceni tokom revizije da li je utvrdena
materijalnost i dalje adekvatna. Revizorova procena materijalnog znacaja, koja se
odnosi na stanja na pojedinim ra¢unima i vrste poslovnih transakcija i dogadaja,
pomaze revizoru da odluci o takvim pitanjima kao §to su odredivanje koje stavke
daispituje i dali da primeni metod uzorka i analiticke postupke. Ovo omogucava
revizoru da izabere revizijske postupke od kojih se, njihovom kombinacijom,
moze ocekivati smanjenje revizijskog rizika na prihvatljivo nizak nivo.

Izmedu materijalnosti i nivoa revizijskog rizika postoji obrnuto proporcijalan
odnos: $to je visi nivo materijalnog znacaja nizi je nivo revizijskog rizika i obrnuto.
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Kada revizor odreduje prirodu, vreme i obim postupaka revizije, treba da uzme

u obzir odnos izmedu materijalnog znacaja i revizijskog rizika. Na primer, ako

posle planiranja specifi¢nih revizijskih postupaka revizor utvrdi da je prihvatljiv

nizi nivo materijalnog znacaja, revizijski rizik je povecan. Revizor ovo treba da
kompenzuje pomocu:

1. smanjenja procenjenog nivoa kontrolnog rizika, gde je ovo moguce, i potkre-
pljivanjem smanjenog nivoa izvodenjem prosirenih ili dodatnih postupaka
provere kontrola; ili

2. smanjenja detekcionog rizika da greska ne bude otkrivena putem izmene
prirode, vremena i obima planiranih postupaka sustinskog ispitivanja.

9. Materijalnost i revizijski rizik u vrednovanju revizijskog dokaza

1)

2)

3)

Revizorova procena materijalnosti i revizijskog rizika moze biti razli¢ita u vreme
inicijalnog planiranja angazmana u odnosu na vreme vrednovanja rezultata do-
bijenih primenom revizijskih postupaka - razlozi mogu biti izmenjene okolnosti
obavljanja revizije ili promene u saznanjima revizora na osnovu rezultata revizije.
Ako revizor planira reviziju pre kraja izve$tajnog perioda klijenta revizije on an-
ticipira rezultate poslovanja i finansijski polozaj klijenta revizije. Medutim, ako
se ispostavi da su stvarni rezultati poslovanja i finansijski poloZaj klijenta revizije
sustinski razli¢iti od anticipiranih, procena materijalnog znacaja i revizijskog
rizika treba da bude promenjena.

Kod planiranja poslova revizije revizor moze namerno da postavi materijalni
znacaj na nizem nivou od onog kojeg namerava da koristi za vrednovanje rezultata
revizije. To moze da uradi zbog smanjenja verovatnoce da pogresna iskazivanja
ostanu neotkrivena i obezbedenja granice sigurnosti kada revizor vrednuje efekte
pogresnih iskazivanja otkrivenih u toku revizije.

6. Ocena efekata pogresnih iskazivanja
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1)

2)

Pri oceni istinitosti i objektivnosti finansijskih izvestaja revizor treba da proceni

dali su ukupna nekorigovana pogresna iskazivanja koja su bila identifikovana u

roku revizije materijalno znacajna. Ako zakljuci da jesu treba da:

1. razmotri mogucénost smanjenja revizijskog rizika prosirenjem revizijskih
postupaka ili

2. zahteva od rukovodstva klijenta revizije da koriguje finansijske izvestaje za
identifikovana pogre$na iskazivanja.

Ako se ukupna nekorigovana pogre$na iskazivanja koja je revizor identifikovao

priblizavaju nivou materijalnog znacaja, on treba da razmotri da li postoji vero-

vatnoca da neotkrivena pogresna iskazivanja, zajedno sa otkrivenim nekorigova-

nim pogresnim iskazivanjima, premase nivo materijalnog znacaja. Zbog toga, ako

se ukupna nekorigovana pogresna iskazivanja priblizavaju nivou materijalnog



3)

znacaja, revizor treba da razmotri smanjenje rizika sprovodenjem dodatnih re-
vizijskih postupaka ili zahtevanjem od rukovodstva klijenta revizije da koriguje
finansijske izvestaje za identifikovana pogresna prikazivanja.

Ako rukovodstvo klijenta revizije odbije da izvrsi korekcije finansijskih izvestaja,
a rezultati prosirenih revizijskih postupaka ne omoguce revizoru da zakljuci da
ukupna nekorigovana pogresna iskazivanja nisu materijalno znacajna, revizor
treba da razmotri odgovaraju¢u modifikaciju revizijskog izvestaja u skladu sa
MSR 700R Izvestaj nezavisnog revizora o setu finansijskih izvestaja opste namene
i MSR 701 Modifikacija izvestaja nezavisnog revizora.

7. Informisanje o materijaino zna¢ajnim greSkama

Kada revizor identifikuje materijalno zna¢ajnu gresku treba pravovremeno o njoj
da izvesti odgovarajuci nivo rukovodstva klijenta revizije. Sem toga u skladu sa
MSR 260 Saopstavanje revizijskih nalaza licima ovlaséenim za upravljanje on treba
da razmotri da li je neophodno da o njoj izvesti lica ovlaséenih za upravljanje
klijentom revizije.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 330

REVIZORSKI POSTUPCI KAO
ODGOVOR NA PROCENJENE RIZIKE

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda

1)

2)

Medunarodni standard revizije 330 Revizorski postupci kao odgovor na procenjene
rizike (u daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde
revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance Standards Board
- IAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju
revizije finansijskih izvestaja op$te namene.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-
mina:

Dokazni postupci su revizijski postupci oblikovani radi otkrivanja znacajnih
pogresnih prikazivanja na nivou tvrdnje. Oni mogu ukljucivati:

1. testove detalja (za klase transakcija, stanja racuna i obelodanjivanja) i

2. dokazne analiticke postupke.

3)

4)

. Testovi kontrola su revizijski postupci oblikovani radi ocenjivanja delotvornosti

internih kontrola u sprecavanju ili otkrivanju i ispravljanju materijalno znacajnih
gresaka na nivou tvrdnji.

Obim revizijskih postupaka obuhvata broj specifi¢nih revizijskih postupaka koje
treba obaviti: na primer, veli¢inu uzorka ili broj opservacija kontrolnih aktivnosti.

Vremenski okvir oznacava period u kom se revizijski postupci obavljaju, ili period
ili datum do kojeg se primenjuju revizijski dokazi.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

Delokrug Standarda - Standard se bavi revizorovom odgovorno$éu da oblikuje
i primeni odgovore na rizike znac¢ajnih materijalno pogresnih prikazivanja koje
je tokom revizije pronasao i procenio u skladu sa MSR. Standardom se, dakle,
uspostavljaju pravila i pruzaju smernice u vezi sa utvrdivanjem sveobuhvatnih
odgovora i osmisljavanje i sprovodenje daljih revizijskih postupaka od strane revi-
zora kao njegov odgovor na procenjene rizike materijalno pogre$nog iskazivanja
na nivou finansijskog izvestaja i nivou tvrdnje finansijskih izvestaja'c.

16  Revizorovo razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi internu kontrolu, kao

i procena rizika materijale greske opisani su u MSR 315 Razumevanje klijenta revizije i njegovog
okruZenja i procena rizika materijalne greske.
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5)

6)

7)

8)

9)

Priroda revizijskih postupaka odnosi se na njihovu svrhu (testovi kontrola ili
postupci sustinskog ispitivanja) i vrstu, to jest, proveru, posmatranje, istrazivanje,
potvrdu, ponovno izra¢unavanje, ponovno obavljanje ili analiticke procedure.
Za neke tvrdnje, odredeni revizijski postupci mogu biti pogodniji od drugih. Na
primer, kao odgovor na procenjeni rizik materijalne greske u vezi sa potpunoséu
prihoda, najprikladniji postupak moZe biti testiranje kontrola, dok postupci sustin-
skog ispitivanja mogu biti najprikladniji odgovor na procenjeni rizik materijalne
greske u vezi sa tvrdnjom nastanka prihoda.

Revizorov izbor postupaka revizije zasniva se na proceni rizika. Sto je procenjeni
rizik vedi, vedi su i zahtevi u vezi sa pouzdano$cu revizijskih dokaza koje treba
prikupiti sustinskim postupcima ispitivanja. Ovo moze uticati i na pojedinacan
revizijski postupak koji treba izvrsiti i na kombinaciju revizorskih postupaka. Na
primer, u vezi sa ugovorom sa trecim licem, revizor, pored provere samog doku-
menta, moze izvrsiti i verifikaciju potpunosti uslova navedenih u ugovoru.

Prilikom odredivanja revizijskih postupaka koje treba obaviti, revizor razmatra
razloge za procenu rizika materijalno pogresnog iskazivanja na nivou tvrdnje za
svaku klasu transakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja. Tu spada razmatranje i
posebnih karakteristika svake klase transakcija, salda racuna ili obelodanjivanja
(to jest, inherentni rizici) i da li procena rizika uzima u obzir kontrole klijenta
revizije (to jest, kontrolni rizik). Na primer, ako revizor smatra da je manji ri-
zik pojave materijalno pogresnog iskazivanja zbog odredenih karakteristika klase
transakcija, bez uzimanja u obzir odgovarajucih kontrola, revizor moZe utvrditi da
sustinske analiticke procedure pruzaju dovolino odgovarajucih revizijskih dokaza.
S druge strane, ako revizor ocekuje da je rizik materijalno pogresnog iskaziva-
nja nizak zbog toga $to klijent revizije ima efektivne kontrole, a namerava da
osmisli postupke sustinskog ispitivanja zasnovane na efektivnom funkcionisanju
tih kontrola, onda revizor sprovodi testove kontrola kako bi prikupio revizijske
dokaze o njihovoj operativnoj efektivnosti. Ovo, na primer, moze biti slucaj za
prihvatljivo jednoobraznu klasu transakcija, jednostavnih karakteristika koje se
rutinski obraduju i kontrolisu informacionim sistemom klijenta revizije.

Od revizora se zahteva da pribavi revizijske dokaze o ta¢nosti i potpunosti in-
formacija koje je proizveo informacioni sistem klijenta revizije, kada se te infor-
macije koriste pri obavljanju revizijskih postupaka. Na primer, ukoliko prilikom
obavljanja revizijskih postupaka kao Sto su sustinske analiticke procedure ili testovi
kontrola, revizor koristi nefinansijske informacije ili budzetske podatke koje je
izradio informacioni sistem klijenta revizije, revizor pribavlja revizijske dokaze o
tacnosti i potpunosti tih informacija.

Revizor moze izvrsiti testove kontrola ili postupke sustinskog ispitivanja u medu-
periodu ili na kraju izvestajnog perioda. Sto je vedi rizik materijalno pogresnog
iskazivanja, veca je verovatnoca da revizor odluci da je efektivnije obaviti postupke
sustinskog ispitivanja blizu kraja ili na kraju izve$tajnog perioda umesto nekog ra-
nijeg datuma, ili da nenajavljeno sprovede revizijske postupke u periodima koji se
ne mogu predvideti (na primer, nenajavljeno obavljanje revizijskih postupaka na
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odabranim lokacijama). S druge strane, obavljanje revizijskih postupaka pre kraja
izvestajnog perioda moze pomodi revizoru u identifikovanju znacajnih pitanja u
pocetnoj fazi revizije i posledi¢no, u njihovom resavanju uz pomo¢ rukovodstva
klijenta revizije ili izradi efektivnog revizijskog pristupa za re$avanje tih pitanja.
Ukoliko revizor obavlja testove kontrola ili postupke sustinskog ispitivanja pre
kraja izve$tajnog perioda, revizor razmatra neophodnost dodatnih dokaza koji
se odnose na ostatak izvestajnog perioda.

10) Razmatrajudi vremenski period sprovodenja revizijskih postupka, revizor takode

11)

12)

13)

razmatra pitanja kao $to su:
- kontrolno okruzenje,

- dostupnost odgovarajuc¢ih informacija (na primer, elektronski podaci se
mozda naknadno zamenjuju novijim podacima, ili se aktivnosti koje treba
nadgledati vrse samo u odredenim periodima),

- priroda rizika (na primer, ukoliko postoji rizik od precenjenosti prihoda
kako bi se zadovoljila o¢ekivanja vezana za zarade, kao posledica fiktivnih
ugovora o kupoprodaji, revizor moze zeleti da proveri ugovore dostupne na
dan zavr$etka perioda) i

- period ili datum na koji se odnose revizijski dokazi.

Odredeni revizijski postupci mogu se obaviti samo na kraju ili nakon kraja izve-
$tajnog perioda: na primer, usaglasavanje finansijskih izvestaja sa racunovodstve-
nim podacima i provera ispravki izvrSenih tokom pripreme finansijskih izvestaja.
Ukoliko postoji rizik da je klijent revizije zaklju¢io nedozvoljene ugovore o ku-
poprodaji ili da transakcije nisu zavrsene na kraju izvestajnog perioda, revizor
sprovodi postupke kako bi odgovorio na taj specifi¢an rizik. Na primer, kada su
transakcije pojedinacno materijalno znacajne ili kada greska razgranicenja peri-
oda moze dovesti do materijalno pogresnog iskazivanja, revizor obicno proverava
transakcije blizu kraja perioda.

Obim revizijskih postupaka procenjuje revizor nakon razmatranja materijalnosti,
procenjenog rizika i stepena uveravanja koji revizor planira da stekne. Revizor
obi¢no povecava obim revizijskih postupaka kako se poveéava rizik materijalno
pogresnog iskazivanja. Medutim, ve¢i obim revizijskih postupaka je delotvoran
samo ako je revizijski postupak odgovarajuéi za specifi¢an rizik. Upotreba revi-
zorskih tehnika uz pomo¢ ra¢unara moze omoguciti opseznije testiranje elek-
tronskih transakcija i datoteka racuna. Ove tehnike mogu se koristiti za izbor
uzorka transakcija iz klju¢nih elektronskih datoteka, za sortiranje transakcija
sa specifi¢nim karakteristikama, ili za testiranje cele populacije umesto uzorka.

Validni zakljuéci obi¢no se mogu izvuéi upotrebom pristupa uzorkovanja.
Medutim, ako je veli¢ina izbora iz populacije suviSe mala, odabrani pristup uzor-
kovanja nije odgovarajuci za ostvarivanje specificnog cilja revizije, ili ukoliko
izuzeci nisu obradeni na odgovarajuéi nadin, postojace neprihvatljiv rizik da je
zakljucak revizora koji se zasniva na uzorku mozda razlic¢it od zakljucka do kojeg
bi se doslo da je cela populacija bila predmet istog revizijskog postupka.



2. Ciljevi Standarda

Standardom je postavljen cilj revizora: da oblikovanjem i primenom odgovara-
ju¢ih odgovora na procenjene rizike znac¢ajnih pogresnih prikazivanja prikupi
dovoljno adekvatnih revizijskih dokaza koji se odnose na te procenjene rizike.

3. Zahtevi Standarda

3.1. Sveobuhvatne reakcije revizora

1)

2)

3)

Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev da revizor umanji rizik revizije
na prihvatljivo nizak nivo. U tom smislu od njega se zahteva da utvrdi sveobu-
hvatne odgovore na procenjene rizike na nivou finansijskog izvestaja i da osmisli
i sprovede dalje revizijske postupke kao odgovor na procenjene rizike na nivou
tvrdnje. Sveobuhvatni odgovori i priroda, vreme i obim daljih revizijskih postu-
paka pitanje su profesionalnog rasudivanja revizora. Prilikom davanja odgovora
na procenjene rizike materijalno znacajne greske usled kriminalne radnje revizor
takode pored zahteva Standarda revizor i primenjuje zahteve i uputstva iz MSR
240 Odgovornost revizora u vezi sa razmatranjem kriminalnih radnji i gresaka u
reviziji finansijskih izvestaja.

Ovi odgovori mogu obuhvatati naglasavanje potrebe da revizorski tim odrza-
va stav profesionalnog skepticizma pri prikupljanju i oceni revizijskih dokaza,
ukljucivanje iskusnijih kadrova ili kadrova sa posebnim vestinama ili angazovanje
stru¢njaka, dodatni nadzor ili uklju¢ivanje dodatnih elemenata nepredvidljivosti
pri odabiru daljih revizijskih postupaka koji ¢e se vréiti. Pored toga, revizor moze
kao sveobuhvatan odgovor da izvr$i opste promene prirode, vremena ili obima
revizijskih postupaka, na primer, obavljanjem postupaka sustinskog ispitivanja
na kraju izvestajnog perioda umesto u nekom ranijem periodu.

Na procenu rizika materijalno znacajne greske na nivou finansijskog izvestaja
utice revizorovo razumevanje kontrolnog okruzenja. Efektivno kontrolno okru-
Zenje moze omoguciti revizoru da se vi$e pouzda u internu kontrolu i pouzdanost
revizijskih dokaza generisanih unutar klijenta revizije, i tako, na primer, dozvoliti
revizoru da obavi neke revizijske procedure u toku izvestajnog perioda, umesto
na kraju izvestajnog perioda. Ukoliko postoje slabosti u kontrolnom okruzenju,
revizor obi¢no obavlja vi$e revizijskih postupaka na kraju perioda, prikuplja op-
seznije revizijske dokaze postupcima sustinskog ispitivanja, modifikuje prirodu
revizijskih postupaka da bi stekao uverljivije revizijske dokaze, ili povecava broj
lokacija koje treba uklju¢iti u delokrug revizije. Stoga su ova razmatranja u zna-
¢ajnoj vezi sa op$tim pristupom revizora - na primer: naglasavanjem postupaka
sustinskog ispitivanja (sustinski pristup) ili pristupom koriscenja testova kontrola
i postupaka sustinskog ispitivanja (kombinovani pristup).
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3.2. Revizijski postupci kao odgovor na rizike materijalno pogresnih
iskaza na nivou tvrdnje
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1)

2)

3)

4)

5)

Od revizora se zahteva da osmisli i obavi dalje revizijske postupke ¢ija su priroda,
vreme i obim odgovarajudi za procenjene rizike materijalno pogresnog iskazivanja
na nivou tvrdnje. Cilj je ustanoviti jasnu vezu izmedu prirode, vremena i obima
daljih revizijskih postupaka i procene rizika. U osmisljavanju daljih revizijskih
postupaka, revizor razmatra pitanja kao $to su:

- znacaj rizika i

- verovatnoca materijalno pogresnog iskazivanja.

Odabir kadrova za odredeno angazovanje odrazava revizorovu procenu rizika
koja se zasniva na razumevanju:

- Klijenta revizije,

- karakteristika klasa transakcija, salda racuna ili odgovarajucih obelodanji-
vanja,

- prirode specifi¢nih kontrola koje koristi klijent revizije, a posebno da li su
one manuelne ili automatske i

- dalirevizor oéekuje da pribavi revizijske dokaze da bi utvrdio da li su kon-
trole klijenta revizije delotvorne u sprecavanju, ili otkrivanju i ispravljanju
materijalno pogre$nih iskaza.

Priroda revizijskih postupaka od najveceg je znacaja kao odgovor na procenjene
rizike.

Revizorova procena utvrdenih rizika na nivou tvrdnje pruza osnovu za razmatra-
nje odgovarajuceg revizijskog pristupa osmisljavanju i obavljanju daljih revizijskih
postupaka. U nekim slu¢ajevima, revizor moze odluciti da se obavljanjem testova
kontrole moze efektivno odgovoriti na procenjeni rizik materijalno pogresnog
iskazivanja za odredenu tvrdnju. U drugim slucajevima, revizor moze utvrditi da
je obavljanje postupaka sustinskog ispitivanja jedino odgovarajuce za odredene
tvrdnje i, stoga, revizor isklju¢uje efekte kontrola iz relevantne procene rizika.
Naime, revizorskim postupcima procene rizika mogu da ne budu identifikovane
efektivne kontrole znacajne za tvrdnju, ili testiranje operativne efektivnosti kon-
trola moze da bude neefikasno. Medutim, revizor treba da bude uveren da bi obav-
ljanje samo postupaka sustinskog ispitivanja za odredenu tvrdnju bilo efektivno za
svrhu svodenja rizika materijalne greske na prihvatljivo nizak nivo. Revizor ¢esto
moze utvrditi da je kombinovani pristup, u kojem se koriste i testovi operativne
efektivnosti kontrola i postupci sustinskog ispitivanja, delotvoran. Bez obzira na
odabrani pristup, revizor osmisljava i sprovodi postupke sustinskog ispitivanja
za svaku materijalno znac¢ajnu klasu transakcija, salda racuna i obelodanjivanja.
U slu¢aju vrlo malih klijenata revizije, moguce je da nema mnogo kontrolnih ak-
tivnosti koje bi revizor mogao identifikovati. Iz tog razloga, verovatno ¢e naredni
postupci biti prevashodno postupci sustinskog ispitivanja. U tim slucajevima,



revizor razmatra da li je u odsustvu kontrola moguce prikupiti dovoljno odgo-
varajucih revizijskih dokaza.

3.2.1. Testovi kontrola

1)

2)

3)

Od revizora se zahteva da obavi testove kontrola u slu¢ajevima kada revizorova
procena rizika uklju¢uje odredena ocekivanja u vezi sa operativnom efektivnos¢u
kontrola ili kada sami postupci sustinskog ispitivanja ne mogu pruziti dovoljno
odgovarajucih revizijskih dokaza na nivou tvrdnje.

Kada revizorova procena rizika materijalne greske na nivou tvrdnje ukljucuje
ocekivanje da kontrole funkcioni$u efektivno, revizor treba da obavi testove kon-
trola kako bi pribavio dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza da su kontrole
funkcionisale efektivno tokom perioda za koji se vrsi revizija.

Revizorova procena rizika materijalne greske na nivou tvrdnje moze obuhvatati
ocekivanje u vezi sa operativnom efektivnos$¢u kontrolei u tom slucaju revizor
obavlja testove kontrola da bi pribavio revizijske dokaze koji se odnose na njiho-
vu operativnu efektivnost. Testovi operativne efektivnosti kontrola obavljaju se
samo na kontrolama za koje je revizor utvrdio da su osmisljene na odgovarajuci
nacin sa ciljem spre¢avanja ili otkrivanja i ispravljanja materijalnih gresaka u
okviru tvrdnje.

1) Vrste i obim testova kontrola

1) Revizor bira revizijske postupke da bi se uverio u operativnu efektivnost kon-
trola. Kako se planirani nivo uveravanja povecava, revizor trazi pouzdanije
revizijske dokaze. U slucajevima kada revizor usvaja pristup koji se prven-
stveno sastoji od testova kontrola, posebno u vezi sa rizikom, pri ¢emu nije
moguce ili nije prakti¢no pribaviti dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza
samo postupcima sustinskog ispitivanja, revizor najces¢e sprovodi testove
kontrola kako bi stekao ve¢i nivo uverenosti u njihovu operativnu efektivnost.

2) Revizor treba da obavi druge revizijske postupke, u kombinaciji sa upitima
kako bi testirao operativnu efektivnost kontrola. Iako se razlikuju od procesa
sticanja razumevanja osmisljenosti i primene kontrola, testovi operativne
efektivnosti kontrola obi¢no uklju¢uju iste vrste revizijskih postupaka kori-
$¢enih za ocenu osmisljenosti i primene kontrola, a takode mogu ukljucivati
ponovnu primenu kontrole od strane revizora. Budu¢i da samo sprovodenje
upita nije dovoljno, revizor koristi kombinaciju revizijskih postupaka da bi
prikupio dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza o operativnoj efektivnosti
kontrole. Kontrole koje se testiraju vr$enjem upita u kombinaciji sa proverom
ili ponovnim obavljanjem obi¢no pruzaju veéi nivo uveravanja nego kontrole
¢iji se revizijski dokazi sastoje samo od upitnika i opservacije. Na primer, revi-
zor moze izvrsiti upit i razmatrati postupke klijenta revizije za otvaranje poste
i obradu novéanih uplatnica da bi proverio operativnu efektivnost kontrola za
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3)

4)

5)

6)

novcéane uplatnice. S obzirom da je razmatranje znacajno samo za trenutak u
kojem se vrsi, revizor obi¢no dopunjuje opservaciju upitnikom za zaposlene
u klijentu revizije, a takode moze prouditi dokumentaciju o funkcionisanju
ovih kontrola u drugim periodima tokom perioda revizije kako bi pribavio
dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza.

Priroda odredene kontrole uti¢e na vrstu revizijskih postupaka neophodnih za
pribavljanje revizijskih dokaza o tome da i je kontrola efektivno funkcionisala
u svim relevantnim vremenima tokom perioda za koji se vr$i revizija. Za neke
kontrole, dokazi o efektivnosti funkcionisanja mogu se na¢i u dokumentaciji.
U takvim slu¢ajevima, revizor moze odlu¢iti da proveri dokumentaciju da bi
pribavio revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja. Medutim, za druge
kontrole takva dokumeitacija ne mora da postoji ili mozda nije relevantna. Na
primer, dokumentacija ne mora postojati za neke faktore u kontrolnom okruze-
nju, kao Sto je dodeljivanje nadleznosti i odgovornosti, ili za neke vrste kontrolnih
aktivnosti, kao $to su kontrolne aktivnosti koje se sprovode putem racunara. U
takvim slucajevima, revizijski dokazi o efektivnosti funkcionisanja mogu se
pribaviti sprovodenjem upita u kombinaciji sa drugim revizijskim postupcima
kao $to je opservacija ili primena revizijskih tehnika uz pomo¢ ra¢unara.

U osmiSljavanju testova kontrola, revizor razmatra potrebu za pribavljanjem
revizijskih dokaza koji ¢e potvrditi uspe$no funkcionisanje kontrola direktno
povezanih sa tvrdnjama, kao i drugih indirektnih kontrola od kojih te kontrole
zavise. Na primer, revizor moZe smatrati klijentov izvestaj o neuobicajenom slu-
Caju prodaje na kredit iznad dozvoljenog kreditnog limita potrosacu direktnom
kontrolom povezanom sa tvrdnjom. U tim slucajevima, revizor razmatra efek-
tivnost pregleda izvestaja i kontrole vezane za ta¢nost informacija o izvestaju
(na primer, opste kompjuterske kontrole).

Kao odgovor na procenjeni rizik, revizor moze osmisliti proveru kontrola
koja Ce se obavljati istovremeno sa detaljnom proverom iste transakcije. Cilj
provere kontrola je procena da li je kontrola efektivno funkcionisala. Cilj de-
taljnih testova je otkrivanje materijalno pogre$nog iskaza na nivou tvrdnje.
Mada su ovi ciljevi razli¢iti, oba se mogu istovremeno ostvariti sprovodenjem
provere kontrola i detaljne provere iste transakcije, §to je poznato kao provera
dvostruke svrhe. Na primer, revizor moze pregledati fakturu da bi utvrdio da
li je odobrena i da bi prikupio sustinski revizijski dokaz o transakciji. Revizor
brizljivo razmatra osmisljenost i procene tih testova, kako bi ostvario oba cilja.
Odsustvo otkri¢a pogre$nih iskaza postupcima sustinskog ispitivanja ne pruza
revizijski dokaz da su testirane kontrole vezane za tvrdnju efektivne. Medutim,
pogresna iskazivanja koja revizor otkrije postupcima sustinskog ispitivanja,
revizor razmatra pri ocenjivanju efektivnosti funkcionisanja odgovarajucih
kontrola. Materijalno pogresan iskaz otkriven revizijskim postupcima, koji
nije otkrilo klijent revizije, obi¢no ukazuje na postojanje materijalnih slabosti
interne kontrole, o ¢emu se obavestavaju rukovodstvo klijenta revizije i lica
odgovorna za upravljanje.



7)

8)

9)

Revizor osmisljava testove kontrola kako bi pribavio dovoljno odgovarajuc¢ih
revizijskih dokaza da su kontrole efektivno funkcionisale tokom celog perioda
oslanjanja na njih. Pitanja koja revizor moze razmatrati prilikom odredivanja
obima revizijskih testova kontrola uklju¢uju sledece:

1. udestalost rada kontrole klijenta revizije tokom perioda,

2. duZinu vremena tokom perioda revizije u kom se revizor oslanja na efek-
tivno funkcionisanje kontrole,

3. znacaj i pouzdanost revizijskih dokaza koje treba pribaviti kao podrsku
pretpostavci da se kontrolom sprecavaju ili otkrivaju i ispravljaju materi-
jalne greske na nivou tvrdnje,

4. obim u kom se revizijski dokazi pribavljaju iz testova drugih kontrola
povezanih sa tvrdnjom,

5. obim u kom revizor planira da se osloni na efektivnost funkcionisanja
kontrole pri proceni rizika (i time smanji obim postupaka sustinskog is-
pitivanja pouzdanosti takve kontrole) i

6. ocekivano odstupanje od kontrole.

Sto se revizor vide oslanja na efektivnost funkcionisanja kontrola pri proceni
rizika, ve¢i je obim revizorovih testova kontrola. Pored toga, kako raste stopa
ocekivanog odstupanja kontrole, revizor povecava obim testiranja kontrole.
Medutim, revizor razmatra da li stopa ocekivanog odstupanja ukazuje na to
da kontrola nece biti dovoljna za svodenje rizika materijalno pogresnog iska-
zivanja na nivou tvrdnje na nivo koji procenjuje revizor. Ukoliko se o¢ekuje
da ¢e stopa odstupanja biti suvise visoka, revizor moze da odluci da testovi
kontrola za odredenu tvrdnju nisu efektivni.

Zbog inherentne doslednosti obrade pomocu informacionih tehnologija, revi-
zor ne mora da poveca obim testiranja automatske kontrole. Automatska kon-
trola treba da funkcionise dosledno, osim ukoliko program (uklju¢ujudi tabele,
datoteke ili trajne podatke koje koristi program) nije promenjen. Kada revizor
utvrdi da automatska kontrola funkcionise kao $to je planirano ($to se moze
utvrditi kada se kontrola prvobitno primeni, ili na neki drugi datum) revizor
razmatra sprovodenje testova kako bi utvrdio da kontrola i dalje efektivno
funkcionise. Ti testovi mogu ukljucivati provere da li su eventualne promene
programa pracene i odgovarajué¢im promenama samih kontrola programa,
da li se za obradu transakcija koristi odobrena verzija programa i da li su
druge znacajne opste kontrole efektivne. Ovi testovi takode mogu obuhvatati
proveru mogucnosti da klijent revizije nije izvr$ilo neophodne promene pro-
grama, §to moze biti slucaj ukoliko klijent revizije koristi pakete softverskih
aplikacija, a ne vrsi redovne modifikacije ili odrzavanje. Na primer, revizor
moze proveriti evidenciju administracije bezbednosti informacionih tehnologija
kako bi pribavio dokaze da tokom perioda nije doslo do neovlascéenih pristupa.
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2) Vremenski raspored testova kontrola

1)

2)

Vreme vrsenja testova kontrola zavisi od revizorovog cilja i odreduje period
oslanjanja na te kontrole. Ukoliko se testiraju kontrole u odredenom vre-
menu, revizor pribavlja samo revizijske dokaze da su kontrole funkcionisale
efektivno u tom vremenu. Medutim, ukoliko se testiraju kontrole tokom celog
perioda, revizor pribavlja revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja
kontrola tokom tog perioda.

Revizorski dokazi koji se odnose samo na jednu vremensku tacku mogu biti
dovoljni za potrebe revizora, na primer, kada testira kontrole fizickog popisa
zaliha klijenta revizije na kraju perioda. Ako, s druge strane, revizor trazi re-
vizijske dokaze o efektivnosti kontrole tokom perioda, revizijski dokazi koji
se odnose samo na jednu tacku vremena mogu biti nedovoljni, pa revizor
dopunjava te testove drugim testovima kontrola koji mogu da predstavljaju
revizijski dokaz da je kontrola uspesno funkcionisala u odgovaraju¢im vre-
menskim trenucima u periodu za koji se vrsi kontrola. Ti drugi testovi mogu
se sastojati od testiranja nadzora kontrola od strane klijenta revizije.

3) Koriscenje revizijskih dokaza prikupljenih tokom izvestajnog perioda

1)

2)

Kada revizor pribavlja revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja kontrola
tokom perioda, revizor treba da odredi koje dodatne revizijske dokaze treba
pribaviti za ostatak perioda. Prilikom utvrdivanja, revizor razmatra znacaj pro-
cenjenih rizika materijalno pogresnog iskazivanja na nivou tvrdnje, specificne
kontrole testirane tokom datog perioda, stepen pribavljenih revizijskih dokaza
o efektivnosti funkcionisanja tih kontrola, duzinu preostalog perioda, obim
do kojeg revizor namerava da smanji dalje postupke sustinskog ispitivanja na
osnovu pouzdanosti kontrola i kontrolnog okruzenja. Revizor pribavlja revi-
zijske dokaze o prirodi i obimu svake znac¢ajne promene u internoj kontroli,
uklju¢ujuéi promene u informacionom sistemu, procesima i zaposlenima koje
su nastale u toku izvestajnog perioda.

Dodatni revizijski dokazi mogu se pribaviti, na primer, proirenjem testiranja
efektivnosti funkcionisanja kontrola na ostatak perioda ili testiranjem nadzora
kontrola od strane klijenta revizije.

4) Koriscenje revizijskih dokaza prikupljenih tokom prethodnih izvestajnih perioda

1)

Ukoliko revizor planira da koristi revizijske dokaze o efektivnosti funkcioni-
sanja kontrola pribavljene u prethodnim revizijama, revizor treba da pribavi
revizijske dokaze o tome da li su nastale promene u tim specifi¢nim kontrola-
ma nakon prethodne revizije. Revizor pribavlja revizijske dokaze o nastanku
promena, vréenjem upita u kombinaciji sa opservacijom ili proverom, kako
bi potvrdio razumevanje tih specifi¢nih kontrola. Revizor pribavlja revizijske
dokaze da bi utvrdio da li je doslo do promena u automatizovanoj kontroli
koje uti¢u na njeno dalje efektivno funkcionisanje, na primer, postavljanjem
pitanja rukovodstvu ili proverom unosa koji bi ukazali na promene kontrola.



2)

3)

4)

5)

Razmatranje revizijskih dokaza o ovim promenama moze uvecati ili umanyjiti
obim ocekivanih revizijskih dokaza o efektivnom funkcionisanju kontrola,
koji je potrebno pribaviti u teku¢em periodu.

Ukoliko revizor planira da se osloni na kontrole koje su promenjene od
trenutka kada su poslednji put testirane, revizor treba da testira efektivnost
funkcionisanja tih kontrola u tekucoj reviziji. Promene mogu uticati na re-
levantnost revizijskih dokaza pribavljenih u prethodnim periodima tako da
ovi dokazi viSe ne mogu biti osnov za dalje oslanjanje na njih. Na primer,
promene u sistemu koje omoguéavaju klijentu revizije da dobije novi izvestaj
od sistema verovatno nece uticati na znacaj revizijskih dokaza iz prethodnog
perioda; medutim promena koja dovodi do toga da se podaci akumuliraju ili
izra¢unavaju na drugaliji nacin, utice na znacaj.

Ukoliko revizor planira da se osloni na kontrole koje nisu promenjene od tre-
nutka kada su poslednji put testirane, revizor treba da testira efektivnost funk-
cionisanja tih kontrola barem jednom prilikom svake trece revizije. Revizor se
ne mozZe osloniti na revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja kontrola
pribavljene u ranijim revizijama za kontrole koje su promenjene od perioda
kada su poslednji put testirane ili za kontrole kojima se umanjuje znacajan
rizik. Odluka revizora da li da se osloni na revizijske dokaze pribavljene u
ranijim revizijama za druge kontrole predmet je profesionalne procene. Pored
toga, duzina perioda izmedu ponovnog testiranja tih kontrola takode je pitanje
profesionalne procene, ali ne moze biti ve¢a od dve godine.

Pri razmatranju da li je svrsishodno koristiti revizijske dokaze o efektivnosti
funkcionisanja kontrola, pribavljene u prethodnim revizijama i, ukoliko jeste,
pri razmatranju trajanja perioda koji moze pro¢i pre ponovnog testiranja neke
kontrole, revizor razmatra sledece:

1. efektivnost ostalih elementa interne kontrole, uklju¢ujuci kontrolno okru-
Zenje, nadgledanje kontrola klijenta revizije i proces procene rizika klijenta
revizije,

2. rizike koji proisti¢u iz karakteristika kontrole, uklju¢ujuéi razmatranje da
li su kontrole manuelne ili automatske,

3. efektivnost opstih IT kontrola,

4. efektivnost kontrole i njenu primenu u klijentu revizije, ukljucujuci pri-
rodu i obim odstupanja kod primene kontrole, na osnovu testiranja efek-
tivnog funkcionisanja u toku ranijih revizija,

5. dali odsustvo promena u odredenoj kontroli namece rizik usled izme-
njenih okolnosti i

6. rizik materijalno pogresnog iskazivanja i stepen oslanjanja na kontrolu.

Uopsteno, §to je vedi rizik materijalno pogresnog iskazivanja ili vece oslanjanje

na kontrole, verovatno je da ée period izmedu testiranja biti kraci. Cinioci koji

obi¢no skra¢uju duzinu perioda ponovnog testiranja kontrola, ili uzrokuju

sumnju u revizijske dokaze pribavljene u ranijim revizijama, obuhvataju sledece:
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6)

7)

slabo kontrolno okruzZenje,

slab nadzor nad kontrolama,

znacajno uce$¢e manuelnog rada u relevantnim kontrolama,

promene kadrova koje znacajno uti¢u na primenu kontrole,
promenjene okolnosti koje ukazuju na potrebu za promenama kontrola i

slabost opstih IT kontrola.

AN

Kada postoji odredeni broj kontrola za ¢iju proveru efikasnosti je revizor
odlucio da je svrsishodno koristiti revizijske dokaze pribavljene u ranijim re-
vizijama, revizor treba da testira efektivnost funkcionisanja dela ovih kontrola
u toku svake revizije. Pored pruzanja revizijskih dokaza o efektivnom funk-
cionisanja kontrola testiranih u tekucoj reviziji, sprovodenje testova pruza
posredne dokaze o kontinuiranoj efektivnosti kontrolnog okruzenja i time
doprinosi pri odlu¢ivanju da li je svrsishodno oslanjati se na revizijske dokaze
pribavljene u ranijim revizijama. Dakle, kada revizor odluci da je svrsishodno
koristiti revizijske dokaze pribavljene u ranijim revizijama za odredeni broj
kontrola, revizor planira da testira zadovoljavajuci deo ovih kontrola u svakom
periodu revizije, pri ¢emu se, kao minimum, svaka kontrola testira najmanje
u svakoj trecoj reviziji.

Kada revizor odluci da je procenjeni rizik materijalne greske na nivou tvrdnje
znacajan rizik i revizor planira da se osloni na efektivnost funkcionisanja
kontrola ¢iji je cilj da umanje taj znacajan rizik, revizor treba da pribavi revi-
zijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja tih kontrola, testiranjem kontrola
u teku¢em periodu. Sto je vedi rizik materijalno pogre$nog iskazivanja, vise
je revizijskih dokaza koje revizor pribavlja kako bi utvrdio da odgovarajuce
kontrole efektivno funkcioni$u. Shodno tome, iako revizor pri osmisljavanju
testova kontrola radi umanjenja znacajnog rizika ¢esto razmatra informacije
pribavljene u ranijim revizijama, ne oslanja se na revizijske dokaze o efektiv-
nosti funkcionisanja kontrola iz prethodne revizije, ve¢ pribavlja revizijske
dokaze o efektivnom funkcionisanju kontrola u teku¢em periodu.

3.3. Obim specificnih revizijskih postupaka
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1) Obim revizijskih postupaka procenjuje revizor nakon razmatranja materijalnosti,
procenjenog rizika i stepena uveravanja koji revizor planira da stekne. Revizor
obi¢no povecava obim revizijskih postupaka kako se poveéava rizik materijalno
pogresnog iskazivanja. Medutim, ve¢i obim revizijskih postupaka je delotvoran
samo ako je revizijski postupak odgovarajudi za specifi¢an rizik; dakle, priroda
revizijskog postupka je najznacajnije pitanje.

2)

Kada revizor, u skladu MSR 315, utvrdi da nije moguce ili nije izvodljivo svesti
rizik materijalne greske na nivou tvrdnje na prihvatljivo nizak nivo na osnovu
revizijskih dokaza dobijenih samo putem postupaka sustinskog ispitivanja, revi-



3)

4)

zor treba da izvrsi testiranje odgovarajucih kontrola, kako bi prikupio revizijske
dokaze o njihovoj operativnoj efektivnosti. Na primer, u MSR 315 je opisano da
revizor moZze otkriti da je nemoguce osmisliti efektivne postupke sustinskog ispiti-
vanja koji ée pruZiti dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza na nivou tvrdnje,
ukoliko klijent revizije obavlja svoje poslove koristeci informacione tehnologije, a
dokumentacija o transakcijama nije sacinjena ili sacuvana na drugi nacin osim
preko kompjuterskog informacionog sistema.

Testiranje operativne efektivnosti kontrola razlikuje se od pribavljanja revizij-
skih dokaza da kontrole postoje. Kada se pribavljaju revizijski dokazi o primeni,
obavljanjem postupaka pronene rizika, revizor utvrduje da postoje odgovarajuce
kontrole i da ih klijent revizije primenjuje. Kada se testira operativna efektivnost
kontrola, revizor pribavlja revizijske dokaze da kontrole funkcionisu efektivno. To
podrazumeva pribavljanje revizijskih dokaza o tome da su kontrole primenjivane
u odgovarajuc¢im trenucima tokom perioda u kom se vrsi revizija, o doslednos¢u
sa kojom su primenjivane i ko ih je primenjivao ili na koji na¢in. Ako su u razlici-
tim vremenima tokom perioda za koji se vr$i revizija kori§¢ene znacajno razli¢ite
kontrole, revizor razmatra pojedina¢no svaku od njih. Revizor moze da odredi
da je delotvorno testirati operativnu efektivnost kontrola istovremeno sa ocenji-
vanjem njihove strukture i pribavljanjem revizijskih dokaza o njihovoj primeni.

Tako odredeni postupci procene rizika koje revizor obavlja da bi ocenio kontrole
i utvrdio da su primenjene ne moraju biti posebno osmisljeni kao testovi kon-
trola, oni ipak obezbeduju revizijske dokaze o operativnoj efektivnosti kontro-
la, i posledi¢no, sluze kao testovi kontrola. Na primer, revizor moZe postavljati
pitanje kako rukovodstvo koristi budzete, analizirati kako ono poredi mesecne
budZetirane i stvarne troskove i proveravati izvestaje koji se odnose na analizu
razlika budzetiranih i stvarnih iznosa. Ove revizijske procedure pruzaju informa-
cije o osmisljenosti politika budzZetiranja klijenta revizije i da li su one u primeni,
a takode mogu pruziti revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja politika
budzZetiranja u sprecavanju ili otkrivanju materijalno pogresnog iskazivanja u
Klasifikaciji troSkova. U takvim slu¢ajevima, revizor razmatra da li su dovoljni
revizijski dokazi pribavljeni ovakvim revizijskim postupcima.

3.4. Postupci sustinskog ispitivanja

1)

2)

Postupci sustinskog ispitivanja se vrée sa ciljem otkrivanja materijalno pogresnih
iskaza na nivou tvrdnje i obuhvataju detaljne provere klasa transakcija, salda
racuna i obelodanjivanja i sustinske analiticke postupke. Revizor planira i spro-
vodi postupke sustinskog ispitivanja kao odgovor na procenjeni rizik materijalno
pogres$nog iskazivanja.

Bez obzira na procenjeni rizik materijalne greske, revizor treba da osmisli i spro-
vede sustinske postupke za svaku materijalno znac¢ajnu klasu transakcija, salda
racuna ili obelodanjivanja. Ovaj zahtev odrazava ¢injenicu da je revizorska pro-
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3)

4)

cena rizika rezultat prosudivanja i da ne mora biti dovoljno precizna za svrhe
utvrdivanja svih rizika materijalno pogre$nog iskazivanja. Osim toga, postoje
inherentna ogranicenja interne kontrole, ukljucuju¢i moguénost zaobilazenja
kontrola od strane rukovodstva klijenta revizije. Shodno tome, iako revizor moze
da utvrdi da se rizik materijalno pogresnih iskaza moze svesti na prihvatljivo nizak
nivo, sprovodenjem samo testova kontrola u vezi odredene tvrdnje povezane sa
klasom transakcija, saldom racuna ili obelodanjivanjem, revizor uvek sprovodi
postupke sustinskog ispitivanja za svaku materijalno znacajnu klasu transakcija,
saldo racuna ili obelodanjivanje.

Obim postupaka sustinskog ispitivanja zavisi od visine rizika materijalno zna-
¢ajnog pogresnog iskaza. Sto je taj rizik veéi vedi je i obim postupaka sustinskog
ispitivanja. S obzirom da rizik materijalno pogresnog iskazivanja uzima u ob-
zir internu kontrolu, obim sustinskih postupaka ispitivanja moze se povecati
usled nezadovoljavajucih rezultata provere efektivnosti funkcionisanja kontrola.
Medutim, veci obim revizijskih postupaka svrsishodan je samo ukoliko je sam
revizijski postupak relevantan za odredeni rizik.

U osmi$ljavanju detaljnih testova, obim testiranja obi¢no je izrazen veli¢inom
uzorka, na koji utice rizik materijalno pogresnog iskazivanja. Medutim, revizor
takode razmatra druga pitanja, uklju¢ujuéi da li je efektivnije koristiti druge se-
lektivne nacine testiranja, kao $to je izbor velikih ili neuobicajenih stavki iz popu-
lacije, §to je suprotno postupku reprezentativnog uzorkovanja ili stratifikovanja
populacije na homogene podpopulacije radi uzorkovanja. Prilikom osmisljavanja
sustinskih analitickih postupaka, revizor razmatra veli¢inu razlike u odnosu na
ocekivanja koja se moze prihvatiti bez daljeg istrazivanja. Na ovo razmatranje
prevashodno uti¢u materijalnost i uskladenost sa Zeljenim nivoom uveravanja.
Odredivanje ovog iznosa ukljucuje razmatranje verovatnoce da se kombinacija
pogresnih iskaza u odredenom saldu racuna, klase transakcija ili obelodanjiva-
nju moze agregacijom uvecati do neprihvatljivog iznosa. Prilikom osmisljavanja
sustinskih analiti¢kih procedura, revizor povecava Zeljeni nivo uveravanja kako
rizik materijalno pogresnog iskazivanja raste.

1) Postupci sustinskog ispitivanja koji se odnose na proces finalizovanja finan-

sijskih izvestaja

1) Revizorski postupci sustinskog ispitivanja treba da obuhvataju sledece revi-
zijske postupke povezane sa procesom zatvaranja finansijskog izvestaja:

1. usaglasavanje finansijskih izvestaja sa osnovnim ra¢unovodstvenim eviden-
cijama i

2. ispitivanje unosa u glavnu knjigu i drugih prilagodavanja izvrsenih tokom
pripremanja finansijskih izvestaja.

2) Prirodaiobim revizorskog ispitivanja unosa u glavnu knjigu i drugih prilago-
davanja zavise od prirode i slozenosti procesa finansijskog izvestavanja klijenta
revizije i povezanih rizika materijalno pogresnog iskazivanja.



2) Postupci sustinskog ispitivanja kao odgovor na znacajne rizike

1)

2)

3)

4)

Kada revizor utvrdi da procenjeni rizik materijalno pogre$nog iskazivanja na
nivou tvrdnje predstavlja znacajan rizik, treba da sprovede postupke sustin-
skog ispitivanja koji su odgovarajudi za taj rizik. Na primer, ukoliko revizor
utvrdi da je rukovodstvo klijenta revizije pod pritiskom da zadovolji o¢ekivanja
u vezi sa zaradama, mozZe postojati rizik da rukovodstvo preuvelica prodaju
tako $to Ce, nepravilno priznati prihode po osnovu prodaje, bez obzira na
uslove ugovora koji ne dozvoljavaju takvo priznavanje, ili izvrsiti fakturisanje
pre isporuke. U tim sluc¢ajevima revizor moze, na primer, osmisliti procedure
potvrdivanja od eksternih strana, kako bi ne samo potvrdio nenaplacene izno-
se, ve¢ i da bi potvrdio detalje prodaje, uklju¢ujuéi datum, prava povracaja i
uslove isporuke. Osim toga, revizor moze utvrditi da je efektivno dopuniti
eksterne potvrde vrsenjem upita kod zaposlenih koji ne rade u odseku finan-
sija klijenta revizije, a u vezi sa svim promenama u prodajnim angazmanima
i uslovima isporuke.

Kada se pristup znacajnim rizicima sastoji samo od postupaka sustinskog
ispitivanja, revizijske procedure svrsishodne za razmatranje ovih znacajnih
rizika sastoje se samo od detaljnih testova, ili kombinacije detaljnih testova i
sustinskih analitickih postupaka, revizor osmisljava prirodu, vreme i obima
postupaka sustinskog ispitivanja znacajnih rizika. Da bi se pribavilo dovoljno
odgovarajucih revizijskih dokaza, postupci sustinskog ispitivanja povezani
sa znacajnim rizicima najc¢e$¢e se osmisljavaju radi pribavljanja revizijskih
dokaza visoke pouzdanosti.

veceg obima koje su predvidljive tokom vremena. Detaljni testovi su obi¢no
korisniji za pribavljanje revizijskih dokaza o odredenim tvrdnjama o saldima
rac¢una, uklju¢ujuéi postojanje i vrednovanje. U nekim situacijama revizor
moze utvrditi da je sprovodenje samo sustinskih analiti¢kih postupaka do-
voljno za svodenje rizika materijalno pogresnog iskazivanja na prihvatljivo
nizak nivo. Na primer, revizor moZe utvrditi da je sprovodenje samo sustinskih
analitickih postupaka dovoljno kao odgovor na procenjeni rizik materijalno
pogresnog iskazivanja koja se odnose na klasu transakcija ukoliko je revizorova
procena rizika podrzana revizijskim dokazima pribavljenim tokom testiranja
efektivnosti funkcionisanja kontrola. U drugim situacijama, revizor moze utvr-
diti da su samo detaljni testovi prikladni, ili da kombinacija sustinskih anali-
tickih postupaka i detaljnih testova najbolje odgovora procenjenim rizicima.

Revizor osmisljava detaljne testove koji odgovaraju procenjenom riziku, sa
ciljem pribavljanja dovoljnih odgovarajuéih revizijskih dokaza kako bi bio
dostignut planirani nivo pouzdanosti na nivou tvrdnje. Pri kreiranju sustinskih
postupaka ispitivanja koji se odnose na tvrdnje postojanja ili nastanka, revizor
vrsi odabir stavki sadrzanih u finansijskom izvestaju i prikuplja relevantne
revizijske dokaze. S druge strane, u osmisljavanju revizijskih postupaka koji
se odnose na tvrdnju potpunosti, revizor vr$i odabir iz revizijskih dokaza
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5)

6)

koji ukazuju na to da stavka treba da bude uklju¢ena u odgovarajuéi iznos u
finansijskom izvestaju i istrazuje da li je ta stavka zaista i ukljuc¢ena. Na pri-
mer, revizor moze proveriti niz gotovinskih isplata da bi utvrdio da li je neka
nabavka izostavljena iz evidencije obaveza.

Prilikom osmisljavanja sustinskih analitickih postupaka, revizor razmatra
pitanja kao $to su:

- prikladnost primene sustinskih analitickih postupaka s obzirom na tvrdnje,

- pouzdanost podataka, internih ili eksternih, na osnovu kojih je razvijeno
ocekivanje evidentiranih iznosa ili racija,

- dalije ocekivanje dovoljno precizno za otkrivanje materijalnih gresaka
na Zeljenom nivou pouzdanosti,

- prihvatljivi iznos razlike evidentiranih iznosa i o¢ekivanih vrednosti.

Revizor razmatra testiranje postojecih kontrola, pripreme informacija klijenta
revizije koje je koristio revizor u analitickim postupcima. Kada su te kontrole
efektivne, revizor ima vece poverenje u pouzdanost informacija, a time i u
rezultate analiti¢kih postupaka. Alternativno, revizor moze razmatrati da li
su informacije bile predmet revizijskog testiranja u teku¢em ili prethodnom
periodu.

3) Vreme sprovodenja postupaka sustinskog ispitivanja

1)

2)

Kada se postupci sustinskog ispitivanja sprovode u toku perioda, revizor tre-
ba da izvr$i naknadne sustinske postupke ispitivanja ili sustinske postupke
ispitivanja, u kombinaciji sa testovima kontrola kako bi obuh-vatio preostali
period, na osnovu ¢ega sti¢e razuman osnov za prosirenje revizijskih zaklju-
¢aka do kraja perioda.

U nekim slucajevima, postupci sustinskog ispitivanja se mogu obaviti u toku
perioda. Ovo, medutim, povecava rizik da na kraju perioda postoje greske koje
revizor nije otkrio. Ovaj rizik se povecava kako se povecava duzina ostatka
perioda. Pri razmatranju da li treba izvrsiti postupke sustinskog ispitivanja u
toku perioda, revizor razmatra faktore kao $to su:

1. kontrolno okruzenje i druge relevantne kontrole,

2. raspolozivost informacija neophodnih za revizijske postupke u kasnijem
periodu,

cilj postupaka sustinskih ispitivanja,
procenjeni rizik materijalno pogresnog iskazivanja,

priroda klase transakcija ili salda ra¢una i povezanih tvrdnji i

AN S

sposobnost revizora da obavi odgovarajuce postupke sustinskog ispitivanja
ili postupke sustinskog ispitivanja u kombinaciji sa testovima kontrola
da bi obuhvatio ostatak perioda, a sa ciljem smanjenja rizika da pogre$na
iskazivanja koja postoje na kraju perioda ne budu otkrivena.



3)

4)

5)

6)

7)

Iako se od revizora ne zahteva da pribavi revizijske dokaze o efektivnosti
funkcionisanja kontrola da bi imao pouzdan osnov za prosirenje revizorskih
zakljucaka donetih u toku perioda na kraj perioda, revizor razmatra da li je
dovoljno sprovesti samo postupke sustinskog ispitivanja da bi se obuhvatio
ostatak perioda. Ukoliko revizor zaklju¢i da samo postupci sustinskog ispitiva-
nja nece biti dovoljni, sprovode se testovi efektivnosti funkcionisanja znac¢ajnih
kontrola ili se postupci sustinskog ispitivanja obavljaju na kraju perioda.
Kada revizor utvrdi rizik materijalno pogresnog iskazivanja po osnovu krimi-
nalne radnje, jedan od odgovora na takve rizike moze biti i promena vremen-
skog rasporeda sprovodenja revizijskih postupaka. Na primer, revizor moZe
zakljuciti, s obzirom na rizike namernog pogresnog iskazivanja ili manipulacije,
da revizijski postupci za svrhe prosirenja revizijskih zakljucaka na kraj perioda
nece biti efektivni. U ovakvim slucajevima, revizor moze zakljuciti da postupke
sustinskog ispitivanja treba obaviti na kraju ili pri kraju perioda izvestava-
nja, kao odgovor na utvrdene rizike materijalno pogres$nog iskazivanja usled
kriminalne radnje.

Uobicajeno je da revizor poredi i uskladuje informacije koje se odnose na
bilans na kraju perioda sa uporedivim informacijama iz meduperioda kako
bi utvrdio postojanje neuobicajenih iznosa, proucio svaki takav iznos i obavio
sustinske analiticke postupke ili detaljno testiranje prelaznog perioda. Kada
revizor planira da obavi sustinske analiticke procedure za prelazni period,
revizor razmatra da li su ra¢uni odredenih klasa transakcija ili salda racuna
na kraju perioda dovoljno predvidljivi u smislu iznosa, relativnog znacaja i
sastava. Revizor razmatra da li su odgovarajuce procedure klijenta revizije
odgovarajuce i primenljive za svrhe analize i uskladivanja tih klasa transak-
cija ili salda rac¢una u toku perioda, kao i za utvrdivanje odgovarajucih racu-
novodstvenih vremenskih razgranic¢enja. Osim toga, revizor razmatra da li
informacioni sistem relevantan za finansijsko izve§tavanje moze da obezbedi
informacije u vezi sa saldom na kraju perioda, kao i transakcije nastale u
preostalom periodu, koje su dovoljne za ispitivanje: znac¢ajnih neuobicajenih
transak-cija ili unosa (uklju¢ujuéi one blizu ili na kraju perioda); drugih uzroka
znacajnih fluktuacija, ili o¢ekivanih fluktuacija koje nisu nastale ili promena
u sastavu klasa transakcija ili salda racuna. Sustinski postupci koji se odnose
na preostali period zavise od toga da li je revizor izvrsio testove kontrola.

Ukoliko su pogresna iskazivanja otkrivena u klasama transakcija ili saldima
racuna u toku perioda, revizor obi¢no modifikuje odgovarajucu procenu rizika
i planiranu prirodu, vreme ili obim sustinskih postupaka ispitivanja koji se
odnose na preostali period i na te klase transakcija ili salda racuna, ili prosiruje
obim i ponavlja te revizijske postupke na kraju perioda.

Koriscenje revizijskih dokaza pribavljenih postupcima sustinskih ispitivanja
sprovedenih u prethodnoj reviziji nije dovoljno za snizavanje rizika materijalno
pogres$nog iskazivanja u teku¢em periodu. U vecini slu¢ajeva, revizijski dokazi
iz postupaka sustinskih ispitivanja izvr$enih u prethodnoj reviziji predstavljaju
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slab ili nikakav revizijski dokaz za teku¢i period. Da bi se u teku¢em periodu
mogli koristiti revizijski dokazi pribavljeni u prethodnoj reviziji kao sustinski
dokazi, takvi revizijski dokazi i povezani sadrzaji ne smeju se fundamental-
no promeniti. Primer revizijskih dokaza pribavljenih postupcima sustinskih
ispitivanja sprovedenih u prethodnom periodu, a koja mogu biti znacajna u
tekucoj godini, jeste pravno misljenje koje se odnosi na emitovanje hartija
od vrednosti a koje se nije promenilo tokom tekuceg perioda. Ukoliko re-
vizor planira da koristi revizijske dokaze pribavljene postupcima sustinskih
ispitivanja u prethodnoj reviziji, obavlja odgovarajuce revizijske postupke u
tekuc¢em periodu, kako bi utvrdio da li su revizijski dokazi i dalje relevantni.

3.5. Adekvatnost prikazivanja i obelodanjivanja

1)

2)

Revizor treba da sprovede revizijske postupke kako bi procenio da li je ukupna
prezentacija finansijskih izvestaja, uklju¢ujudi i povezana obelodanjivanja, u skla-
du sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja.

Revizor razmatra da li su pojedina¢ni finansijski izvestaji prikazani na nadin koji
odrazava odgovarajuc¢u klasifikaciju i opis finansijskih informacija. Prezentacija
finansijskih izvestaja u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izve$tavanja
takode uklju¢uje odgovarajuce obelodanjivanje materijalno znacajnih sadrzaja.
Ti sadrzaji odnose se na oblik uredenja i sadrzaj finansijskih izvestaja i dodatnih
napomena, ukljucujudi, na primer, kori§¢enu terminologiju, nivo datih detalja,
klasifikaciju stavki u izvestajima, i osnove prikazanih iznosa. Revizor razmatra
da li je rukovodstvo trebalo da obelodani odredeni sadrzaj u svetlu okolnosti i
¢injenica kojih je revizor bio svestan u to vreme. Prilikom obavljanja procene
ukupne prezentacije finansijskih izvestaja, uklju¢ujuéi odgovarajuca obeloda-
njivanja, revizor razmatra procenjeni rizik materijalno pogre$nog iskazivanja
na nivou tvrdnje.

3.6. Procena dovoljnosti i prikladnosti pribavljenih revizijskin dokaza

200

1)

2)

Revizor treba na osnovu obavljenih revizijskih postupaka i pribavljenih revizijskih
dokaza da utvrdi da li su procene rizika materijalno pogre$nog iskazivanja na
nivou tvrdnje i dalje prikladne.

Revizija finansijskih izvestaja je redovan kumulativni proces. Dokazi pribavlje-
ni tokom sprovodenja planiranih revizijskih postupaka mogu navesti revizora
da prilagodi prirodu, vreme ili obim drugih planiranih revizijskih postupaka.
Revizorovu paznju mogu privuéi informacije koje se znacajno razlikuju od
informacija na kojima se zasniva procena rizika. Na primer, obim pogresnih
iskaza otkrivenih sprovodenjem postupaka sustinskih ispitivanja moze izmeni-
ti revizorovu procenu rizika i ukazati na materijalnu slabost interne kontrole.



3)

4)

5)

6)

7)

Osim toga analiticke procedure obavljene u fazi ukupne provere mogu ukazati
na ranije neotkriven rizik materijalno pogresnog iskazivanja. U tim slu¢ajevima
revizor treba ponovo da proceni planirane revizijske postupke na osnovu novog
razmatranja procenjenih rizika za sve ili neke klase transakcija, salda ra¢una ili
obelodanjivanja i odgovarajuce tvrdnje.

Koncept efektivnosti funkcionisanja kontrola dopusta izvesna odstupanja u naci-
nu primene kontrola od strane pravnog lice. Odstupanja od propisanih kontrola
mogu uzrokovati faktori kao $to supromena klju¢nih kadrova, znacajne sezonske
fluktuacije obima transakcija i ljudska greska. Kada se takva odstupanja otkriju
tokom sprovodenja testova kontrola, revizor vrsi posebne upite, kako bi shvatio
njihovu sustinu i moguce posledice, na primer, postavljajuci pitanja o vremenu
promene kadrova na klju¢nim funkcijama interne kontrole. Revizor utvrduje da
li obavljeni testovi kontrola predstavljaju odgovaraju¢u osnovu za oslanjanje na
kontrole, da li su neophodni dodatni testovi kontrola i da li eventualne rizike po-
gre$nog iskazivanja treba razmatrati primenom postupaka sustinskih ispitivanja.

Revizor ne sme da pretpostavi da je slucaj kriminalne radnje ili greske izolovana

pojava i stoga razmatra kako otkrivanje pogresnog iskaza utie na procenjene

rizike materijalne greske. Pre zavrsetka revizije, revizor procenjuje da li je rizik

revizije sveden na prihvatljivo nizak nivo i da li treba ponovo razmotriti prirodu,

vreme i obim revizijskih postupaka. Na primer, revizor razmatra:

1. prirodu, vreme i obim postupaka sustinskog ispitivanja,

2. revizijske dokaze o efektivnosti funkcionisanja odgovarajuce kontrole, uklju-
¢ujudi proces procene rizika klijenta revizije.

Revizor treba da zakljuci da li je pribavljeno dovoljno odgovarajucih revizijskih

dokaza radi smanjenja rizika materijalno znacajnog pogresnog iskazivanja u fi-

nansijskim izve$tajima na prihvatljivo nizak nivo.

Prilikom pripremanja misljenja, revizor razmatra sve znacajne revizijske dokaze

bez obzira na to da li oni su u skladu ili su suprotni tvrdnjama u finansijskim

izve$tajima.

Dovoljnost i prikladnost revizijskih dokaza u smislu podrske revizorovim za-

klju¢cima predstavljaju predmet profesionalne procene. Na procenu revizora u

vezi sa tim §ta sa¢injava dovoljne koli¢ine odgovaraju¢ih revizijskih dokaza uti¢u

faktori kao $to su:

- znacaj mogudeg pogre$nog iskaza u tvrdnji i verovatnoca da on ima materi-
jalno znacajan efekat, pojedina¢no ili zajedno sa drugim mogué¢im greskama,
na finansijske izvestaje,

- efektivnost rukovodstva i kontrola u vezi sa rizikom,

- iskustvo ste¢eno tokom ranijih revizija u vezi sa sli¢nim potencijalno po-
gre$nim iskazima,

- rezultati izvrSenih revizijskih postupaka, kao i da li su tim revizijskim postup-
cima otkriveni posebni slu¢ajevi kriminalnih radnji ili gresaka,
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- izvor i pouzdanost raspolozivih informacija,

- uverljivost revizijskih dokaza i

- razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujuéi razumevanje
interne kontrole klijenta revizije.

8) Ukoliko revizor nije pribavio dovoljno odgovaraju¢ih revizijskih dokaza za ma-

terijalno znacajnu tvrdnju o finansijskom izvestaju, treba da pokusa da pribavi
dodatne revizijske dokaze. Ukoliko revizor ne moze da pribavi dovoljno odgova-
rajucih revizijskih dokaza, treba da izrazi misljenje sa rezervom ili uzdrzavajuce
misljenje.

3.7. Dokumentacija
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Od revizora se zahteva da dokumentuje ukupne aktivnosti i odgovore u vezi sa
procenjenim rizicima materijalno pogresnih iskazivanja na nivou finansijskog
izve$taja i prirodu, vreme i obim daljih revizijskih postupaka, vezu tih postupaka
sa procenjenim rizicima na nivou tvrdnje i rezultate revizijskih postupaka. Pored
toga, ukoliko revizor planira da koristi revizijske dokaze o efektivnosti funkcioni-
sanja kontrola, pribavljene u ranijim revizijama, treba da dokumentuje zakljucke
do kojih je dosao oslanjajudi se na kontrole testirane u prethodnoj reviziji. Nac¢in
na koji se ovi sadrzaji dokumentuju zasniva se na profesionalnom rasudivanju
revizora.
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OCENJIVANJE POGRESNIH PRIKAZA
UTVRDENIH TOKOM REVIZIJE

1. Uvodne napomene

1)

2)

Medunarodni standard revizije 450 Ocenjivanje pogresnih prikaza utvrdenih
tokom revizije (u daljem tekstu - Standard) usvojio je Odbor za medunarodne
standarde revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance
Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni
revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja. Standard se bavi revizorovom
odgovorno$c¢u da oceni ucinak pogre$nih prikaza otkrivenih prilikom obavljanja
revizije, kao i u¢inak na financijske izvestaje neispravljenih pogresnih prikaza
(ako ih ima). Standard propisuje postupanje revizora tokom revizije u vezi sa
otkrivenim pogresnim prikazima. Odgovornosc¢u revizora u vezi sa pogresnim
prikazima sem Standarda bave se i sledeci standardi:

- MRS 700 Formiranje misljenja i izveStavanje o finansijskim izvestajima se
bavi revizorovom odgovornosc¢u da, pri formiranju misljenja o finansijskim
izve$tajima, zakljuci da li je stekao razumno uverenje o tome jesu li finansijski
izvestaji kao celina bez znacajnih pogre$nih prikaza. Pri stvaranju tog zakljuc-
ka uzima se u obzir revizorovo ocenjivanje uticaja na finansijske izvestaje
neispravljenih pogres$nih prikaza, ako ih ima;

- MRS 320 Znacajnost u planiranju i obavljanju revizije se bavi revizorovom
odgovornos$¢u da na odgovarajudi na¢in primeni koncept znacajnosti u pla-
niranju i obavljanju revizije financijskih izvestaja.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje slede¢ih

termina:

1. Pogresan prikaz je razlika izmedu iznosa po kojoj je neka stavka klasifikovana,
prikazana ili obelodanjena u finansijskom izvestaju u odnosu na iznos te stavke
po kojoj je ona u skladu sa primenjivim okvirom finansijskog izve$tavanja
trebala da bude klasifikovana, pirkazana i obelodanjena u finansijskom
izvestaju. Pogresan prikaz moze nastati usled greske ili prevare. Pogresan
prikaz moze biti posledica:

- neta¢nosti u prikupljanju ili obradi podataka na osnovu kojih se sastavljaju
finansijski izvestaji,

- izostavljanja iznosa ili potrebnog obelodanjivanja,

- netacne racunovodstvene procene nastale previdom cinjenica ili zbog
pogresnog shvatanja i primene ¢injenica i
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204

2.

3.

4.

- prosudivanja rukovodstva u vezi s racunovodstvenim procenama koje
revizor smatra neodgovarajucim ili zbog izbora i primene rac¢unovodst-
venih politika koje revizor smatra neprimerenima.

Primeri pogresnih prikaza nastalih prevarom navedeni su i u MRS 240.

Neispravljeni pogresni prikazi su pogre$na prikazivanja koja je revizor

pronasao tokom revizije i koja nisu ispravljena u poslovnim knjigama i

finansijskim izvestajima klijenta revizije.

Stvarni pogresni prikazi su oni o kojima revizor nema dilema u njihov

karakter.

Procenjeni pogresni prikazi su razlike nastale:

1/ iz procena rukovodstva klijenta revizije u vezi s ra¢unovodstvenim
procenama koje revizor smatra neodgovaraju¢im - na primer, nekretnine
se naknadno vrednuju primenom modela revalorizacije i revizor je saglasan
sa primenom tog modela vrednovanja ali nije saglasan sa procenjenim
iznosom: recimo, procenjena je vrednost nekretnine na 20 miliona din.
a revizor tu vrednost smatra previsokom, jer smatra da zgrada vredi 17
miliona din. Razlika od 3 miliona din. bi bila procenjeni pogresni prikaz; ili

2/ zbog izbora i primene ra¢unovodstvenih politika koje revizor smatra
neodgovaraju¢im. Na primer, klijent revizije nekretnine naknadno
vrednuje modelom troska nabavke, a revizor smatra da primena tog
metoda ne obezbeduje realno iskazivanje vrednosti te nekretnine, i da bi
trebalo primeniti model revalorizacije. Sadasnja vrednost nekretnine u
poslovnim knjigama je, recimo, 15 miliona din. a procenjena fer vrednost
po misljenju revizora bi bila 17 miliona din. Razlika od 2 miliona din. bi
bila procenjeni pogresni prikaz.

Projektovani pogresni prikazi su revizorove najbolje procene greski u

izabranom uzorku, koje podrazumevaju projektovanje greske otkrivene u

revizijskim uzorcima na celu populaciju iz koje su izvuceni ti uzorci. Uputstva

o utvrdivanju projektovanih gresaka i ocenjivanju rezultata navedeni su u

MRS 530 Revizijsko uzorkovanje.

Potpuno beznacajan prikaz (stavka) je ona pozicija u poslovnim knjigama

ili u finansijskim izve$tajima koja pojedina¢no posmatrano ili posmatrano u

zbiru sa drugim takvim stavkama ne moze da uti¢e na kvalitet finansijskih

izvestaja. Kada postoji neizvesnost oko toga je li jedna ili vise stavki potpuno
beznacajna, smatra se da takvu stavku (ili viSe njih) revizor ne moze tretirati
kao potpuno beznacajnu.

Odgovarajudi nivo rukovodstva klijenta revizije je onaj koji ima odgovornost

i ovlas¢enja da oceni pogresne prikaze i da preduzme nuzne radnje.

Klasa transakcije obuhvata istovrsne knjigovodstvene promene. Primeri klasa

transakcija mogu biti, na primer:

- prihodi od prodaje robe,

- troskovi materijala za izradu,

- troskovi zarada i dr.



3)

4)

5)

Prema Standardu cilj revizora je da oceni:

- ucinak pogres$nih prikaza otkrivenih u reviziji i

- ucinak neispravljenih pogre$nih prikaza, ako ih ima, na finansijske izvestaje.
Znacaj Standarda proizlazi iz ¢injenice da ispravljanje svih pogres$nih prikaza,
uklju¢ujudi i one koje je saopstio revizor, omogucava rukovodstvu klijenta
revizije da odrZava ta¢ne poslovne knjige i racunovodstvene evidencije i smanji
rizike znacajnih pogres$nih prikaza u buduéim finansijskim izvestajima zbog
kumulativnog u¢inka beznacajnih neispravljenih pogresnih prikaza koji se odnose
na prethodne izvestajne periode.

Primena Standarda u Republici Srbiji je znacajna iz sledeceg razloga: Zaklju¢no sa
2013. godinom revizor je obavljao reviziju finansijskih izvestaja koji su bili predati
Agenciji za privredne registre. Od 2014. godine finansijski izvestaji obveznika
revizije se ne mogu predati Agenciji za privredne registre ako uz njih nije prilozeni
izvestaj nezavisnog revizora koji je usvojila skupstina klijenta revizije. To znaci da
Kklijent revizije ima sasvim dovoljno vremena da sagleda sve primedbe revizora u
vezi sa otkrivenim pogre$nim prikazima, da ih ispravi, tako da se oni ne nadju u
finansijskim izvestajima - tj. tako sastavljeni i predati finansijski izvestaji bi bili
bez pogresnih prikaza.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izve$taja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

2. Zahtevi Standarda

1)

2)

Standard od revizor zahteva da kumulira pogresne prikaze tokom revizije, osim
onih koji su potpuno beznacajni. Revizoru je dozvoljeno da odredi iznos ispod
kojeg bi greske bile potpuno beznacajne i ne bi se trebale kumulirati, jer revizor
ocekuje da kumuliranje takvih iznosa uopste ne bi imalo znac¢ajan ué¢inak na
finansijske izvestaje.

Od revizor se zahteva da pravilno oceni ucinak gresaka kumuliranih tokom
revizije, tj. potrebno je da razlikuje stvarno pogre$ne prikaze, procenjene
pogresne prikaze i projektovane pogresne prikaze. Ovo je bitno i zbog pravilnog
komuniciranja o tim greskama sa rukovodstvom Klijenta revizije.

3. Razmatranje pogresSnih prikaza otkrivenih odvijanjem revizije

1)

Revizor treba da odrediti da li da izmeni svoju opstu strategiju revizije i plan

revizije ako:

1. vrsta otkrivenih pogre$nih prikaza i okolnosti njihovog nastanka ukazuju na
to da mogu postojati i drugi pogresni prikazi koji, kada se dodaju pogresnim
prikazima kumuliranim tokom revizije, mogu biti znacajni - smatra se da
pogresan prikaz najce$¢e ne moze biti izolovani slucaj. Na primer, u slucaju
utvrdenog nedostatka u internim kontrolama vrlo je verovatno da ne postoji
samo jedan, utvrdeni, pogresan prikaz, ve¢ je vrlo verovatno da ih ima jos.
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Sli¢na je situacija i prilikom kori$¢enja neprimerenih pretpostavki ili metoda
vrednovanja koje klijent revizije koristio; ili
2. se zbroj pogresnih prikaza kumuliranih tokom revizije priblizava iznosu
znacajnosti utvrdenom u skladu s MRS 320 - Ako se kumulirani zbir pogresnih
prikaza otkriven tokom revizije priblizava znacajnosti utvrdenoj u skladu
s MRS 320, on moze biti i vedi od prihvatljivo niskog nivoa da moguci
neotkriveni pogresni prikazi, kada se dodaju zbiru kumuliranih pogre$nih
prikaza otkrivenih tokom revizije, mogu premasiti znacajnost. Neotkriveni
pogresni prikazi mogu postojati zbog postojanja rizika uzorkovanja i rizika
neuslovljenog uzorkovanjem.
Ako je, po revizorovom zahtevu, rukovodstvo klijenta revizije ispitalo klase
transakcija, stanja racuna ili obelodanjivanja i ispravio pogresne prikaze koji su
bili otkriveni, revizor treba da obavi dodatne revizijske postupke kako bi utvrdio
da li ima preostalih pogre$nih prikaza. Revizor moze zahtevati da rukovodstvo
klijenta revizije ispita klase transakcija, stanja racuna ili obelodanjivanja kako
bi rukovodstvo klijenta revizije shvatio uzrok pogresnog prikaza koji je otkrio
revizor, obavio postupke radi utvrdivanja iznosa stvarnog pogre$nog prikaza
za klase transakcija, stanja racuna ili obelodanjivanja i obavio odgovarajuca
prepravljanja u finansijskim izvestajima. Takav zahtev moze biti ucinjen, na
primer, na osnovu revizorovog projektovanja pogresnih prikaza otkrivenih u
revizijskom uzorku za celu populaciju iz koje su uzorci izvuceni.

4. Komuniciranje sa rukovodstvom klijenta revizije i ispravljanje
pogresnih prikaza
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1)

Revizor treba pravovremeno da komunicira s odgovarajucin nivoom rukovodstva
klijenta revizije o svim pogresnim prikazima kumuliranim tokom revizije, osim ako to
nije zabranjeno. Na primer, moguce je da odredeni zakon zabranjuje komuniciranje
ili druge radnje koje mogu prejudicirati istragu odgovarajuceg tela o stvarnoj
nezakonitoj radnji ili sumnji da je po¢injena. U nekim okolnostima, potencijalni
konflikt izmedu revizorovih obaveza poverljivosti i obaveza komuniciranja mogu
biti slozeni. U takvim sluc¢ajevima, revizor moze razmotriti traZenje pravnog saveta.
Revizor treba da zahteva od rukovodstva klijenta revizije da ispravi te pogresne
prikaze. Pravovremena komunikacija o pogresnim prikazima s odgovaraju¢om
nivoom rukovodstva klijenta revizije je vazna jer omogucava rukovodstvu klijenta
revizije da oceni jesu li stavke pogresno prikazane, obavestavanje revizora o svom
neslaganju i preduzimanju potrebnih radnji.

U slucaju kada rukovodstvo klijenta revizije odbije da ispravi neke ili sve pogresne
prikaze o kojima ga je obavestio revizor, revizor teba da shvati razloge rukovodsta
klijenta revizije za neispravljanje pogresnih prikaza i te razloge ¢e uzeti u obzir
pri ocenjivanju da li su finansijski izvestaji kao celina bez znacajnih pogresnih
prikaza. MRS 700 zahteva da revizor oceni da li su finansijski izves$taji sastavljeni i
prezentovani, u svim znacajnim odrednicama, u skladu sa zahtevima primenjivog
okvira za finansijsko izvestavanje. To ocenjivanje uklju¢uje razmatranje kvalitativnih



aspekata racunovodstvenih praksi, ukljucuju¢i pokazatelje moguce pristranosti
pri procenama rukovodstva Kklijenta revizije, na koje moze uticati na revizorovo
shvatanje razloga zasto rukovodstvo klijenta revizije nije uradilo ispravku pogresnih
prikaza.

5. Ocenjivanje ucinka neispravljenih pogresnih prikaza

1)

Revizor treba pre ocenjivanja uc¢inka neispravljenih pogresnih prikaza da ponovno
proceniti znacajnost utvrdenu u skladu sa MRS 320 kako bi potvrdio dalije ona i
nadalje odgovarajuc¢a u kontekstu stvarnih finansijskih rezultata klijenta revizije.
Ovo procenjivanje znacajnosti ¢esto je zasnovano na procenama finansijskih
rezultata klijenta revizije jer stvarni finansijski rezultati jo§ ne moraju biti poznati.
Naime, revizija se finansijskih izvestaja se obavlja tokom izrade finansijskih
izvestaja i uvek postoji moguc¢nost da klijent revizije napravi korekciju procene
vrednosti pojedinih stavki u tim izvestajima.
MRS 320 objasnjava da, kako revizija napreduje, znacajnost za finansijske
izve$taje kao celinu (i, ako je primenjivo, znacajnost razine ili razina odredenih
klasa transakcija, stanja racuna ili objava) menja se u slu¢aju kada revizor tokom
revizije spozna informaciju koja bi uzrokovala da revizor pocetno utvrdi razliciti
iznos ili iznose. Zbog toga je verovatno da je znac¢ajna izmena bila obavljena pre
nego §to revizor procenjuje u¢inak neispravljenih pogresnih prikaza. Medutim,
ako njegova ponovna procena znacajnosti utvrdenih u skladu sa MRS 320 vodi
ka manjem iznosu (ili iznosima), tada se znacajnost za izvodenje i primerenost
vrsta, vremenskog rasporeda i obima daljnjih revizijskih postupaka ponovno
razmatraju kako bi se pribavili dovoljni i primereni revizijski dokazi na kojima
revizor zasniva svoje misljenje.

Revizor treba da odrediti da li su neispravljeni pogres$ni prikazi znacajni,

pojedinacno ili u zbiru. Pri tome on razmatra:

1. veli¢inu i vrstu pogresnih prikaza u odnosu na odredene klase transakcija,
stanje racuna ili obelodanjivanja, kao i u odnosu na finansijske izvestaje kao
celine i okolnosti njihovog nastanka;

2. udinak neispravljenih pogresnih prikaza koji se odnose na prethodne izvestajne
periode za relevantne klase transakcija, stanja racuna ili obelodanjivanja i
finansijske izvestaje kao celinu.

Revizor treba da svaki pojedina¢ni pogresan prikaz sagleda kako bi ocenio uc¢inak
na relevantne klase transakcija, stanja racuna ili obelodanjivanja, ukljucujuci da li
je premasena granica znacajnosti za odredenu klasu transakcija, stanje ra¢una ili
obelodanjivanje, ako je ona bila utvrdena. Kada proceni da je odredeni pogresan
prikaz znac¢ajan ne mozZe ga anulirati neki drugi pogresan prikaz. Na primer, ako
je prihod bio znacajno precenjen, finansijski izvestaji kao celina bic¢e znacajno
pogres$no prikazani, ¢ak i kada je u¢inak pogre$nog prikaza dobiti u celosti
prebijen precenjivanjem rashoda u istom iznosu.

Moguce je da bude primereno prebijanje pogresnih prikaza unutar istog stanja

racuna ili klase transakcija; medutim, pre zakljucivanja da je primereno prebijanje
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¢ak beznacajnih pogresnih prikaza revizor razmatra rizik da mogu postojati i
drugi neotkriveni pogresni prikazi.

Mogu postojati okolnosti u kojima revizor zakljuc¢uje da gre$ka u klasifikaciji
nije znacajna u kontekstu finansijskih izvestaja kao celine, ¢ak i kada smatra da
prelazi granicu ili granice znacajnosti primenjene u ocenjivanju drugih pogresnih
prikaza. Na primer, pogres$na klasifikacija u stavkama finansijskog izvestaja ne
mora se smatrati znacajnom u kontekstu finansijskih izvestaja kao celine kada je
iznos pogresne klasifikacije mali u odnosu na veli¢ine stavki finansijskih izvestaja
na koje se odnosi i pogresna klasifikacija ne uti¢e na ra¢un dobiti i gubitka ili na
neki klju¢ni finansijski pokazatelj.

Okolnosti u vezi s nekim pogresnim prikazima mogu uzrokovati da ih revizor
oceni znac¢ajnima, pojedinacno ili kada se sagledavaju zajedno s drugim pogres$nim
prikazivanjima kumuliranim tokom revizije, ¢ak i ako su nizi od znacajnosti za
finansijske izvestaje kao celinu. Okolnosti koje mogu uticati na ocenu ukljucuju
razmeru u kojem pogresan prikaz:

- uti¢e na uskladenost sa zahtevima iz regulative;

- utic¢e na uskladenost s klauzulama o zaduzivanju ili drugim ugovornim
zahtevima;

- jeuvezisneispravnim izborom ili primenom ra¢unovodstvene politike koja
nema znacajan ucinak na finansijske izvestaje tekuceg izvestajnog perioda
ali je verovatno da ¢e imati zna¢ajan ucinak na finansijske izvestaje buduceg
izveStajnog perioda;

- maskira promenu u zaradama ili drugim trendovima, narocito u kontekstu
opstih privrednih uslova u delatnosti klijenta revizije.

Pronalazak brojnih beznacajnih pogresnih prikaza unutar istog racuna ili klase

transakcija moze zahtevati da revizor ponovno proceni rizik zna¢ajnog pogresnog

prikazivanja za taj racun ili klasu transakcija. On treba da proceni kako pogresan

prikaz:

- uti¢e na pokazatelje koji se koriste za ocenjivanje klijentovog finansijskog
polozaja, rezultata ili novc¢anih tokova;

- utice na informacije o segmentima prezentirane u finansijskim izve$tajima (na
primer, znacajnost pitanja za segment ili drugi deo subjektovog poslovanja
za koji je utvrdeno da ima znacajnu ulogu u subjektovom poslovanju ili za
njegovu profitabilnost);

- ima uc¢inak na povecanje primanja rukovodstva klijenta revizije, na primer,
osiguravanjem da su ispunjeni zahtevi koji omogu¢uju ostvarivanje bonusa
ili drugih povlastica;

- je znacajan ako se uzme u obzir revizorovo shvatanje o poznatim ranijim
komuniciranj ima s korisnicima, na primer, u vezi s prognoziranim zaradama;

- odnosi se na stavke koje uklju¢uju odredene stavke (na primer, jesu li eksterne
stranke u transakciji povezane sa rukovodstvom klijenta revizije);



6)

- neobjavljivanja informacije koja nije posebno zahtevana primenjivim okvirom
finansijskog izve$tavanja, ali koja je, prema proceni revizora, vazna, utice
na korisnikovo razumevanje finansijskog polozaja, finansijske uspe$nosti i
novcanih tokova klijenta revizije.
MRS 240 objasnjava kako posledice pogresnog prikaza koji je, ili moze biti,
posledica prevare treba da butu sagledane u vezi s ostalim aspektima revizije,
¢ak i ako veli¢ina pogresnog prikaza nije znacajna u odnosu na finansijske
izve$taje. Kumulativni u¢inak beznacajnih pogresnih prikaza u vezi s prethodnim
izvestajnim periodima moze imati znacajan ucinak na finansijske izvestaje
tekuceg izvestajnog perioda. Postoje razli¢iti prihvatljivi pristupi u revizorovom
ocenjivanju takvih neispravljenih finansijskih izvestaja.

6. Komuniciranje s licima koja su zaduzeni za upravljanje kod
klijenta revizije

1)

Revizor ¢e komunicirati sa licima koja su zaduZeni za upravljanje kod klijenta revizije
o neispravljenim pogre$nim prikazima i u¢inku koji oni, pojedinacno ili u zbiru,
mogu imati na misljenje u revizorovom izvestaju, osim ako nije zabranjeno zakonom
ili regulativom. Revizor ¢e u saop$tavanju pojedina¢no navesti znacajne pogresne
prikaze. Revizor ¢e zahtevati da ti neispravljeni pogresni prikazi budu ispravljeni.
Na primer:

«Smatramo da procena stepena zavrsenosti objekta «A» koji gradite za investitora «B»
i koji ste evidentirali na racunu 110 nije pravilno uradena. Uvidom u gradevinsku
knjigu i projekat smatramo da stepen zavrsenosti radova nije 40% koliko ste vi utvrdili,
vel da iznosi 55%. U tom smislu neophodno je poveéati iznos aktivnog vremenskog
razgranicenja uz iskazivanje prihoda od pruzanja usluga u iznosu od 1.300.000,00
din.»

U situaciji kada je velik broj pojedina¢no beznacajnih neispravljenih pogresnih
prikaza, revizor moZe saopstiti broj i ukupan nov¢ani u¢inak neispravljenih pogresnih
prikaza, umesto detalja o svakom pojedina¢nom neispravljenom pogresnom prikazu.
Na primer:

«Smatramo da procena obezvredenosti potrazivanja od kupaca nije uradena realno.
Naime, procenu obezvredenosti potraZivanja uradili ste uzimajuci u obzir samo stanje
potrazZivanja na datum bilansa, tj. na dan 31.12.2015. godine. Iskazali ste indirektnu
ispravku u iznosu od 1.200.000,00 din. U periodu od datuma bilansa do datuma
odobrenja finansijskih izvestaja za objavljivanje (tj. do 30.03.2016. godine), naplaceno
je potrazivanja koja su bila indirektno otpisana u iznosu od 620.000,00 din. Smatramo
da za ovaj iznos treba da umanjite ispravku potrazivanja na dan 31.12.2015. godine.»
Revizor ¢e s onima koji su zaduzeni za upravljanje komunicirati i o uc¢inku
neispravljenih pogresnih prikaza koji se odnose na prethodne izvestajne periode za
relevantne Klase transakcija, stanja ra¢una ili obelodanjivanja i finansijske izvestaje
kao celinu.
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Revizor moze s onima koji su zaduzeni za upravljanje raspraviti razloge i posledice
propusta ispravljanja pogresnih prikaza, vodeci racuna o veli¢ini i vrsti pogresnih
prikaza prosudenih u okruzuju¢im okolnostima i o moguéim posledicama u
odnosu na buduce finansijske izvestaje.

7. Pisana izjava

1)

2)

MRS 260 zahteva da revizor komunicira s onima koji su zaduzeni za upravljanje
i to pisanim izjavama.

Revizor ¢e zahtevati pisanu izjavu od rukovodstvo klijenta revizije o tome da li
oni veruju da su uéinci neispravljenih pogresnih prikaza beznacajni, pojedina¢no
ili u zbiru, za finansijske izvestaje kao celinu. Rekapitulacija takvih stavki treba
da bude ukljucena ili prilozena pisanoj izjavi.

Buduéi da sastavljanje finansijskih izvestaja zahteva da rukovodstvo klijenta
revizije koriguje finansijske izvestaje kako bi ispravili znac¢ajne pogresne prikaze,
od revizora se zahteva da od njih trazi pisanu izjavu o neispravljenim pogresnim
prikazima. U nekim okolnostima, rukovodstvo klijenta revizije mogu smatrati
da odredeni neispravljeni pogresni prikazi nisu pogresni prikazi. Iz tog razloga,
oni mogu hteti da svojoj pisanoj izjavi dodaju navod kao $to je sledi:

«Mi se ne slazemo sa vasim stavom da je stepen zavrsenosti objekta «A» 55%.
Naime, s obzirom na vrstu objekta smatramo da je glavni faktor utvrdivanja
stepena zavrSenosti koli¢ina utroSenog materijala, a ne kolicina uloZenog rada,
kao $to vi smatrate.»

Dobijanje takve izjave, medutim, ne oslobada revizora obaveze da formira
zakljucak o u¢inku neispravljenih pogresnih prikaza.

8. Dokumentacija
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1)

2)

Revizor treba u revizijsku dokumentaciju da ukljui:

1. iznos ispod kojeg e se pogresan prikaz smatrati beznacajnim,

2. sve pogresne prikaze kumulirane tokom revizije uz konstataciju da li ispravljeni i

3. svoj zakljucak o tome da li postoje znacajni neispravljeni pogre$ni prikazi
(pojedinacno ili u zbiru) i osnovu za taj zakljucak.

Pri revizorovom dokumentiranju neispravljenih pogresnih prikaza, moze se uzeti

u obzir:

- sagledavanje zbrojnog uc¢inka neispravljenih pogresnih prikaza,

- ocena o tome jesu li za odredenu klasu transakcija, stanje rac¢una ili obeloda-
njivanja premasene razine znacajnosti, ako ih ima; i

- ocenjivanje u¢inka neispravljenih pogresnih prikazivanja na klju¢ne pokazatelje
ili trendove, uskladenost sa zakonskim, regulativnim i ugovornim zahtevima
(na primer, klauzulom o zaduzivanju).



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 500
REVIZIJSKI DOKAZ

1. Uvodne napomene

1) Medunarodni standard revizije 500 Revizijski dokaz (u daljem tekstu: Standard)
usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja (International
Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard
primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja.

2) Zarazumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Revizijski dokaz je informacija koju je revizor koristio pri izvodenju zaklju-
¢aka na kojima zasniva misljenje. Revizijski dokazi obuhvataju:

1/ informacije sadrzane u racunovodstvenim evidencijama klijenta revizije
koje predstavljaju podlogu za sastavljanje finansijskih izvestaja — na primer,
analiticke kartice, popisne liste i sl; kao i

2/ druge informacije - na primer:

zapisnici sa sastanaka,

potvrde trecih strana,

izvestaji analiticara,

uporedivi podaci o konkurenciji (kao osnov za postupke),

uputstva o kontrolama,

informacije pribavljene ispitivanjem, posmatranjem i inspekcijom i
druge informacije koje su pribavljene ili su dostupne, a koje revizoru
omogucéuju da pravilnim rezonovanjem izvede zakljucke.

2. Tvrdnje koje koristi revizor mogu se svrstati u sledece kategorije:

1/ tvrdnje o klasama transakcija i dogadajima za period Cija se revizija vrsi
- mogu biti u obliku tvrdnji o nastanku, potpunosti, tatnosti, razgrani¢enju
i klasifikaciji. Primeri za navedene tvrdnje mogu biti:

nastanak: evidentirana poslovna transakcija ili dogadaj su nastali u
klijentu revizije i odnose se na njega;

potpunost: sve nastale transakcije i dogadaji su evidentirani;

tacnost: iznosi i drugi podaci koji se odnose na transakciju ili dogadaj
ta¢no su evidentirani;
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- razgraniCenje: transakcije i dogadaji su evidentirani u izve$tajnom
periodu na koji se i odnose;
- Klasifikacija: transakcije i dogadaji su evidentirani na odgovaraju¢im
knjigovodstvenim racunima;
2/ tvrdnje o saldima racuna na kraju perioda - mogu biti u obliku tvrdnji

0 postojanju, pravima i obavezama, potpunosti i vrednovanju i alokaciji.
Primeri za navedene tvrdnje mogu biti:

- postojanje: sredstva, obaveze i kapital postoje na odredeni dan;

- prava i obaveze: sredstva ili obaveze pripadaju klijentu revizije na
odredeni dan;

- potpunost: sva sredstva, obaveze i u¢esc¢a u kapitalu su evidentirana;

- vrednovanje i alokacija: sredstva, obaveze i u¢es¢a u kapitalu su uklju-
¢ena u finansijske izvestaje u odgovaraju¢im iznosima i svaka promena
vrednosti je odgovarajuce evidentirana;

3/ tvrdnje o prikazivanju i obelodanjivanju - mogu biti u obliku tvrdnji o
nastanku prava i obaveza, potpunosti, klasifikaciji i razumljivosti i tacnosti
i vrednovanju. Primeri za navedene tvrdnje mogu biti::

- nastanku prava i obaveze: obelodanjeni dogadaji, transakcije i druga
pitanja koja su se javila odnose se na klijenta revizije;

- potpunost: sva obelodanjivanja koja je trebalo da budu uklju¢ena u
finansijske izvestaje zaista su i uklju¢ena u njih;

- Klasifikacija i razumljivost: finansijske informacije su odgovarajuce
prikazane i opisane, a obelodanjivanja su jasno iskazana;

- tacnostivrednovanje: finansijske informacije su obelodanjene istinito
i objektivno i u odgovarajué¢im iznosima.

. Revizijski dokazi koji su po prirodi kumulativni obuhvataju dokaze pri-

bavljene putem revizijskih postupaka sprovedenih tokom revizije i mogu
obuhvatati i dokaze pribavljene iz drugih izvora kao §to su revizije prethod-
nih izvestajnih perioda ili procedura kontrole kvaliteta koje revizorska firma
primenjuje prilikom prihvatanja novih klijenata ili nastavka angazovanja kod
postojecih klijenata

. Racunovodstvene evidencije obuhvataju glavne i pomoc¢ne knjige.

Evidentiranje u njima se vr$i na osnovu verodostojne knjigovodstvene do-
kumentacije. Ra¢unovodstvene evidencije mogu biti deo integrisanog sistema
koji omogucava razmenu podataka i podrzava sve aspekte finansijskih, izve-
$tajnih, poslovnih i upravljackih ciljeva klijenta revizije.

. Racunska kontrola predstavlja proveru rac¢unske ta¢nosti dokumenata ili

evidencija.

. Potvrdivanje je revizijski postupak pribavljanja izjava o informacijama ili o

postoje¢em stanju direktno od trece strane (radi se dakle o posebnom vidu



upita). Na primer, revizor moze traziti direktnu potvrdu iznosa i uslova po-
trazivanja putem komunikacije sa duznicima klijena revizije.

Pregled je revizijski postupak pod kojim se podrazumeva ispitivanje evidencija
ili dokumenata, bilo da su eksterni ili interni, u papirnom, elektronskom ili
drugom obliku.

Posmatranje je revizijski postupak koji se sastoji od nadgledanja procesa
ili postupaka koje obavlja neko drugo lice. Primer posmatranja moze biti
posmatranje popisa zaliha koji vr$i osoblje klijenta revizije ili posmatranje
sprovodenja kontrolnih aktivnosti.

Ekspert angaZovan od strane rukovodstva klijenta revizije je osoba ili pravno
lice sa posebnom stru¢no$éu u oblasti izvan rac¢unovodstva ili revizije, ¢iji
rad koristi klijent revizije kako bi mu to pomoglo u sastavljanju finansijskih
izvestaja.

3) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

4) Delokrug revizije - Pri odredivanju revizijskih postupaka koje treba izvrsiti
prilikom sprovodenja revizije u skladu sa Medunarodnim standardima revizije,
revizor treba da postupa u skladu sa svakim Medunarodnim standardom revizije
koji je relevantan za datu reviziju. Dakle, Standardom su uspostavljena pravila i
pruzene smernice o tome $ta je revizijski dokaz, obimu i kvalitetu revizijskih
dokaza koje treba pribaviti prilikom revizije finansijskih izvestaja, kao i postup-
cima njihovog pribavljanja.

5) Revizor pribavlja revizijski dokaz koji mu omogucava da izvede razumno pri-
hvatljive zaklju¢ke, sprovodenjem revizijskih postupaka sa ciljem:

1.

sticanja razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenju, uklju¢ujuéi nje-
gove interne kontrole, kako bi procenio rizik postojanja materijalne greske na
nivou finansijskih izvestaja i na nivou tvrdnje (revizijski postupci sprovedeni
za ovu svrhu se u kontekstu Standarda nazivaju «postupci procene rizika»);

testiranja operativne efektivnosti kontrola u sprecavanju, otkrivanju i isprav-
ljanju materijalnih gresaka na nivou tvrdnje, ukoliko je to neophodno ili uko-
liko revizor odluci da sprovede testiranje (revizijski postupci sprovedeni za
ovu svrhu se u kontekstu Standarda nazivaju «testovi kontrola»);

identifikovanja materijalno znacajne greske na nivou tvrdnje (revizijski po-
stupci sprovedeni za ovu svrhu se u kontekstu Standarda nazivaju «postupci
sustinskog ispitivanja» i obuhvataju detaljne provere klasa transakcija, salda
raCuna, i obelodanjivanja i sustinske analiticke postupke).

6) Od revizora se ne o¢ekuje da razmatra sve informacije koje postoje i kojima
raspolaze klijent revizije.

7) Rukovodstvo klijenta revizije je odgovorno za pripremu finansijskih izvestaja
zasnovanih na ra¢unovodstvenim evidencijama klijenta revizije. Neke revizijske
dokaze revizor pribavlja testiranjem racunovodstvenih evidencija, na primer
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analizom i pregledom, ponovnim izvodenjem postupaka procesa finansijskog
izveStavanja, i postupcima usaglasavanja povezanih tipova i aplikacija istih in-
formacija. Sprovodenjem takvih revizijskih postupaka, revizor moze utvrditi da
su racunovodstvene evidencije interno uskladene i u usaglasene sa finansijskim
izvestajima. Medutim, bududi da ra¢unovodstvene evidencije same po sebi ne
obezbeduju zadovoljavajuce revizijske dokaze na kojima se moze zasnivati mi-
$ljenje o finansijskim izvestajima, revizor pribavlja i druge dokaze.

2. Cilj Standarda

Standardom je postavljen cilj revizoru: da oblikuje i sprovede revizijske postupke
koji su prikladni u datim uslovima, kako bi pribavio dovoljno adekvatnih revi-
zijskih dokaza.

3. Zahtevi Standarda

3.1. Dovoljnost i adekvatnost revizijskih dokaza

214

1)

2)

3)

Dovoljnost je merilo kvantiteta pribavljenih dokaza. Adekvatnost je merilo kvali-
teta revizijskog dokaza, odnosno njegovog znacaja i pouzdanosti u smislu podrske,
ili za otkrivanje materijalnih gre$aka u klasama transakcija, saldima ra¢una, obe-
lodanjivanjima ili povezanim tvrdnjama. Na neophodni kvantitet dokaza utice
rizik da su informacije o konkretnom pitanju materijalno znac¢ajno pogresne
(8to je vedi rizik, viSe se dokaza zahteva), kao i od kvaliteta tih dokaza ($to je visi
kvalitet, manje je dokaza neophodno). Shodno tome, dovoljnost i primerenost
dokaza su medusobno povezani. Medutim, prosto prikupljanje veceg broja dokaza
ne moze da nadoknadi njihov nizak kvalitet.

Navedeni skup revizijskih postupaka moze obezbediti revizijske dokaze relevan-
tne za odredene tvrdnje, ali ne i za ostale. Na primer, inspekcijom evidencija i
dokumenata koji se odnose na naplatu potrazivanja nakon kraja perioda moze
se pribaviti revizijski dokaz u vezi sa tvrdnjom postojanja i vrednovanja, ali se taj
dokaz mozda ne odnosi na prikladnost izvr§enog razgranicenja perioda. Sa druge
strane, revizor Cesto pribavlja revizijske dokaze iz razli¢itih izvora ili razlicite pri-
rode koji se odnose na istu tvrdnju. Na primer, revizor mozZe analizirati starosnu
strukturu potrazivanja i naknadnu naplatu tih potrazivanja kako bi pribavio dokaz
u vezi sa ispravkom vrednosti sumnjivih i spornih potrazivanja. Medutim, pri-
bavljanje revizijskih dokaza u vezi sa odredenom tvrdnjom, na primer, o fizickom
postojanju zaliha, ne moze predstavljati zamenu za pribavljanje revizijskih dokaza
u vezi sa nekom drugom tvrdnjom, na primer dokaza za vrednovanje zaliha.

Pouzdanost dokaza zavisi od njihovog izvora i njihove prirode, kao i od okolno-
sti u kojima su dobavljeni. MozZe se izvr§iti uopstavanje u vezi sa pouzdano$éu



4)

5)

6)

razlicitih vrsta dokaza; ipak, takva uops$tavanja su predmet znacajnih izuzetaka.
Cak i kada dokazi poti¢u iz eksternih izvora, mogu postojati odredene okolnosti
koje uti¢u na pouzdanost dobijenih informacija. Na primer, dokazi dobijeni od
nezavisnog eksternog izvora mogu biti nepouzdani ukoliko izvor ne poseduje
dovoljno znanje. Uz prihvatanje da postoje izuzeci, slede¢a uopstavanja u vezi
sa pouzdanos$¢u dokaza mogu biti korisna:

1. dokazi su pouzdaniji kada su dobijeni iz nezavisnih eksternih izvora;

2. interno generisani dokazi su pouzdaniji ukoliko su relevantne interne kon-
trole efektivne;

3. dokazi koje je direktno prikupio revizor (na primer, posmatranjem primene
kontrola) pouzdaniji su od dokaza dobijenih posredno ili uz posredovanje
(na primer, upitima o primeni kontrola);

4. dokazi su pouzdaniji ukoliko su u obliku dokumenata, bilo na papiru, elek-
tronski ili na drugom mediju (na primer, zapisnik sac¢injen tokom sastanka je
pouzdaniji od naknadne usmene izjave o diskusiji i zaklju¢cima);

5. dokazi u formi originalnih dokumenata su pouzdaniji od dokaza u formi
fotokopija i faksimila.

Revizija retko kada podrazumeva proveru autenti¢nosti dokumenata, bududi
da niti je revizor osposobljen za to niti se od njega ocekuje da bude strucan za
proveru autenti¢nosti. Medutim, revizor razmatra pouzdanost informacija koje
¢e biti kori$¢ena kao dokazi, na primer, fotokopija, faksimila, filmovane, digitali-
zo-vane ili druge elektronske dokumentacije, uklju¢ujuéi i razmatranje kontrola
pripreme i odrzavanja dokumentacije, ukoliko je to relevantno.

Ukoliko se u revizijskim postupcima koriste informacije interno generisane u
klijentu revizije, revizor treba da pribavi revizijski dokaz o ta¢nosti i potpunosti
tih informacija. Kako bi se pribavio pouzdan revizijski dokaz, revizijski postupci
moraju biti zasnovani na ta¢nim i potpunim informacijama. Na primer, pri reviziji
prihoda postupkom mnozenja standardnih cena sa evidencijama o obimu pro-
daje, revizor mora razmotriti ta¢nost informacija o cenama i potpunost i tatnost
informacija o obimu prodaje. Pribavljanje dokaza o potpunosti i ta¢nosti infor-
macija generisanih u informacionom sistemu klijenta revizije moze se sprovoditi
istovremeno sa teku¢im revizijskim postupcima u kojima se koriste te informacije,
ukoliko je pribavljanje revizijskih dokaza o potpunosti i ta¢nosti informacija
upravo sastavni deo revizijskog postupka. U drugim slucajevima, revizor moze
da pribavi dokaze o potpunosti i ta¢nosti informacija putem testiranja kontrola
koje se odnose na pripremu i odrzavanje tih informacija. Medutim, u pojedinim
slu¢ajevima revizor moze zakljuciti da su neophodni dodatni revizijski postupci.
Na primer, dodatni postupci mogu obuhvatati primenu tehnika revizije pomocu
kompjutera, radi ponovnog izra¢unavanja informacija.

ili razlicite prirode nego individualni dokazi koji se razmatraju zasebno. Stavise,
u postupku pribavljanja dokaza iz razli¢itih izvora ili razli¢ite prirode mogu se
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7)

8)

javiti indicije da neki individualni dokaz nije pouzdan. Na primer, informacije
dobijene iz eksternog, nezavisnog izvora, koje su u saglasnosti i potvrduju izjave
rukovodstva mogu povecati stepen revizorskog poverenja u izjave rukovodstva.
Nasuprot tome, ukoliko informacije dobijene iz jednog izvora nisu usaglasene
odnosno protivrece informacijama dobijenim iz drugog izvora, revizor odreduje
neophodne dodatne postupke kako bi se ova neusaglagenost resila.

Revizor razmatra odnos izmedu troskova pribavljanja revizijskog dokaza i upo-
trebne vrednosti pribavljenih informacija. Ipak, teSkoca ili troskovi pribavljanja
nisu validan osnov za neizvrsavanje nekog revizijskog postupka, koji se ne moze
sprovesti na neki alternativni nacin.

Pri formiranju misljenja, revizor ne istrazuje sve dostupne informacije, jer je
uobicajeno da se oni mogu izvesti kori$¢enjem selektivnog pristupa ili drugih
nacina izbora stavki za testiranje. Revizor se uobi¢ajeno oslanja na dokaze koji
imaju pre ubedljiv nego apsolutan karakter. Medutim kako bi stekao uveravanje
u razumnoj meri, revizor se ne zadovoljava dokazima koji nemaju odgovarajuci
nivo ubedljivosti. Pri proceni kvantiteta i kvaliteta revizijskih dokaza revizor ko-
risti profesionalno prosudivanje i stav profesionalnog skepticizma i tako odreduje
dovoljnost i prikladnost dokaza koji podrzavaju revizijsko misljenje.

3.1.1. Postupci pribavljanja revizijskog dokaza

216

1)

2)

3)

Revizor uvek sprovodi postupke procene rizika radi uspostavljanja odgovarajuceg
osnova za samu procenu rizika na nivou finansijskih izvestaja i tvrdnje. Medutim,
postupci procene rizika ne obezbeduju dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza
na kojima bi bilo zasnivano misljenje, i moraju biti dopunjeni daljim revizijskim
postupcima u obliku testova kontrola, ukoliko su neophodni, kao i postupcima
sustinskog ispitivanja.

Testiranje kontrola je neophodno u dva slucaja. Ukoliko procena rizika obuhvata
ocekivanja po osnovu operativne efektivnosti kontrola, od revizora se zahteva da
testira te kontrole kako bi podrzao ovakvu procenu rizika. Osim toga, ukoliko
postupcima sustinskog ispitivanja nije pribavljeno dovoljno odgovaraju¢ih re-
vizijskih dokaza, od revizora se zahteva da sprovede testiranje kontrola sa ciljem
pribavljanja dokaza o njihovoj operativnoj efektivnosti.

Revizor planira i sprovodi postupke sustinskog ispitivanja kao odgovor na po-
vezane procenjene rizike postojanja materijalno znacajne greske, sto obuhvata i
rezultate testiranja kontrola, ukoliko je ono izvr§eno. Procena rizika je predmet
prosudivanja i kao takva moze biti nedovoljno precizna da bi identifikovala sve
rizike postojanja materijalne znacajne greske. Takode, postoje inherentna ogra-
nicenja interne kontrole, uklju¢ujué¢i moguénost zaobilazenja kontrola od strane
rukovodstva klijenta revizije, moguénost ljudske greske ili uticaja promena siste-
ma. Upravo zbog toga, postupci sustinskog ispitivanja materijalno znacajnih klasa
transakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja uvek se sprovode sa ciljem pribavljanja
dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza.



4)

5)

6)

Revizorski postupci, ili kombinacija ovih postupaka, mogu se koristiti kao postup-
ci procene rizika, testovi kontrola ili postupci sustinskog ispiti-vanja, u zavisnosti
od konteksta njihove primene. U odredenim okolnostima, dokazi pribavljeni
tokom prethodnih revizija mogu biti relevantni revizijski dokazi i tada revizor
sprovodi postupke kako bi potvrdio da su i dalje relevantni.

Priroda i vreme revizijskih postupaka koji ¢e biti koris¢eni mogu biti pod uticajem
¢injenice da neki od ra¢unovodstvenih podataka ili druge informacije mogu biti
dostupni samo u elektronskom obliku ili samo u odredenom vremenskom tre-
nutku ili periodu. Izvorni dokumenti kao $to su narudzbenice, dostavnice, fakture
i uplatnice se mogu zameniti elektronskim porukama. Na primer, klijent revizije
moze koristiti elektronsko poslovanje ili sistem obrade slika. U slucaju elektron-
skog poslovanja, klijent revizije i kupci mogu putem kompjutera preko javne
mreZe, kao §to je internet, obavljati transakcije elektronskim putem. Transakcije
nabavke, dostave, fakturisanja, prijema i izdavanja novca cesto se mogu izvrsiti u
potpunosti putem elektronskih poruka. U sluc¢aju sistema obrade slika, dokumenti
se skeniraju i konvertuju u elektronske slike skupljanja i arhiviranja, a izvorni
dokumenti se ne moraju ¢uvati nakon izvrene konverzije. Odredene elektronske
informacije mogu postojati u odredenom vremenskom trenutku. Medutim, ove
informacije mogu da ne budu dostupne nakon odredenog vremenskog perioda
ukoliko se datoteke kontinuirano menjaju i ne postoji rezervna datoteka (kopija).
U zavisnosti od politika klijenta revizije u vezi sa ¢cuvanjem podataka, revizor ce
mozda, za potrebe uvida, biti prinuden da zatrazi odvojeno ¢uvanje odredenih
informacija ili da izvrsi revizijske postupke u vreme kada su ti podaci dostupni.

Kada su informacije u elektronskom obliku, revizor moze sprovesti odredene
postupke primenom tehnika revizije uz pomo¢ kompjutera.

1) Pregled evidencija i dokumenata

1) Pregled evidencije i dokumenata obezbeduje revizijski dokaz razli¢itog stepena
pouzdanosti, zavisno od njihove prirode i izvora, a u slu¢aju internih eviden-
cija ili dokumenata efektivnosti internih kontrola nad njihovom obradom.
Primer pregleda koji se koristi kao test kontrola jeste ispitivanje evidencija i
dokumenata u vezi sa ovla§¢enjima.

2) Neki dokumenti predstavljaju direktan revizijski dokaz postojanja sredstva:
na primer dokument u vezi sa finansijskim instrumentima, kao $to su akcija
ili obveznica. Pregled takvih dokumenata ne obezbeduje obavezno i dokaz o
vlasni$tvu nad njima ili vrednosti. Osim toga, pregled izvrSenog ugovora moze
obezbediti revizijski dokaz u vezi sa primenom racunovodstvenih politika,
kao na primer priznavanje prihoda.

2) Pregled materijalnih sredstava

Pregled materijalnih sredstava podrazumeva njihovu fizicku proveru. Pregled
materijalnih sredstava moze obezbediti pouzdan revizijski dokaz o njihovom
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postojanju, ali ne obavezno i dokaz o vlasni$tvu nad njima ili vrednosti sredstava.

Pregled pojedina¢nih stavki zaliha uobicajeno se sprovodi tokom posmatranja
popisa zaliha.

3) Posmatranje

Posmatranje moze pruziti revizijski dokaz o sprovodenju procesa ili postupka, ali

je ograni¢eno na odredeni vremenski trenutak, kao i ¢injenicom da samo znanje
da se aktivnosti posmatraju moze uticati na njihovo izvr$avanje.

4) Ispitivanje

1)

2)

3)

4)

5)

Ispitivanje predstavlja pribavljanje finansijskih i nefinansijskih informacija od
stru¢nih lica u okviru ili van klijenta revizije. Ispitivanje je revizijski postupak
koji se intenzivno koristi tokom revizije i ¢esto se dopunjuje drugim revizij-
skim postupcima. Ispitivanje se sprovodi na razlicite nacine, od formalnih
pisanih upita do neformalnih usmenih pitanja. Razmatranje odgovora ¢ini
sastavni deo procesa ispitivanja.

Odgovori na pitanja mogu da pruze revizoru informacije koje prethodno
nije posedovao ili pratece revizijske dokaze. Suprotno tome, odgovori mogu
sadrzati informacije koje se znacajno razlikuju od drugih informacija koje je
on pribavio: na primer u vezi sa mogu¢nos¢u rukovodstva klijenta revizije
da ne primeni sistem kontrola. U pojedinim slu¢ajevima, odgovori na pitanja
predstavljaju osnov za izmenu postojecih ili sprovodenje dodatnih revizijskih
postupaka.

Revizor sprovodi revizijske postupke kao dodatak postupcima ispitivanja kako
bi i pribavio dovoljno odgovaraju¢ih revizijskih dokaza. Ispitivanja i upiti
sami po sebi ne pruzaju dovoljno odgovarajucih dokaza za potrebe otkrivanja
materijalnih gresaka na nivou tvrdnje. Stavise, ispitivanja i upiti sami po sebi
nisu dovoljni za testiranje operativne efektivnosti kontrola.

Iako su prate¢i dokazi pribavljeni putem ispitivanja ¢esto od izuzetnog zna-
¢aja, u sludaju ispitivanja namera rukovodstva klijenta revizije, informacije
koje podrzavaju namere rukovodstva mogu biti veoma ogranic¢ene. U ovom
slu¢aju, znanje o prethodnim aktivnostima rukovodstva u vezi sa izvr§avanjem
planiranih aktivnosti u vezi sa sredstvima ili obavezama, navodima ruko-
vodstva o razlozima izbora odredenih aktivnosti i sposobnosti i mogu¢nosti
rukovodstva da sprovede aktivnosti u odredenom pravcu moze obezbediti
relevantne informacije u vezi sa namerama rukovodstva.

U vezi sa nekim pitanjima, revizor pribavlja pisane izjave rukovodstva klijenta
revizije, kao potvrdu usmenih odgovora: na primer, revizor uobicajeno pri-
bavlja pisanu izjavu rukovodstva u vezi sa materijalno znacajnim pitanjima,
ukoliko se ne o¢ekuje da postoje drugi dovoljno odgovarajuci dokazi ili ukoliko
su ve¢ pribavljeni dokazi niskog kvaliteta.



5) Potvrdivanje

Potvrde se ¢esto koriste u vezi sa saldom racuna i njihovim komponentama, ali
se njihova upotreba ne mora ograni¢avati na samo te stavke. Na primer, revizor
moze traziti potvrdu u vezi sa uslovima sporazuma ili transakcijom izmedu kli-
jenta revizije i trede strane; u zahtevu za potvrdom se vrsi upit da li je doslo do
bilo kakvih promena sporazuma, i ukoliko jeste, o detaljima tih promena. Potvrde
se takode koriste radi pribavljanja revizijskih dokaza o nepostojanju odredenih
okolnosti, na primer nepostojanju “sporazuma sa strane”, a koji mozda uti¢u na
priznavanje prihoda.

6) Racunska kontrola

Racunska kontrola se moze izvr$iti pomocu informacione tehnologije, na primer,
preuzimanjem elektronske baze od klijenta revizije i primenom tehnika revizije
uz pomo¢ kompjutera, radi provere ta¢nosti sabiranja stavki.

7) Ponovno izvodenje
U okviru ponovnog izvodenja, revizor nezavisno sprovodi postupak ili kontrolnu
aktivnost, koja je pocetno bila izvrSena u okviru interne kontrole klijenta revizije,
bilo manuelno ili automatskim putem, odnosno primenom tehnika revizije uz
pomo¢ kompjutera, na primer za izradu starosne strukture potrazivanja.

8) Analiticki postupci
Analiticki postupci obuhvataju procenu finansijskih informacija putem analize
verovatnih odnosa izmedu finansijskih i nefinansijskih podataka. Analiticki po-
stupci Cesto obuhvataju istrazivanje identifikovanih fluktuacija i odnosa koji nisu
u skladu sa drugim relevantnim informacijama, ili koji odstupaju od predvidenih
iznosa.

3.2. Informacije koje Ce se koristiti kao revizorski dokazi

1) Revizor treba prilikom oblikovanja i izvodenja revizijskih postupaka da razmotri
relevantnost i pouzdanost informacija koje ¢e upotrebiti kao revizijske dokaze.

2) Kada je stru¢njak odreden od strane rukovodstva klijenta revizije pripremio in-
formacije koje ¢e biti upotrebljene kao revizijski dokaz revizor treba da, vodeci
ra¢una o znacajnosti:

1. oceni kompetentnost, sposobnost i objektivnost tog stru¢njaka,
2. stekne razumevanje rada stru¢njaka i

3. oceniadekvatnost stru¢njakovih poslova kao revizijskog dokaza za relevantnu
tvrdnju.
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3)

Prilikom upotrebe informacija koje je pripremio klijent revizije revizor treba da
oceni da li je informacija dovoljno pouzdana za svrhe revizije. Ovo je narocito
neophodno u sledeéim slu¢ajevima:

1. pribavljanja revizijskih dokaza o ta¢nosti i potpunosti informacija,

2. ocenjivanja da li je informacija dovoljno precizna i detaljna za svrhe revizije.

3.3. Odabir stavki za testiranje u svrhe pribavljanja revizijskih dokaza

1)

2)

Revizor treba prilikom oblikovanja testova kontrola i testova detalja poslovnih
dogadaja da odabere nacine izbora stavki za testiranje koji su delotvorne za ostva-
rivanje svrhe revizijskog postupka. Delotvoran test pruza primerene revizijske
dokaze koji ¢e, uzimajudi ih s ostalim revizijskim dokazima koji su pribavljeni
ili ¢e biti pribavljeni, biti dovoljni za revizorove potrebe. U odabiru stavki za te-
stiranje od revizora se zahteva da odredi relevantnost i pouzdanost informacija
koje ¢e upotrebiti kao revizijski dokaz;

Revizor moze stavke za testiranje da odabere na sledece nacine:

1. odabirom svih stavki (100%-tno ispitivanje);

2. odabirom pojedinih stavki; i

3. revizijskim uzorkovanjem.

Primena jedne metode ili kombinacije mozZe biti prikladna u zavisnosti od okolnosti.

3.4. Nekonzistentnost revizijskih dokaza

1)

2)

Kada je revizijski dokaz pribavljan iz jednog izvora nekonzistentan s revizijskim
dokazom pribavljenim iz drugog izvora, ili revizor ima dilemu oko pouzdanosti
informacija koje ¢e koristiti kao revizijski dokaz, on treba da odredi koje su modifi-
kacije revizijskih postupaka ili dodaci tim postupcima potrebni kako bi se razresilo
to pitanje i razmotrio u¢inak tog pitanja, ako ga ima, na ostale aspekte revizije.

Pribavljanje revizijskih dokaza iz razli¢itih izvora ili iz razlicitih vrsta moze uka-
zivati na to da pojedinacna stavka revizijskog dokaza nije pouzdana, kao §to je
to slucaj kada je revizijski dokaz pribavljen iz jednog izvora nekonzistentan s
revizijskim dokazom pribavljenim iz drugog izvora. To moZe biti slu¢aj kada
odgovori na upite rukovodstva, interne revizije ili ostalih nisu konzistentni ili
kada su odgovori na upite lica ovla$¢enih za upravljanje, a koji bi trebali podu-
preti odgovore na upite rukovodstva nekonzistentni s odgovorima rukovodstva.

3.5. Koris¢enje tvrdniji prilikom pribavljanja revizijskih dokaza

1)
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Rukovodstvo klijenta revizije je odgovorno za fer prikazivanje finansijskih izve-
$taja koji odrazavaju prirodu i poslovanje klijenta revizije. Izjavom da finansijski



2)

3)

izve$taji daju istinitu i objektivnu sliku (ili da su prikazani objektivno, po svim
materijalno znacajnim pitanjima) u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog
izvestavanja, rukovodstvo klijenta revizije implicitno ili eksplicitno iznosi tvrdnje
u vezi sa priznavanjem, merenjem, prikazivanjem i obeloda-njivanjem razli¢itih
elemenata finansijskog izvestaja i povezanih obelodanjivanja.

Od revizor se zahteva da na dovoljno detaljan nacin koristi tvrdnje u vezi sa tran-
sakcijama, saldima racuna, prikazivanjima i obelodanjivanjima kako bi uspostavio
osnov za procenu rizika materijalne greske i osmislio i sproveo dalje revizijske
postupke. Revizor koristi tvrdnje pri proceni rizika, uzimajuéi u obzir moguénost
nastanka razli¢itih materijalno znacajnih gresaka i na osnovu toga osmisljava
revizijske postupke kao odgovor na procenjene rizike. U drugim Medunarodnim
standardima revizije se razmatraju specificne situacije u kojima se od revizora
zahteva da pribavi revizijske dokaze na nivou tvrdnje.

Revizor moze odlu¢iti da kombinuje tvrdnje o transakcijama i dogadajima sa
tvrdnjama o saldima racuna.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 501

REVIZIJSKI DOKAZ - POSEBNA RAZMATRANJA ZA

ODABRANE STAVKE

1. Uvodne napomene

1)

2)

3)

Medunarodni standard revizije 501 Revizijski dokaz — posebna razmatranja za
odabrane stavke (u daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne
standarde revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance Standards
Board - TAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obav-
ljanju revizije finansijskih izvestaja.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji po¢inju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

Delokrug Standarda — Standard se bavi specifi¢nim razmatranjima revizora
u pribavljanju dovoljnih adekvatnih revizijskih dokaza u skladu sa MRS 330,
MRS 500 i ostalim relevantnim Standardima u vezi s posebnim aspektima zali-
ha, tuzbama i odstetnim zahtjevima te informacijama po segmentima u reviziji
finansijskih izvestaja.

2. Cilj Standarda

Standardom je postavljen cilj revizora: da pribavi dovoljno adekvatnih revi-
zijskih dokaza u vezi sa:

1. postojanjem i kvalitativnim stanjem zaliha,
2. potpunos$éu tuzbi i odstetnih zahteva i

3. prezentacijom i obelodanjivanjem informacija po segmentima u skladu s pri-
menjivim okvirom finansijskog izve$tavanja.

3. Zahtevi Standarda

3.1. Zalihe

1)
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Rukovodstvo klijenta revizije obi¢no uspostavlja procedure po kojima vrsi popis
zaliha najmanje jedanput godi$nje, $to ¢ini osnovu za izradu finansijskih izvestaja
ili za obezbedenje pouzdanosti kontinuiranog popisa zaliha.



2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Kada su zalihe materijalno znacajna pozicija u finansijskim izve$tajima, revizor
treba da pribavi zadovoljavajudi revizijski dokaz o njihovom postojanju i stanju u
kome se one nalaze, prisustvovanjem njihovom popisu, osim u slu¢ajevima kada
je to neizvodljivo. Prisustvovanje popisu omogucava revizoru da ispita zalihe,
sagleda primenu uspostavljenih postupaka za evidentiranje i kontrolu rezultata
popisa, kao i da pribavi dokaze o pouzdanosti takvih postupaka.

Ukoliko zbog nepredvidenih okolnosti nije moguce prisustvovati popisu zaliha
na planirani datum, revizor treba da izvrsi popis ili prisustvuje popisu na neki
drugi alternativni datum i, ukoliko je neophodno, da proveri poslovne dogadaje
nastale u meduvremenu.

Kada je prisustvovanje popisu zaliha neizvodljivo, bilo zbog vrste zaliha ili njihove
lokacije, revizor treba da sagleda da li bi alternativni postupci obezbedili zadovo-
ljavajudi revizijski dokaz o postojanju i stanju u kome se zalihe nalaze, kako bi se
zakljucilo da nema potrebe da se revizor poziva na ogranic¢enje obima ispitivanja.
Na primer, dokumentacija o kasnijoj prodaji odredenih stavki zaliha nabavljenih
pre propisa, moze da pruzi zadovoljavajudi revizijski dokaz.

Prilikom planiranja prisustvovanja popisu zaliha i sprovodenja alternativnih po-
stupaka, revizor treba da razmotri:

1. prirodu ra¢unovodstvenog sistema i sistema interne kontrole kod obuhva-
tanja zaliha,

2. inherentni, kontrolni i detekcioni rizik, kao i materijalni znacaj vezan za zalihe,

3. dali se ocekuje da ¢e biti uspostavljeni adekvatni postupci i izdate pravilne
instrukcije u vezi sa popisom zaliha,

4. vreme vrSenja popisa,

5. lokacije gde su zalihe uskladistene i

6. dalije potrebna pomo¢ stru¢njaka.

Kada se koli¢ine utvrduju popisom zaliha kojem prisustvuje revizor ili kada kli-

jent revizije sprovodi kontinuirani popis zaliha kome revizor prisustvuje jednom

ili vi$e puta u toku godine, on ¢e obi¢no posmatrati postupke brojanja i izvrsiti

proveru brojanja.

Ukoliko klijent revizije koristi nostupke procene kolic¢ine zaliha, kao $to je pro-

cena naslaga uglja, revizor treba da se uveri u prihvatljivost i razumnost osnova

ovih postupaka.

Kada su zalihe uskladiStene na vise lokacija, revizor treba da sagleda koja lokacija

je najprikladnija za prisustvovanje popisu, uzimajuéi u obzir materijalni znacaj

zaliha i procenu inherentnog i kontrolnog rizika na razli¢itim lokacijama.

Revizor treba da pregleda uputstva rukovodstva klijenta revizije u odnosu na:

1. primenu kontrolnih postupaka, na primer, na¢in prikupljanja popunjenih
popisnih lista i evidentiranja neupotrebljenih popisnih lista i postupke brojanja
i ponovne provere brojanja;
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10)

11)

12)

13)

14)

15)

2. tacno utvrdivanje stepena dovrsenosti proizvodnje u toku, zaliha sa sporim
obrtom, zastarelih ili o$tecenih stavki i zaliha tre¢ih lica, na primer primljenih
u konsignaciju i

3. postojanje odgovarajucih procedura vezanih za prenos zaliha izmedu skla-
dista, kao i za isporuke i prijem zaliha pre i nakon datuma razgranicenja
obracunskih perioda.

Da bi pribavio uveravanje da su postupci koje je rukovodstvo uspostavilo ade-
kvatno primenjeni, revizor treba da posmatra postupke koje obavljaju zaposleni
i da izvrsi provere brojanja. Prilikom brojanja, revizor treba da proveri sveo-
buhvatnost i ta¢nost magacinskih evidencija, uporedenjem stavki odabranih iz
ovih evidencija sa popisnim listama, kao i stavki odabranih iz propisnih lista sa
magacinskom evidencijom. Revizor treba da razmotri koje primerke popisnih
lista treba zadrzati radi naknadnih provera i uporedivanja.

Revizor takode treba da razmotri postupke razgranicenja, obuhvatajuéi podatke o
promenama na zalihama neposredno pre, za vreme i nakon popisa kako bi rac¢u-
novodstveno obuhvatanje takvih promena moglo da bude naknadno provereno.

Iz prakti¢nih razloga, popis zaliha moze da se sprovede na neki drugi datum,
sem na kraju godine. Ovo je obi¢no prihvatljivo za svrhe revizije samo kada je
kontrolni rizik procenjen na nivou koji je nizi od visokog. Revizor treba, prime-
nom odgovarajucih postupaka, da proceni da li su promene na zalihama izmedu
datuma popisa i kraja obracunskog perioda pravilno evidentiranje.

Kada klijent revizije vr$i kontinuirani popis zaliha, koji se koristi za utvrdivanje
stanja na kraju obrac¢unskog perioda, revizor treba da proceni, sprovodenjem
dodatnih postupaka, da li su razlozi za sve znacajnije razlike izmedu popisa i
magacinskih evidencija o kontinuiranom popisu prihvatljivi i da li su evidencije
pravilno korigovane.

Revizor treba da proveri kona¢ne popisne liste radi ocene da li iste ta¢no odra-
Zavaju stvarno stanje popisa zaliha.

U sluc¢ajevima kada se zalihe nalaze na ¢uvanju i pod kontrolom trecih lica, re-
vizor obi¢no treba da pribavi direktnu konfirmaciju od trecih lica o koli¢inama
i stanju u kome se zalihe nalaze. Zavisno od materijalnog znacaja ovih zaliha,
revizor treba takode da razmotri:

1. integritet i nezavisnost treceg lica,

2. posmatranje, ili angazovanje drugog revizora radi prisustvovanju popisu za-
liha,

3. pribavljanje izvestaja drugog revizora o adekvatnosti ratunovodstvenog siste-
ma i sistema interne kontrole tre¢ih lica radi osiguranja da su zalihe ispravno
brojne i na odgovarajudi nadin zasticene,

4. inspekciju dokumentacije o zalihama koje se nalaze kod trecih lica, na primer,
prijemnice robe u skladiste ili pribavljanje potvrde od drugih lica u slu¢ajevima
kada nad tim zalihama postoji zaloga.



3.2. Sporovi i odstetni (tuzbeni) zahtevi

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Sporovi i tuzbeni zahtevi u kojeje uklju¢eno klijent revizije mogu imati materi-
jalni uticaj na finansijske izve$taje i stoga moze da se zahteva da isti budu obelo-
danjeni, ili da se za njih izvrsi rezervisanje sredstava u finansijskim izvestajima.

Revizor treba da sprovede postupke da bi stekao saznanja o svim sporovima i
tuzbenim zahtevima u koje je ukljuc¢eno klijent revizije, a koji mogu imati ma-
terijalno znacajan uticaj na finansijske izvestaje. Ti postupci obuhvataju:

- postavljanje odgovarajucih upita rukovodstvu, ukljucujudi i pribavljanje
izjave rukovodstva.

- pregled zapisnika organa upravljanja i prepiske sa pravnim zastupnikom
Kklijenta revizije,

- ispitivanje tro$kova pravnih usluga,

- kori¢enje bilo koje raspoloZive informacije o poslovanju pravnog lica, uk-
lju¢ujuéi informacije dobijene iz diskusija vodenih sa pravnom sluzbom
klijenta revizije.

Kada je postojanje sporova i tuzbenih zahteva utvrdeno, ili kada revizor veruje da

oni mogu postojati, revizor treba da zatrazi direktnu komunikaciju sa pravnim

zastupnikom klijenta revizije. Takva komunikacija ¢e biti od pomod¢i pri pribav-
ljanju zadovoljavajuceg revizijskog dokaza o tome da li su poznati potencijalni,

materijalno znacajni sporovi i tuzbeni zahtevi i da li je procena rukovodstva o

njihovom finansijskom uticaju, uklju¢ujuéii troskove spora i tuzbenog zahteva,

pouzdana. Kada revizor odredi da rizik materijalne greske predstavlja znacajan
rizik, ocenjuje osmisljenost relevantnih kontrola klijenta revizije i utvrduje da

li su bile primenjene. Pismom koje treba da napise rukovodstvo, a da ga posalje

revizor, treba da se zahteva od pravnog zastupiika direktno obracanje revizoru.

Kada se oceni malo verovatnim da ¢e pravni zastupnik odgovoriti na generalno
upucdeni zahtev, u pismu treba obi¢no posebno naznaditi zahteve u pogledu:

- pregleda sporova i tuzbenih zahteva,

- procene rukovodstva o ishodu spora ili tuzZbenog zahteva i proceni finansijskog
uticaja, ukljucujuci i odnosne troskove spora i tuzbenog zahteva,

- zahteva da pravni zastupnik potvrdi prihvatljivost procena rukovodstva i da
obezbedi revizoru dodatne informacije ukoliko je sam procenio da su procene
rukovodstva nekompletne ili neta¢ne.

Revizor sagledava stanje pravnih pitanja do datuma izvestaja revizije. U nekim
slu¢ajevima ¢e mozda biti potrebno da revizor pribavi azurne informacije od
pravnog zastupnika.

U izvesnim okolnostima, na primer, kada su pitanja slozena, ili kad postoji ne-
slaganje izmedu rukovodstva i pravnog zastupnika, mozda ¢e biti neophodno da
se revizor sastane sa pravnim zastupnikom radi razmatranja verovatnog ishoda
spora ili tuzbenog zahteva. Takvi sastanci se mogu odrzati uz odobrenje ruko-
vodstva i, §to je pozeljno, uz prisustvo predstavnika rukovodstva.
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7)

Ukoliko rukovodstvo odbije da revizoru dozvoli da komunicira sa pravnim zastu-
pnikom Kklijenta revizije, ovo bi predstavljalo ogranic¢enje obima revizije i trebalo
bi obi¢no da dovede do izrazavanja misljenja sa rezervom ili do uzdrzavajuceg
misljenja. Kada pravni zastupnik odbije da odgovori na prikladan nacin, a revi-
zor nije u mogucnosti da pribavi zadovoljavajuci revizijski dokaz sprovodenjem
alternativnih postupaka, revizor treba da sagleda da li je to ogranic¢enje obima
revizije takvo da moze da dovede do izrazavanja misljenja sa rezervom ili uzdr-
Zavajuceg misljenja.

3.3. Informacije o segmentima poslovanja

226

1)

2)

3)

4)

Kada su informacije o segmentu poslovanja materijalno znacajne u odnosu na
finansijske izvestaje, revizor treba da pribavi zadovoljavajuce dokaze u vezi nji-
hovog obelodanjivanja u skladu sa utvrdenim okvirom finansijskog izvestavanja.

Revizor sagledava informacije o segmentu poslovanja u odnosu na finansijske
izvestaje posmatrane u celini, a obi¢no se ne zahteva sprovodenje revizijskih po-
stupaka koje bi bilo neophodno ako bi se izrazavalo misljenje o samom segmentu
poslovanja. Medutim, koncept materijalnog znacaja sadrzi i kvantitativne i kva-
litativne faktore, tako da revizijski postupci to treba da uzmu u obzir.

Revizijski postupci vezani za informacije o segmentu poslovanja obi¢no sadrze
analiticke postupke i druge revizijske provere prikladne u datim okolnostima.

Revizor treba da raspravi s rukovodstvom metode upotrebljene kod utvrdiva-
nja informacija o segmentu poslovanja i da sagleda da li takve metode imaju za
rezultat obelodanjivanje tih informacija u skladu sa primenljivim okvirom za
finansijsko izvestavanje, kao i da proveri primenu takvih metoda. Revizor treba
da razmotri prodaje, prenose i tere¢enja tros$kovima izmedu segmenata poslo-
vanja, eliminisanje ra¢una medusegmentskih odnosa, poredenja sa planiranim i
drugim ocekivanim rezultatima, na primer, dobit iz poslovanja kao procenat od
realizacije, alokaciju sredstava i troskova izmedu segmenata poslovanja, uklju-
¢ujudi konzistentnost sa prethodnim periodima i adekvatnost obelodanjivanja
nekonzistentnosti.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 505
EKSTERNE POTVRDE

1. Uvodne napomene

1) Medunarodni standard revizije 505 Eksterne potvrde (u daljem tekstu: Standard).
Standard je usvojio Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja
(International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015).
Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja
op$te namene. Neke od zahteva Standarda treba da poznaju i ratunovode koje
sastavljaju finansijske izve$taje. Naime, ¢lanom 22. stav 3. Zakona o racunovodstvu
pravna lica i preduzetnici su duzni da odgovore na zahtev ovlag¢enog revizora za
nezavisnu potvrdu stanja potrazivanja i obaveza.

2) Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje slede¢ih ter-
mina:

1. Tvrdnja je stavka ili podatak u finansijskim izvestajima.

2. Eksterna potvrda je proces pribavljanja i ocene revizijskog dokaza u obliku
izjave o informacijama ili postoje¢im okolnostima poslovanja klijenta revizije.
Radi se o izjavama dobijenim direktno od tre¢ih lica kao odgovor na zahteve za
informacijama o konkretnoj stavki, koja uti¢e na tvrdnje u finansijskim izvestajima
ili na obelodanjivanja povezana sa tim tvrdnjama. Iz navedene definicije eksterne
potvrde se moze zakljuciti sledece:

- pod eksternom potvrdom se ne podrazumeva samo dobijeni dokument o
informacijama ili okolnostima, ve¢ celokupan proces do dobijanja i ocene
prikupljenog revizijskog dokaza,

- zahtev za informacijama inicira eksterni revizor i

- izjave o informacijama ili okolnostima pruza treca strana (pravno lice,
preduzetnik, drzavni organ) koja ima odgovarajuce poslovne odnose sa
klijentom revizije.

Eksterna potvrda je oblik sustinskog postupka ispitivanja u reviziji.

Primer eksterne potvrde moze biti proces konfirmacije sa kupcima proizvoda

i usluga klijenta revizije.

3. Postupci sustinskog ispitivanja su revizijski postupci koji se vrse radi otkri-
vanja materijalno znacajnih pogresnih iskaza na nivou tvrdnje i obuhvataju:
- detaljne postupke provere klasa transakcija, stanja racuna i obelodanji-

vanja i

- sustinske analiticke postupke.
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3)

4)

Postupci sustinskog ispitivanja se sprovode sa ciljem otkrivanja materijalno
pogres$nih iskaza na nivou tvrdnje i obuhvataju detaljne provere klasa tran-
sakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja i sustinske analiticke postupke. Revizor
planira i sprovodi postupke sustinskog ispitivanja kao odgovor na procenjeni
rizik materijalno pogresnog iskazivanja.

Pouzdanost revizijskog dokaza je merilo njegovog kvalitata. Na pouzdanost
revizijskog dokaza uti¢u njegovi izvori i priroda, kao i okolnosti u kojima je
pribavljen. Sledeca generalizacija pouzdanosti revizijskih dokaza, uz prihva-
tanje mogucih izuzetaka, moze biti korisna:

1/ revizijski dokaz je pouzdaniji kada je pribavljen iz nezavisnih eksternih
izvora - primeri eksternog revizijskog dokaza su izvodi tekuceg ra¢una
klijenta revizije, izvodi otvorenih stavki; primeri internih revizijskih dokaza
su kopije knjigovodstvenih dokumenata i knjigovodstvenih ra¢una dobi-
jenih od klijenta revizije, izjave rukovodstva, kopije zapisnika sa sednica
upravnog odbora i skupstine klijenta revizije i sl;

2/ revizijski dokaz koji je revizor neposredno pribavio pouzdaniji je od re-
vizijskog dokaza pribavljenog indirektno - na primer, revizijski dokaz o
postojanju odredenih zaliha koji proizlazi iz popisa kojem je prisustvovao
revizor (ili ga je on obavio) pouzdaniji je od dokaza koji proizlazi iz popisa
kojem nije prisustvovao revizor;

3/ revizijski dokaz je pouzdaniji kada je u pisanom obliku, na primer, u obliku
dokumenta (pouzdaniji je od revizijskog dokaza dobijenog u vidu usmene
izjave) - razlog za ovakav stav proizlazi iz ¢injenice da je na primer, pisa-
na izjava rukovodstva klijenta revizije pouzdaniji dokaz od usmeno date
izjave rukovodstva klijenta revizije; razlog je jednostavan, usmena izjava
se moze osporavati u smislu da li je uopste data ili da li je njen sadrzaj
revizor pravilno shvatio;

4/ revizijski dokaz pribavljen na osnovu originalnih dokumenata je pouzda-
niji od revizijskog dokaza koji su na fotokopijama ili faksimilima - razlog
za ovakav stav proizlazi iz ¢injenice da je lakse falsifikovati fotokopiju
nego originalni dokument.

Delokrug Standarda - Standard se bavi se revizorovim kori$¢enjem postupaka
eksterne konfirmacije zbog dobijanja revizijskih dokaza u skladu sa zahtevima
MRS 3301 MRS 500. On ne ureduje ispitivanja u vezi sa sudskim sporovima.
Standardom, dakle, uspostavljaju pravila i pruzaju smernice u vezi sa kori-
$¢enjem eksternih potvrda radi pribavljanja potrebnih revizijskih dokaza.

Postupci eksterne konfirmacijezbog dobijanja revizijskih dokaza - revi-
zijski dokaz u obliku direktno primljenih pisanih odgovora (na zahtev za
potvrdom) od trecih lica (koja nisu povezana sa klijentom revizije kod koga
se vrsi revizija), uzet pojedina¢no ili zajedno sa revizijskim dokazom iz drugih
revizijskih postupaka, moze da pomogne smanjenju na prihvatljivo nizak nivo
rizika od materijalno pogre$nih iskaza u vezi sa odgovaraju¢im tvrdnjama:



5)

na primer, postojanje potraZivanja od nekog kupca na datum bilansa moze se

utvrditi proverom:

- ispravnosti proknjiZenih faktura i

- proverom izvoda tekucih racuna da potraZivanje na datum bilansa nije
naplaceno.

Nijedan od ova dva revizijska dokaza o postojanju potraZivanja na datum

bilansa nije definitivan. Zbog toga smanjenju rizika od materijalno pogresnog

iskaza doprinosi prikupanje eksterne potvrde u vezi sa tim potraZivanjem.

Eksterne potvrde se najcesce koriste kada su u pitanju salda na pojedinim

sintetickim ili analitickim racunima, kao $to su:

1. salda na racunima kod banaka,

2. salda na ra¢unima kupaca,

3. salda na racunima dobavljaca,

4. zalihe koje se nalaze kod trecih lica u njihovim skladistima radi obrade ili
konsignacione prodaje,

5. krediti od zajmodavaca.

Primena eksternih potvrda nije ograni¢ena samo na proveru salda odgovara-

jucih racuna. Na primer, revizor moZze da trazi eksternu potvrdu uslova ugovora

ili informacije o transakcijama klijenta revizije sa povezanim subjektima. Sem

toga, zahtevom za potvrdom se moze postaviti pitanje da li je bilo izmena u vezi

sa nekim ugovorom i, ukoliko ih je bilo, koji relevantni detalji su izmenjeni.

Eksterne potvrde se takode mogu koristiti radi pribavljanja revizijskih doka-

za o nepostojanju odredenih okolnosti, na primer, nepostojanja «povratnih

sporazuma» koji mogu uticati na priznavanje prihoda. U nastavku navodimo

jos dva primera koriscenja eksternih potvrda:

1. tapije o vlasnistvu koje se nalaze kod advokata ili finansijera na cuvanju
ili kao obezbedenje neke obaveze,

2. hartije od vrednosti kupljene na berzi koje do datuma bilansa nisu eviden-
tirane u centralnom registru hartija od vrednosti - potvrda bi se uzela od
brokera.

6) Pouzdanost revizijskog dokaza pribavljenog putem eksterne potvrde zavisi od
sledecih faktora:

1.

2.

dalije revizor primenio odgovarajuce revizijske postupke u kreiranju zahteva
za eksternom potvrdom i

da li je postupke potvrde sproveo i rezultate primljenih odgovora ocenio na
odgovarajudi nacin.

Faktori koji uti¢u na pouzdanost eksternih potvrda uklju¢uju pitanja:

1.
2.

3.

kako je revizor kontrolisao slanje zahteva za potvrdom i prijem odgovora,
karakteristike posiljaoca odgovora i

eventualne restrikcije u odgovorima ili restrikcije koje je nametnulo ruko-
vodstvo klijenta revizije.
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7) Eksternim konfimracijama se posredno bave i sledeci Standardi:

1.

U MSR 315 Razumevanje pravnog lica i njegovog okruZenja i procena rizika
materijalno znacajne greske razmatra se pitanje odgovornosti revizora u vezi
sa razumevanjem klijenta revizije i njegovog okruzenja, uklju¢ujudii internu
kontrolu i procenu rizika materijalno znacajne greske. U tom Standardu su
navedeni revizijski postupci koji se sprovode radi procene rizika materijalno
znacajne greske u finansijskim izvestajima i koji su dovoljni za osmisljavanje i
sprovodenje daljih revizijskih postupaka - jedan od njih je postupak eksternih
potvrda.

U MSR 330 Revizorski postupci kao odgovor na procenjene rizike razmatra se
odgovornost revizora u vezi sa odredivanjem opstih odgovora i osmisljavanja
i sprovodenja revizijskih postupaka ¢ija priroda, vreme i obim odgovara pro-
cenjenom riziku materijalno znacajne greske na nivou finansijskih izvestaja
i na nivou tvrdnje. MSR 330 narocito naglasava da revizor:

- kao odgovor na relevantne procenjene rizike materijalno znacajne greske
odreduje prirodu i obim revizijskih dokaza koje treba pribaviti putem
sprovodenja sustinskih postupaka ispitivanja i

- osmisljava i sprovodi sustinske postupke ispitivanja za svaku materijalno
znacajnu klasu transakcija, salda ra¢una i obelodanjivanja nevezano sa
procenjenim rizikom materijalno znacajne greske.

Ovi sustinski postupci ispitivanja mogu za odredene tvrdnje da ukljucuju i
kori$¢enje eksternih potvrda, kao jednog od oblika sustinskog ispitivanja.

U MSR 330 navodi se da $to je visi nivo procenjenog rizika, revizor treba da
pribavi pouzdaniji i relevantniji revizijski dokaz sprovodenjem postupaka
sustinskog ispitivanja. Prema tome, kako procenjeni nivo rizika materijal-
no znacajne greske raste, revizor kreira sustinske postupke ispitivanja da bi
takvim situacijama, primena postupaka eksternih potvrda moze biti efikasna
u pribavljanju dovoljno odgovarajuc¢ih dokaza.

Za nizi procenjeni nivo rizika materijalno pogre$nog iskaza revizoru je po-
trebno da pribavi manji obim uveravanja na osnovu postupaka sustinskog
ispitivanja koje je potrebno za formiranje zakljucka o tvrdnjama: na primer,
klijent revizije moze imati kredit koji otplacuje u skladu sa utvrdenim planom
otplate, ¢iji su uslovi potvrdeni prethodne godine. Ako drugi posao koji je re-
vizor obavio (ukljucujuci neophodnu proveru kontrola) ukaze na to da uslovi
ugovora nisu promenjeni, a nivo rizika materijalno pogresnog iskaza koji se
odnosi na saldo ostatka kredita je ocenjen kao nizi, on moze da ogranici po-
stupke sustinskog ispitivanja na proveru detalja o izvrSenim placanjima, a ne
da ponovo trazi potvrdu stanja direktno od kreditora.

Kada je revizor identifikovao rizik kao znacajan, razmatra da li eksterne po-

tvrde u vezi sa odredenim pitanjima mogu biti pogodan nacin smanjenja
rizika materijalno znacajne greske: na primer, neobicne i kompleksne poslovne



promene mogu biti povezane sa vecim nivoom inherentnog i kontrolnog rizika
nego $to je to slucaj sa jednostavnim poslovnim promenama. Ukoliko je klijent
revizije imao neuobicajene ili sloZene transakcije koje rezultiraju visim nivoom
procenjenog rizika materijalno pogresnog iskaza, pored ispitivanja dokumenta-
cije koja se nalazi kod klijenta revizije, revizor razmatra potrebu za potvrdom
uslova poslovne promene sa trecim licima;

3. MRS 240 navodi da revizor moze oblikovati zahteve za konfirmaciju kako bi
pribavio dodatne potvrdujuce informacije kao reakciju na procenjene rizike
pogres$nog prikazivanja zbog prevare na nivou tvrdnje;

4. MSR 500 Revizijski dokaz kao odgovor na procenjene rizike zahteva kori$¢enje
tvrdnji pri proceni rizika i osmisljavanju i sprovodenju revizijskih postupaka.

U skladu sa MSR 500 tvrdnje se kategorizuju na one koje se odnose na salda

ratuna i na obelodanjivanja. Iako eksterne potvrde mogu da pruze revizijski

dokaz u pogledu navedenih tvrdnji, moguénost eksterne potvrde da pruzi
revizijski dokaz relevantan za konkretnu tvrdnju u finansijskim izve$tajima
je razlicit. Na primer:

1. Eksterna potvrda salda na racunu kupca pruza pouzdan i odgovarajuéi
revizorski dokaz u pogledu postojanja tog salda na odredeni dan. Potvrda
takode pruZa revizijski dokaz u pogledu odgovarajuceg razgranicenja.
Medutim, potvrda ne obezbeduje sav potreban revizijski dokaz koji se od-
nosi na tvrdnju u pogledu vrednovanja, posto nije prakticno moguce da se
od kupca trazi da potvrdi informacije koje se odnose na njegovu sposobnost
da taj iznos plati ili

2. usluéaju robe koja se drZi na konsignaciji, eksterna potvrda pruza pouzdan
i odgovarajui revizorski dokaz kojim se potkrepljuje tvrdnja o postojanju i
pravima i obavezama u vezi sa tom robom, ali ne mora da pruZi revizijski
dokaz kojim se potkrepljuje tvrdnja u pogledu njene vrednosti.

8) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

2. Cilj Standarda

Standardom je odredeno da je cilj revizora pri kori$¢enju postupaka eksterne
konfirmacije da oblikuje i obaviti takve postupke kako bi pribavio relevantne i
pouzdane revizijske dokaze.

3. Zahtevi Standarda

1) Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev da revizor utvrdi dali je neophodno
da koristi eksterne potvrde da bi pribavio dovoljan i odgovarajuci revizijski dokaz
kojim potkrepljuje izvesne tvrdnje u finansijskim izve$tajima koji su predmet
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2)

revizije: na primer, tvrdnja je da je potraZivanje od kupca “H” na datum bilansa
100.000,00 din. Jedan od nacina prikupljanja revizijskog dokaza da to potraZivanje
postoji na taj dan je primena eksternih potvrda.

Prilikom tog utvrdivanja, revizor treba da razmotri procenjeni rizik materijalno
pogres$nog iskaza na nivou tvrdnje i nac¢in na koji e revizijski dokaz pribavljen
iz ostalih planiranih postupaka revizije smanjiti procenjeni rizik na prihvatljivo
nizak nivo. Prilikom odluke do kog stepena da koristi eksterne potvrde revizor
razmatra:

1. karakteristike okruZenja u okviru koga posluje klijent revizije ¢ija se revizija
vrsii

2. praksu potencijalnih posiljalaca odgovora u vezi sa zahtevima za potvrdom.

3.1. Postupci eksterne konfimracije
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1)

2)

3)

4)

Kada sprovodi postupke eksterne potvrde, revizor treba da obezbedi kontrolu nad:
1. odredivanjem informacija koje treba konfirmisati ili zahtevati,

2. procesom izbora lica kojima ¢e zahtev biti poslat,

3. oblikovanjem, pripremom i slanjem zahteva za potvrdom i

4. primljenim odgovorima na te zahteve.

Kontrola se uspostavlja nad komunikacijom izmedu lica kojima se nameravaju
poslati zahtevi i revizora, kako bi se minimizirala mogu¢nost pristrasnosti rezul-
tata procesa potvrde zbog zaustavljanja ili izmene zahteva za potvrdom, odnosno
primljenih odgovora. Revizor kontrolise da li:

1. su zahtevi za potvrdom poslati licima koje je on odabrao,
2. su ti zahtevi upudeni na pravu adresu i
3. oni sadrze zahtev da se odgovori posalju direktno revizoru.

Revizor takode razmatra da li su odgovore poslali oni od kojih se ocekivalo da ih
posalju.

Na pouzdanost revizijskog dokaza pribavljenog putem potvrda uti¢u kompeten-
tnost posiljaoca odgovora, njegova nezavisnost, ovlaséenje da posalje odgovor,
poznavanje pitanja za koja se odgovor trazi i objektivnost. Zbog toga revizor
nastoji da obezbedi, gde je to prakti¢no moguce, da se zahtev za potvrdom uputi
odgovarajucem licu. Na primer, kada se trazi potvrda da je neka klauzula u vezi
sa dugorocnim kreditom promenjena, revizor upucuje zahtev za potvrdom nad-
leznom licu kreditora, koje je upuceno u relevantno pitanje i ima pravo da takvu
informaciju potvrdi.

Revizor takode procenjuje da li postoji moguénost da neki posiljaoci odgovo-
ra ne pruze objektivan i nepristrasan odgovor na zahtev za potvrdom. Revizor
moze da naide na informacije o kompetentnosti posiljaoca odgovora, njegovom
poznavanju, motivaciji, moguénosti ili voljnosti da odgovori. Revizor razmatra



5)

6)

7)

8)

9)

efekte koje takve informacije mogu imati na dizajniranje zahteva za potvrdom
i na ocenu rezultata, uklju¢ujudi odredivanje potrebe za dopunskim revizijskim
postupcima. Revizor takode razmatra da li postoji dovoljna osnova za zaklju¢ak
da su zahtevi za potvrdom poslati primaocima od kojih revizor moze da o¢ekuje
odgovor koji ¢e pruziti dovoljan i odgovarajudi revizijski dokaz. Na primer, re-
vizor se moZe susresti sa neuobicajenim poslovnim promenama na kraju godine,
koje imaju materijalno znalajan efekat na finansijske izvestaje, kao i na poslovne
dogadaje sa trecim licima koja ekonomski zavise od pravnog subjekta kod koga
se vrsi revizija. U takvim okolnostima, revizor razmatra da li treca lica mogu da
budu motivisana da pruze netacan odgovor.

Revizor treba u skladu sa konkretnim ciljem revizije da kreira zahtev za ekster-
nom potvrdom.

On pri kreiranju zahteva razmatra tvrdnje koje Zeli da potvrdi i faktore koji mogu
da uti¢u na pouzdanost potvrda. Slede¢i faktori imaju direktan uticaj na pouzda-
nost revizijskog dokaza pribavljenog putem postupaka eksterne potvrde:

1. oblik zahteva za eksternom potvrdom,

2. ranije iskustvo na sli¢nim revizijskim angazovanjima,
3. priroda informacije za koju se zeli potvrda i

4. ko je nameravani posiljalac odgovora.

Sem toga, prilikom kreiranja zahteva za potvrdom, revizor razmatra koji posi-
ljaoci odgovora su spremni da posalju odgovore, jer to moze da utice na broj
primljenih odgovora i na prirodu pribavljenog revizijskog dokaza.

Zahtevi za potvrdom se obi¢no $alju uz saglasnost rukovodstva klijenta revizije.
Naime, posiljaoci odgovora su ponekad spremniji da odgovore na zahtev koji
sadrzi dozvolu rukovodstva rukovodstva klijenta revizije. U pojedinim sluca-
jevima ¢ak i nisu spremni da posalju odgovor ukoliko nije prilozena dozvola
rukovodstva klijenta revizije.

Revizor moze da koristi pozitivne ili negativne zahteve za eksternom potvrdom
ili i jedne i druge.

U zahtevu za pozitivnom eksternom potvrdom se u svim slucajevima trazi da
posiljalac potvrde revizoru potvrdi trazenu informaciju:

- navodedi dali se slaze sa informacijom sadrzanom u zahtevu ili
- da unese odredenu informaciju kojom on raspolaze.

Od zahteva za pozitivnom potvrdom se obi¢no ocekuje obezbedenje pouzdanog
revizijskog dokaza. Medutim, postoji rizik da posiljalac odgovora potvrdi infor-
maciju bez provere dali je ona ta¢na. Revizor nije u moguénosti da otkrije takav
slucaj. Da bi se izbegao (ili umanjio) ovaj rizik revizor moze da koristiti pozitivni
zahtev za potvrdom u kome se ne navodi iznos (i/ili druga informacija), ve¢ se od
posiljaoca potvrde trazi da unese iznos ili navede drugu informaciju. Ali, primena
ove vrste “blanko” informacije moze imati za rezultat manji broj odgovora zbog
toga §to se od posiljalaca odgovora trazi ve¢i napor.
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Kada revizor radi dobijanja revizorskog dokaza kojim se potkrepljuje tvrdnja pre
datuma bilansa koristi postupak eksternih potvrda, onda on pribavlja dovoljan
odgovarajuci revizijski dokaz da transakcije koje su relevantne za tvrdnju, a koje
su nastale u periodu od dana potvrde do datuma bilansa nisu pogresno iskazane.
U zavisnosti od procenjenog rizika materijalno pogres$nog iskaza, revizor moze
da odlu¢i da uzme u obzir stanja na odredenim racunima na neki drugi dan,
a ne na datum bilansa, na primer, kada reviziju treba zavrsiti za kratko vreme
nakon datuma bilansa. Sli¢no kao i kod drugih vrsta posla koji se obavljaju pre
kraja obra¢unskog perioda, revizor razmatra potrebu da pribavi dodatni revizijski
dokaz koji se odnosi na ostatak perioda. MSR 330 sadrzi dodatne smernice kada
se revizijski postupci sprovode u meduperiodu.

3.2. Odbijanje rukovodstva klijenta revizije da dopusti revizoru
da poSalje zahtev za konfirmaciju
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1)

2)

3)

Kada revizor Zeli da potvrdi odredena salda na racunima ili druge informacije, a
rukovodstvo klijenta revizije od njega zahteva da to ne ¢ini, on treba da proceni:

- dali za takav zahtev postoje valjani razlozi, kao i

- da pribavi revizijski dokaz u vezi valjanosti takvog zahteva rukovodstva
klijenta revizije.

Ukoliko se revizor slozi sa zahtevom rukovodstva klijenta revizije da ne trazi

eksternu potvrdu u pogledu konkretnog pitanja, on treba da primeni alternativne

revizijske postupke na osnovu kojih ¢e dobiti dovoljan i odgovarajudi revizijski

dokaz po tom pitanju.

Ako revizor smatra da zahtev rukovodstva klijenta revizije nije opravdan, a ipak
bude onemogucen da sprovede potvrdu, postoji ogranicenje obima revizije i
zbog toga revizor treba da razmotri potencijalni uticaj tog ogranicenja na izvestaj
nezavisnog revizora.

Kada razmatra razloge koje rukovodstvo klijenta revizije navodi, revizor prime-
njuje profesionalni skepticizam i razmatra da li takav zahtev moZe imati uticaj na
integritet rukovodstva klijenta revizije. Revizor razmatra da li zahtev rukovodstva
klijenta revizije moze da ukaze na moguce postojanje kriminalne radnje ili greske.
Ukoliko revizor veruje da postoji kriminalna radnja ili greska, on primenjuje
smernice iz MSR 240 Odgovornost revizora tokom revizije finansijskih izvestaja za
prevare. Revizor takode razmatra da li ¢e alternativni revizijski postupci pruziti
dovoljan i odgovarajudi revizijski dokaz u vezi sa konkretnim pitanjem.



3.3. Rezultati postupaka eksterne konfirmacije

3.3.1. Pouzdanost primljenih odgovora

1)

2)

3)

Revizor razmatra da li postoji indikacija da primljeni odgovori na zahtev za ek-
sternom potvrdom mogu da budu nepouzdani. U tom smislu revizor razmatra
autenti¢nost odgovora i sprovodi revizijske postupke koji treba da otklone bilo
kakvu sumnju. On moze da odluci da proveri izvor i sadrzaj odgovora tako sto ¢e
posiljaoca informacija pozvati telefonom. Pored toga, revizor zahteva da name-
ravani po$iljalac informacije posalje originalni odgovor direktno revizoru. Zbog
stalnog povecanja obima primene tehnologije, revizor treba da razmotri na¢in za
proveru izvora odgovora primljenih u elektronskom formatu (na primer, putem
faksa ili elektronske poste). Usmene potvrde se dokumentuju u radnoj dokumen-
taciji. Ukoliko je primljena usmena potvrda od neke strane znacajna, revizor moze
da od te strane zahteva da mu pruzii pismenu potvrdu o konkretnoj informaciji.

Na relevantnost eksternih potvrda pribavljenih radi revizije konkretnih tvrdnji
takode uticu ciljevi revizije koje je revizor postavio prilikom izbora informacija
za koje Ce traziti eksternu potvrdu: na primer, kada vrsi reviziju tvrdnje o potpu-
nosti iskazanih obaveza prema dobavljacima, revizor treba da pribavi revizijski
dokaz da u materijalno znacajnom obimu ne postoje neproknjizene obaveze ili da
su obaveze iskazane u finansijskim izvestajima materijalno znacajno potcenjene.
Shodno tome, slanje zahteva za potvrdom glavnom dobavljacu klijenta revizije,
u kojoj se trazi da on direktno revizoru dostavi kopiju svog stanja na racunu, bez
obzira na to $to evidencija pokazuje da obaveze prema njemu nisu velike, Cesto
je efikasnije postupak u otkrivanju neproknjiZenih obaveza od izbora stavki za
potvrdom zasnovanog na velicini salda sadrzanih u knjizi dobavljaca.

Kada pribavlja revizijski dokaz o tvrdnjama koje se na odgovarajudi na¢in ne
mogu pribaviti eksternim potvrdama, revizor razmatra druge postupke revizije
koji treba da dopune postupke eksterne potvrde ili koji treba da se primene umesto
postupka eksterne potvrde.

3.3.2. Neodgovaranje na zahtev za konfirmaciju

1)

2)

U sluc¢ajevima kada ne dobije odgovor na zahtev za pozitivnom potvrdom, revizor
treba da sprovede alternativne revizijske postupke. Alternativni revizijski postupci
treba da budu takvi da obezbede dokaz o tvrdnjama koji je trebao da se pribavi
putem zahteva za potvrdom.

Kada ne dobije odgovor, revizor obi¢no kontaktira primaoca zahteva kako bi
ubrzao odgovor. Ukoliko pak nije u moguénosti da dobije odgovor, revizor prime-
njuje alternativne revizijske postupke. Priroda alternativnih revizijskih postupaka
varira u zavisnosti od salda na ra¢unu i tvrdnji koje su u pitanju. Kod ispitivanja
potrazivanja od kupaca alternativni revizijski postupci mogu da ukljuce ispitivanje
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naknadne naplate, dokumentacije o otpremi ili druge klijentovu dokumentacije,
kako bi se pribavio revizijski dokaz u vezi tvrdnje o postojanju, kao i postupke
ispitivanja u vezi prodaje pri kraju perioda radi pribavljanja revizijskog dokaza o
tvrdnji koja se odnosi na tvrdnju razgranicenja perioda. Kod ispitivanja obaveza
prema dobavlja¢ima, alternativni revizijski postupci mogu da ukljuce ispitivanje
naknadnih plac¢anja ili prepiske sa dobavlja¢ima, koja pruza revizijski dokaz o
tvrdnji da obaveza postoji, kao i ispitivanje druge evidencije i dokumentacije,
kao §to su prijemnice, radi revizijskog dokaza tvrdnje koja se odnosi na sveo-
buhvatnost.

3.3.3. Postupanije revizora u situaciji kada je odgovor na zahtev za pozitivnu
konfirmaciju nuZan za pribavljanje zadovoljavajucih revizijskih dokaza

1) Kada revizor utvrdi da je odgovor na zahtev za pozitivnu konfirmaciju nuzan za
pribavljanje zadovoljavajucih revizijskih dokaza a ne moze alternativnim revizij-
skim postupcima da osigura revizijske dokaze koji su mu potrebni on treba utvrdi
posledice za reviziju i revizorovo misljenje u skladu s MRS 705.

2) Ovakve situacije mogu biti u slucaju da:
1. suinformacije za potvrdivanje tvrdnje rukovodstva ili njegovih tvrdnji raspolozive
samo izvan klijenta revizije; i

2. da odredeni faktori rizika prevare'’ revizora sprecavaju u oslanjanju na dokaze
iz klijenta revizije.

3.3.4. Uzroci i uGestalost razlika

1) Kada revizor formira zaklju¢ak da proces eksterne potvrde i alternativni revizijski
postupci nisu pruzili dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza u pogledu neke
tvrdnje, treba da sprovede dodatne revizijske postupke kako bi pribavio dovoljan
odgovarajuci revizijski dokaz.

U formiranju takvog zakljucka revizor razmatra:
1. pouzdanost potvrda i alternativnih revizijskih postupaka;

2. prirodu eventualnih razlika, uklju¢ujuci njihove kvalitativne i kvantitativne
implikacije i

3. revizijski dokaz pribavljen drugim revizijskim postupcima. Na osnovu ove
ocene, revizor odreduje da li su potrebni dodatni postupci revizije kako bi se
pribavio dovoljan odgovarajuéi revizijski dokaz.

2) Revizor takode razmatra uzroke i uestalost razlika sadrzanih u odgovorima po-
siljalaca. Razlika moze da ukazuje na gresku u evidenciji klijenta revizije, u kom

slu¢aju revizor utvrduje razloge za takvu gresku i ocenjuje da li ona ima mate-
17  kao $to je rizik da rukovodstvo zaobide kontrole ili rizik tajnog sporazuma koji moze ukljucivati
zaposlene i/ili rukovodstvo
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rijalno znacajan efekat na finansijske izvestaje. Ako razlika ukazuje na gresku
revizor ponovo razmatra prirodu, vreme i obim postupaka revizije neophodnih
da se pribavi potreban revizijski dokaz.

3.4. Zahtevi za negativnom eksternom potvrdom

1)

2)

Zahtevi za negativnom eksternom potvrdom zahtevaju od posiljaoca potvrde
da odgovor posalje samo ako se ne slaze sa informacijom sadrzanom u zahtevu.
Medutim, kada nema odgovora na takav zahtev za negativhom potvrdom, revizor
ostaje uveren da nece dobiti eksplicitni revizorski dokaz da je nameravano trece
lice primilo zahtev za potvrdom i da je proverilo da li je informacija sadrzana u
tom zahtevu ta¢na. Shodno tome, kori$c¢enje zahteva za negativnom potvrdom
obi¢no pruza manje pouzdan revizorski dokaz od kori$¢enja zahteva za pozitiv-
nom potvrdom i zbog toga revizor treba da razmotri druge postupke sustinskog
ispitivanja kao dopunu kori$¢enja negativnog zahteva za potvrdom.

Zahtevi za negativnom eksternom potvrdom mogu da smanje rizik materijalno

pogresnog iskaza na prihvatljivo nizak nivo kada:

1. je procenjeni nivo rizika materijalno pogresnog iskaza nizi,

2. treba potvrditi ve¢i broj manjih salda,

3. se ne ocekuje znacajan broj gresaka i

4. revizor nema razloga da veruje da se posiljalac odgovora nece sloziti sa zah-
tevom.

Revizor moze koristiti kombinaciju pozitivnih i negativnih eksternih potvrda: na

primer, kada ukupan saldo potrazivanja od kupaca sadrzi mali broj pojedina¢nih

velikih salda i veliki broj malih pojedina¢nih salda, revizor moze da odluci da

napravi odgovarajudi uzorak za potvrdu, tako $to ¢e za velika salda poslati pozi-

tivan zahtev za potvrdom, a za mala salda negativan.

3.5. Ocena rezultata procesa potvrde

Revizor treba da oceni da li su rezultati procesa eksterne potvrde, zajedno sa
rezultatima drugih obavljenih revizijskih postupaka, pruzili dovoljno odgovara-
ju¢ih revizijskih dokaza o tvrdnjama koje su predmet revizije. U vrienju takve
ocene revizor se oslanja na smernice sadrzane u MSR 330 i MSR 530 Revizijsko
uzorkovanje.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 510

POCETNI REVIZIJSKI ANGAZMAN|
- POCETNA STANJA

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda

238

1)

2)

Medunarodni standard revizije 510 PoCetni revizijski angazmani - pocetna sta-
nja (u daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde
revizije i uveravanja (International Auditing and Assurance Standards Board
- IAASB) (IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju
revizije finansijskih izvestaja. Zahteve Standarda treba da poznaju i ra¢unovode
koje sastavljaju finansijske izvestaje. Naime, u praksi se ¢esto pojavljuju neslaganja
izmedu nezavisnog revizora i ratunovode o tome koje misljenje je u konkret-
noj situaciji trebalo da bude iskazano. Sem toga racunovoda treba da zna uticaj
pocetnog stanja na finansijske izvestaje, kao i na misljenje nezavisnog revizora.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Pocetna stanja predstavljaju ona stanja na knjigovodstvenim ra¢unima koja
postoje na pocetku izvestajnog perioda. Poletna stanja su zasnovana na za-
klju¢nim stanjima prethodnog izvestajnog perioda i odrazavaju efekte:

1/ transakcije prethodnog izvestajnog perioda — na primer, kupovine, trosenja
i prodaje sredstava u prethodnom izvestajnom periodu uticu na krajnje
stanje tih sredstava u tom prethodnom periodu;

2/ procenana datum bilansa prethodnog izvestajnog perioda - na primer, pro-
cena obezvredenja zaliha utice na njihov iznos na datum bilansa prethodnog
izvestajnog perioda, a samim tim i na pocetno stanje tekuceg izvestajnog
perioda; i

3/ rac¢unovodstvenih politika primenjenih u prethodnom izvestajnom peri-
odu - na primer, izbor racunovodstvene politike moze uticati na visinu
stakvi u finansijskim izves$tajima: recimo, u slu¢aju da se za nekretnine koje
su u delokrugu MRS 16 Nekretnine, postrojenja i oprema izabere model
revalorizacije moguce je da na kraju prethodnog izvestajnog perioda nji-
hova knjigovodstvene vrednost bude drugacija od njihove vrednosti da je
primenjen model nabavne vrednosti.

Odnos pocetnih stanja i finansijskih izvestaja tekuceg izvestajnog perioda moze
biti sledeci:



1/ visina pojedinih rashoda je pod uticajem visine odredenih stavki u pocet-
nom stanju — na primer:

- rashodi po osnovu obezvredenja potrazivanja od kupaca zavise od pr
ocenjenog iznosa obezvredenja kupaca u prethodnom izvestajnom pe-
riodu: ako je u poletnom stanju iznos obezvredenja potrazivanja od ku-
paca 100.000,00 din. a na kraju tekuceg izvestajnog perioda ono iznosi
120.000,00 din. u tekucem izvestajnom periodu bice priznati rashodi po
osnovu obezvredenja u iznosu od 20.000,00 din. Ali da u poletnom sta-
nju nije realno bilo iskazano obezvredenje potrazivanja od kupaca iznos
rashoda po osnovu obezvredenja potraZivanja u tekucem izvestajnom
periodu ne bi bio tacan;

- rashodi po osnovu tro$enja materijala za izradu zavise od ta¢nosti knjigo-
vodstvene vrednosti pocetnih zaliha materijala: ako je u pocetnom stanju
iznos materijala za izradu 100.000,00 din. a trebalo je da bude 60.000,00
din. i ako je materijal u tekucem izvestajnom periodu u celosti utroSen
troskovi materijala za izradu u tekucem izvestajnom periodu bice netacni,
tj. bice iskazani u iznosu za 40.000,00 din. vecem od njihovog tacnog iznosa.

2/ pocetna stanja ne uti¢u na krajnje stanje u bilansu stanja - iznosi stavki za
teku(i izvestajni period u bilansu stanja mogu biti ta¢ni ¢ak i ako su neta¢na
pocCetna stanja - na primer, ako pocetne zalihe materijala nisu tacne to ne utice
na realnost vrednovanja krajnjih zaliha materijala - jedino e, kao s$to smo
vec rekli, uticati na visinu troskova materijala tekuceg izvestajnog perioda.

Pod pocetnim stanjem se podrazumevaju i obelodanjivanja data u finansijskih

izvestajima za prethodni izvestajni period - ta obelodanjivanja sadrze, na

primer, informacije o potenicijalnim obavezama i potencijalnim sredstvima.

. Pocetno revizijsko angazZovanje podrazumeva jednu od sledecih situacija:

1/ finansijski izvestaji klijenta revizije su po prvi put predmet revizije ili u
prethodnom izvestajnom periodu nisu bili predmet revizije (jer je na pri-
mer, klijent revizije bio malo pravno lice, pa nije bio obavezan da radi
reviziju svojih finansijskih izvestaja);

2/ finansijski izvestaji klijenta revizije su u prethodnom izvestajnom periodu
bili predmet revizije, ali je reviziju radio neki drugi revizor.

. Dovoljnost revizijskih dokaza - dovoljnost je merilo kvantiteta pribavljenih
revizijskih dokaza, odnosno njihovog znacaja i pouzdanosti u smislu podrske,
ili za otkrivanje materijalnih gresaka u klasama transakcija, saldima racuna,
obelodanjivanjima ili povezanim tvrdnjama.

. Adekvatnost revizijskih dokaza - adekvatnost je merilo kvaliteta revizijskih
dokaza.

. Modifikovano misljenje revizije - pod modifikovanim misljenjem revizora
podrazumevaju se misljenje sa rezervom, negativno misljenje i uzdrzavanje od
misljenja.
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3)

4)

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

Delokrug Standarda - Standardom su uspostavljena pravila i pruzene smernice
u vezi sa pocetnim stanjima kada se revizija finansijskih izvestaja vrsi prvi put
ili kada je revizija finansijskih izves$taja za prethodni period izvrSena od strane
drugog revizora.

Standard se, takode, primenjuje kod upoznavanja revizora sa preuzetim i poten-
cijalnim obavezama koje postoje na pocetku tekuceg izvestajnog perioda.

Pravila i smernice u vezi sa revizijom i izveStavanjem o prikazivanju uporednih
podataka date su u MSR 710 Uporedne informacije - odgovarajuci podaci i upo-
redni finansijski izvestaji.

Svrha postojanja Standarda proizlazi iz ¢injenice da kod prvog revizijskog
angaZovanja revizor ne raspolaze sa revizijskim dokazima koji potkrepljuju
pocetna stanja. Na primer, neka su finansijski izve$taji za 20x9. godinu pred-
met revizije. U njima su sadrzani i uporedni podaci, tj. podaci za 20x8. godinu.
Stanje na dan 31.12.20x8. godine je ujedno pocetno stanje za 20x9. godinu. S
obzirom da revizor nije radio reviziju finansijskih izvestaja za 20x8. godinu
on nema podatke o stavkama iskazanim u tim finansijskim izvestajima.

2. Zahtevi Standarda

240

1)

Standard zahteva da revizor kod prvog revizijskog angazovanja pribavi zadovo-
ljavajuce revizijske dokaze:

1. dapocetna stanja ne sadrze pogresne iskaze koji materijalno uti¢u na finansij-
ske izvestaje tekudeg izvestajnog perioda - na primer, revizor treba da pribavi
zadovoljavajule revizijske dokaze da pocetno stanje zaliha realno prikazuje
stanje tih sredstava na pocetku tekuceg izvestajnog perioda (realno stanje kako
u vezi sa njihovim postojanjem, tako i u vezi sa njihovim vrednostima);

2. dasu zaklju¢na stanja prethodnog izvestajnog perioda tacno kao pocetna sta-
nja preneta u tekudi izvestajni period ili, gde je primenljivo, da su izmenjena
- pocetno stanje tekudeg izvestajnog perioda mora biti identicno zakljucnom
stanju prethodnog izvestajnog perioda. Razlika izmedu ta dva stanja moze
nastati u situaciji kada se u tekucem izvestajnom periodu retroaktivno ispravlja
materijalno znalajna greska iz ranijih perioda (ispravka se vrsi korigovanjem
pocetnim stanjem); i

3. dasuodgovarajuce racunovodstvene politike konzistentno primenjene i da su
promene ra¢unovodstvenih politika pravilno ra¢unovodstveno obuhvacene i
obelodanjene - prema MRS 8 Racunovodstvene politike, promene racunovod-
stvenih procena i greske efekti promene racunovodstvene politike se retroaktivno
racunovodstveno obuhvataju. To znaci da se u tekucem izvestajnom periodu
u kojem je izvrsena promena racunovodstvene politike efekat retroaktivne pri-



2)

mene promenjene racunovodstvene politike obuhvata korigovanjem pocetnog
stanja.

U Standardu su posebno obradena pitanja:
1. postupaka revizije pocetnih stanja i

2. zakljucaka revizije i izveStavanje.

3. Postupci revizije

1)

2)

3)

Dovoljnost i adekvatnost revizijskog dokaza koji revizor treba da pribavi u odnosu
na pocetna stanja zavisi od sledecih ¢injenica:

1. materijalnog znacaja pocetnog stanja u odnosu na finansijske izvestaje tekuceg
perioda,

2. prirode knjigovodstvenog racuna i rizika od pogre$nog prikazivanja u finan-
sijskim izvestajima tekuceg perioda,
3. racunovodstvene politike koju primenjuje klijent revizije i

4. dali je vr$ena revizija finansijskih izvestaja za prethodni izvestajni period i
ako jeste, da li je izdat modifikovani izvestaj revizora,

Materijalni znacaj pocetnog stanja u odnosu na finansijske izvestaje tekuceg
perioda - revizor treba da sagleda materijalni znacaj poletnog stanja u odnosu
na finansijske izvestaje tekuceg izvestajnog perioda. Moguce je vise situacija:

1. da pocetna stanja posmatrano u odnosu na finansijske izvestaje tekuceg izve-
Stajnog perioda nisu materijalno znacajna - klijent revizije mozda ima male
zalihe ili male iznose potraZivanja i obaveza u odnosu na ukupne promete
koje ostvaruje u toku poslovne godine; u ovoj situaciji cak i greske u pocetnom
stanju nece se bitnije odraziti na prihode ili rashode tekuceg izvestajnog perioda;

2. dapoletna stanja posmatrano u odnosu na finansijske izvestaje tekuceg izve-
Stajnog perioda budu materijalno znacajna - klijent revizije mozda ima velike
zalihe ili velike iznose potraZivanja i obaveza u odnosu na ukupne promete koje
ostvaruje u toku poslovne godine; u ovoj situaciji greske u pocetnom stanju bi
se bitnije odrazile na prihode ili rashode tekuceg izvestajnog perioda.

Izmedu ove dve ekstremne situacije mogu¢ je ceo set njihovih kombinacija, pa
izmedu ostalog i situacija da su pocetna stanja pojedinih sredstava znacajna
a da drugih nisu.

Uticaj racunovodstvenih politika koje primenjuje klijent revizije - revizor treba
da sagleda da li pocetna stanja odrazavaju primenu odgovarajucih ra¢unovod-
stvenih politika i da li su te politike konzistentno primenjene u finansijskim izve-
$tajima tekuceg izvestajnog perioda. Na primer, ako klijent revizije za vrednovanje
investicionih nekretnina primenjuje model fer vrednosti revizor treba da pribavi
zadovoljavajuci revizijski dokaz da su vrednosti investicionih nekretnina u pocet-
nom stanju u skladu sa ovom izabranom politikom. On treba da proveri da li su
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4)

u pocetnom stanju knjigovodstvene vrednosti investicionih nekretnina znacajnije
odstupali od njihovih fer vrednosti.

Kada dode do promena u racunovodstvenim politikama ili njihovoj primeni,
revizor treba da razmotri da li su te politike:

- odgovarajuce,
- pravilno ra¢unovodstveno obuhvacene i
- adekvatno obelodanjene.

Revizor, dakle, treba da proveri da li je u svemu postupljeno u skladu sa rele-
vantnim zahtevima MRS 8 Racunovodstvene politike, promene racunovodstvenih
procena i greske. Ovaj Standard zahteva da se efekti promene racunovodstvene
politike retroaktivno obuhvate korigovanjem odgovarajucih stavki u pocetnom
stanju.

Priroda knjigovodstvenog racuna i rizika od pogresnog prikazivanja u finan-
sijskim izveStajima prethodnog i tekuceg izvestajnog perioda - neka sredstva i
obaveze su u odnosu na druga sredstva i obaveze podloznije pogresnom iskazi-
vanja u finansijskim izvestajima: na primer, vrednovanje potraZivanja od kupaca
podloznije je riziku pogresnog iskazivanja od vrednovanja novéanih sredstava na
tekucim racunima i u blagajni.

Sem toga, sa stanovista revizora i prikupljanja revizijskih dokaza o pocetnim
stanjima neka sredstva i obaveze su u odnosu na druga sredstva i obaveze ,,pro-
blematicnije®: na primer, lakse je pribaviti revizijski dokaz postojanja u pocetnom
stanju za neku nekretninu, nego za zalihe. Jer, éak i kada revizor nije prisustvovao
popisu sredstava u prethodnom izvestajnom periodu, priroda sredstva (zgrade)
opredeljuje mali intenzitet promena u vezi sa njima, za razliku od zaliha koje se
skoro svakodnevno kupuju, trose, vraéaju iz proizvodnje, prodaju i sl.

Za obrtna sredstva i tekuce obaveze revizijski dokaz o njihovom pocetnom stanju
obi¢no moze da se obezbedi kao deo revizijskih postupaka koji se obavljaju u
odnosu na teku¢i period: na primer, naplata (placanje) pocetnih stanja potraZi-
vanja (obaveza) u toku tekuceg perioda obezbeduje revizijske dokaze o njihovom
postojanju, pravima i obavezama, sveobuhvatnosti i iskazanoj vrednosti na pocetku
perioda.

U slucaju zaliha, medutim, bic¢e znatno teze za revizora da se uveri o zalihama
u skladi$tu na pocetku tekuceg izvestajnog perioda. Stoga su obi¢no neophodni
dodatni postupci kao §to su posmatranje popisa zaliha i usaglasavanje stanja
po popisu sa koli¢inama na pocetku perioda, provera vrednosti stavki pocetnih
zaliha kao i provera bruto dobiti i razgranicenja izmedu obracunskih perioda.
Kombinacijom ovih postupaka moze se obezbediti zadovoljavajuéi revizijski do-
kaz.

Za dugoro¢na sredstva i obaveze, kao $to su osnovna sredstva, nematerijalna
ulaganja, dugoro¢ne finansijske plasmane, obaveze po osnovu kredita i sl, revizor
obi¢no ispituje evidencije koje ¢ine podlogu pocetnih stanja. U izvesnim slucaje-



5)

vima, revizor ¢e biti u mogu¢nosti da pribavi potvrdu pocetnih stanja od tre¢ih
lica, na primer za dugoro¢no primljene kredite i ulaganja. U drugim slu¢ajevima,
bie potrebno da revizor mozda izvrsi dodate revizijske postupke.

Za finansijske izvestaje prethodnog izvestajnog perioda izdat je od strane dru-
gog revizora modifikovani izvestaj revizora - kada je od strane drugog revizora
izvrSena revizija finansijskih izvestaja prethodnog izvestajnog perioda, sada$nji
revizor moze pregledom revizijske dokumentacije prethodnog revizora biti u
mogucnosti da pribavi zadovoljavajuce revizijske dokaze o pocetnim stanjima. U
Republici Srbiji nije uobicajena praksa da prethodni revizor sadasnjem revi-zoru
stavlja na uvide svoju revizijsku dokumentaciju u vezi sa klijentom revizije.
Zakonom o reviziji (“Sluzbeni glasnik RS”, br. 73/2019) nije uspostavljena obaveza
prethodnog revizora da sadasnjem revizoru stavi na uvid svoju revizijsku doku-
mentaciju u vezi sa klijentom revizije. Ukoliko sada$nji revizor koristi podatke
prethodnog revizora on treba da razmotri profesionalnu stru¢nost i nezavisnost
prethodnog revizora, kako bi ocenio stepen pouzdanosti dobijenih podataka.

Ukoliko je za prethodni izvestajni period izdat izvestaj revizora sa modifikonim
misljenjem (izdat od strane prethodnog revizora), revizor treba, u tekuéem izve-
Stajnom periodu, posebnu paznju da obrati na pitanja koja su imala za posledicu
modifikovano misljenje. Pre komuniciranja sa prethodnim revizorom, sadasnji
revizor treba da razmotri Kodeks etike za profesionalne racunovode koji je objavila
Medunarodna federacija racunovoda.

4. Zakljucci revizije i izveStavanje

1)

2)

Standardom su u vezi sa utvrdenim c¢injenicama u vezi sa pocletnim stanjima
propisana postupanja revizora kada:

1. jeradena ili nije radena revizija finansijskih izvestaja klijenta revizije za pret-
hodni izvestajni period,

2. pocetna stanja sadrze pogre$na prikazivanja koja bi mogla da imaju mate-
rijalno znacajan uticaj na finansijske izvestaje tekuceg izvestajnog perioda,

3. racunovodstvene politike u tekucem izvestajnom periodu nisu konzistentno
primenjene u odnosu na pocetna stanja,

4. revizor nije u moguénosti da o pocetnim stanjima pribavi zadovoljavajuci
revizijski dokaz.

Revizija za prethodni izves$tajni period je radena - ukoliko izvestaj nezavisnog
revizora o finansijskim izvestajima klijenta revizije za prethodni izvestajni period
sadrzi modifikovano misljenje, revizor treba da sagleda efekte takvog misljenja na
finansijske izvestaje tekuceg izvestajnog perioda. Na primer, ukoliko su postojala
ogranicenja obima revizije, od kojih je jedno vezano za nemogu¢nost utvrdivanja
pocetnog stanja zaliha u prethodnom izvestajnom periodu, mozda Ce za tekuéi
izvestajni period morati da izrazi misljenje sa rezervom ili uzdrZavajuce misljenje.
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3)

4)

Kada ranije izdati izvestaj nezavisnog revizora za prethodni izvestajni period sadrzi
misljenje s rezervom, uzdrzavajuce misljenje ili negativno misljenje, a razlozi koji
su prethodnog revizora naveli da izrazi takvo misljenje su otklonjeni i na odgo-
varajuéi nadin razreseni u finansijskim izvestajima tekuceg izvestajnog perioda on
se, obi¢no, ne poziva na ranije modifikacije. Medutim, ako su razlozi za ranije
modifikacije materijalno znacajni za tekuci izvestajni period, revizor moze da
ukljuci poseban pasus u kome se naglasava i obrazlaze data situacija.

Kada ranije izdati izvestaj revizora za prethodni izvestajni period sadrzi misljenje

s rezervom, uzdrzavajuce misljenje ili negativno misljenje, a razlozi koji su pret-

hodnog revizora naveli da izrazi takvo misljenje:

- nisu otklonjeni, a prouzrokuju i modifikovano misljenje revizora u vezi sa
podacima tekuceg izvestajnog perioda, izvestaj nezavisnog revizora treba da
sadrzi modifikovano misljenje i u vezi sa podacima prethodnog izvestajnog
perioda, ili

- nisu otklonjeni, ali ne prouzrokuju i modifikovano misljenje revizora u vezi sa
podacima tekuceg perioda, izvestaj nezavisnog revizora treba da sadrzi modi-
fikovano misljenje samo u vezi sa podacima prethodnog izvestajnog perioda.

Kada za prethodni izvestajni period nije vr$ena revizija finansijskih izve$taja novi
revizor treba da navede u svom izve$taju da nije vréena revizija uporednih poda-
taka. Takav navod, medutim, ne oslobada revizora obaveze da izvrsi odgovarajuce
revizijske postupke u vezi sa pocetnim stanjima tekuceg perioda. Podstice se jasno
obelodanjivanje ¢injenice da uporedni podaci nisu bili predmet revizije. U situaci-
jama kada novi revizor utvrdi da su uporedni podaci znacajno pogresni, on treba
da zahteva od rukovodstva da izmeni uporedne podatke ili, ako rukovodstvo odbije
da to ucini, da na odgovarajuéi na¢in modifikuje svoj izvestaj — u zavisnosti od
materijalnog znacaja utvrdenog stanja. Dakle, sama ¢injenica da nije vrena revi-
zija finansijskih izvestaja prethodnog izvestajnog perioda ne znaci da za finansijske
izvestaje tekuceg izvestajnog perioda ne moze biti dato pozitivno misljenje.
Pocetna stanja sadrze pogres$na prikazivanja - ukoliko pocetna stanja sadrze po-
gre$na prikazivanja koja bi mogla da imaju materijalno znacajan uticaj na finansij-
ske izvestaje tekuceg perioda, revizor treba sa tim da upozna rukovodstvo klijenta
i, nakon pribavljanja odobrenja od rukovodstva, upozna i prethodnog revizora,
ukoliko postoji. Klijent revizije primenom odredbi MRS 8 Racunovodstvene po-
litike, promene racunovodstvenih procena i greske ispravlja greske korigovanjem
pocetnog stanja. Ukoliko to ispravno uradi prethodno utvrdena greska u pocetnom
stanju nece uticati na misljenje nezavisnog revizora. Medutim, ukoliko efekat
pogre$nog prikazivanja nije pravilno racunovodstveno obuhvacen i adekvatno
obelodanjen, revizor treba da izrazi misljenje sa rezervom ili negativno misljenje,
zavisno od toga koje misljenje je primereno utvrdenom ¢injeni¢nom stanju.
Racunovodstvene politike u tekuéem izvestajnom periodu nisu konzistentno

primenjene u odnosu na pocetna stanja - ukoliko ra¢unovodstvene politike u
tekuc¢em izvestajnom periodu nisu konzistentno primenjene u odnosu na pocetna



stanja i ako promene nisu pravilno ratunovodstveno obuhvacene i adekvatno
obelodanjene, revizor treba da izrazi misljenje sa rezervom ili negativno misljenje,
zavisno od toga koje misljenje je primereno utvrdenom ¢injeni¢nom stanju.
Revizor nije u mogu¢énosti da o pocetnim stanjima pribavi zadovoljavajuci
revizijski dokaz - ukoliko nakon sprovodenja zahtevanih postupaka revizor nije
u mogucnosti da o pocetnim stanjima pribavi zadovoljavajuci revizijski dokaz,
izvestaj nezavisnog revizora treba da sadrzi:

1. miSljenje sa rezervom - na primer: Nismo prisustvovali popisu zaliha sa
stanjem na dan 31. decembra 20x8. godine, jer je taj dan prethodio danu
kada smo imenovani za revizora Drustva. Zbog prirode evidencija koje vodi
Drus$tvo, nismo bili u moguénosti da se drugim postupcima revizije
uverimo u koli¢ine zaliha. Po nasem misljenju, osim za efekte eventualnih
korekcija, koje su mogle da budu utvrdene kao neophodne da smo bili u
mogucnosti da se uverimo u koli¢ine zaliha, finansijski izve$taji su
sastavljeni u skladu sa Medunarodim standardima finansijskog izvestavanja,
Zakonom o racunovodstvu («Sluzbeni glasnik RS», br. 73/2019) i
relevantnom podzakonskom regulativom i istinito i objektivno, po svim
materijalno znacajnim aspektima, prikazuju finansijsko stanje
(naziv klijenta revizije) na dan 31. decembar 20x9. godine, rezultat njenog
poslovanja i tokove gotovine za godinu koja se zavr$ava na taj datum.”
Napomena: Podrazumeva se da na miSljenje nezavisnog revizora uticu i
drugi nalazi do kojih je on dosao radeci reviziju. Ova napomena vazi i za
naredne primere.

2. uzdrzavajuce misljenje - uzdrZavajuce misljenje se po osnovu pocetnih stanja
izrazava u slucajevima kada je moguci efekat ograni¢avanja obima revizije od
takvog materijalnog i prozimajuceg znacaja da revizor nije bio u moguénosti
da pribavi dovoljno zadovoljavaju¢ih revizijskih dokaza i, shodno tome, nije

u mogucnosti da izrazi misljenje o finansijskim izvestajima - na primer:
“Misljenje nezavisnog revizora

Nismo bili u moguénosti da prisustvujemo popisu zaliha i potvrdimo potra-
Zivanja iz poslovnih odnosa zbog ogranicenja koja je, u vezi sa obimom naseg
rada, postavilo Preduzece.

Zbog znacaja pitanja iznetih u prethodnom pasusu, ne izrazavamo misljenje
o finansijskim izvestajima.»

3. uonim pravnim sistemima gde je to dozvoljeno, misljenje sa rezervom ili
uzdrzavajuce misljenje u odnosu na poslovni rezultat i pozitivno misljenje
o finansijskom poloZaju - na primer:

“Misljenje nezavisnog revizora
Nismo prisustvovali popisu zaliha sa stanjem na dan 31. decembra 20x8. go-
dine, jer je taj dan prethodio danu kada smo imenovani za revizora Drustva.
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Zbog prirode evidencija koje vodi Drustvo, nismo bili u moguénosti da se
drugim postupcima revizije uverimo u koli¢ine zaliha.

Zbog znacaja pitanja iznetih u prethodnom pasusu u odnosu na poslovni
rezultat Drustva za godinu koja se zavr§ava 31. decembra 20x9. godine, nismo
u mogucénosti da izrazimo i ne izrazavamo misljenje o poslovnom rezultatu
i nov¢anim tokovima za tu godinu.

Po nasem misljenju bilans stanja je sastavljen u skladu sa Medunarodim stan-
dardima finansijskog izvestavanja, Zakonom o racunovodstvu («Sluzbeni gla-
snik RS», br. 73/2019) i relevantnom podzakonskom regulativom i istinito i
objektivno, po svim materijalno znacajnim aspektima, prikazuju finansijsko
stanje (naziv klijenta revizije) na dan 31. decembar 20x9. godine.”

Napomena: Zakonom o reviziji nije predvideno postupanje revizora u ovakvoj si-
tuaciji. S obzirom da ovaj zakon obavezuje revizora na primenu Medunarodnih
standarda revizije smatramo da i u Republici Srbiji revizori mogu izraziti na-
vedenu vrstu misljenja.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 520
ANALITICKI POSTUPCI

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda

1)

2)

3)

Medunarodni standard revizije 520 Analiticki postupci (u daljem tekstu: Standard)
usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja (International
Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard
primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja. Standard
moze biti interesantan ra¢unovodama, jer u slucaju njegovog poznavanja racu-
novode mogu na vreme (pre izrade konacne verzije finansijskih izvestaja) otkriti
neke od gresaka koje su napravili i pravovremeno ih ispraviti.

Standard se bavi upotrebom analitickih postupaka kao dokaznih postupaka - do-

kaznih analitickih postupaka. Standard se takode bavi se revizorovom odgovor-

nosc¢u da sprovede analiticke postupke blizu kraja revizije, jer ¢e mu oni pomo¢i

u formiranju opstih zaklju¢aka o finansijskim izvestajima.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Analiticki postupci su postupci procene finansijskih informacija na osnovu
istrazivanja mogucih veza izmedu finansijskih i nefinansij-skih informacija.
Analiti¢ki postupci takode obuhvataju i ispitivanja fluktuacija i odnosa koji
nisu dosledni sa drugim relevantnim informacijama ili koji znacajno odstupaju
od pretpostavljenih velic¢ina.

Analiticki postupci obuhvataju razmatranje poredenja finansijskih informa-

cija klijenta revizije sa:

1/ uporednim informacijama prethodnih izvestajnih perioda,

2/ predvidenim rezultatima klijenta revizije, kao $to su planovi ili projekcije,
ili podacima koje revizor o¢ekuje, kao $to je procena iznosa amortizacije,

3/ informacijama o istim, odnosno sli¢nim delatnostima, kao $to su podacio
odnosu izmedu realizacije i potrazivanja iz poslovnih odnosa kod klijenta
revizije u poredenju sa prose¢nim odnosom na nivou date delatnosti ili u
poredenju sa podacima drugih pravnih lica iz iste delatnosti a koja su sa
klijentom revizije uporediva po svojoj veli¢ini. Analiti¢ki postupci ukljucuju
i razmatranje:

1/ odnosa izmedu elemenata finansijskih informacija za koje se ocekuje da
¢e potvrditi predvidenu strukturu zasnovanu na iskustvu klijenta revizije,
kao §to je, na primer, stopa bruto dobiti i
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2/ odnosa izmedu finansijskih informacija i relevantnih nefinansijskih in-
formacija, kao $to je iznos ukupnih troskova zarada u odnosu na broj
zaposlenih.

Prilikom obavljanja analitickih postupaka revizor moze koristiti razli¢ite
metode. One se kre¢u u rasponu od prostog uporedivanja podataka do
slozenih analiza uz kori$¢enje savremenih statistickih tehnika. Analiticki
postupci mogu se primeniti na konsolidovane finansijske izvestaje, finansij-
ske izvestaje organizacionih delova (kao $to su zavisna pravna lica, sektori
ili segmenti) i na pojedina¢ne elemente finansijskih informacija. Izbor
postupaka, metoda i nivoa primene analitickih postupaka je stvar profe-
sionalnog prosudivanja revizora.

2. Materijalno znacajna greska je ona greska koja znacajno uti¢e na donosenje

ekonomskih odluka od strane korisnika finansijskih izvestaja (tj. onih koji
donose odluke na osnovu tih izvestaja) koji sadrze tu gresku.

4) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji po¢inju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

5) Delokrug Standarda - Standardom su uspostavljena pravila i pruZene smernice
za primenu analitickih postupaka u toku revizije.

2. Ciljevi revizora u vezi sa analitiCkim postupcima i zahtevi Standarda

1) Ciljevi revizora su da:

1.

pribavi relevantne i pouzdane revizijske dokaze primenjujuci dokazne ana-
liticke postupke i

pri kraju revizije oblikuje i sprovede one analiticke postupke koji ¢e mu po-
modi pri formiranju opsteg zakljucka o tome da li su finansijski izvestaji kon-
zistentni s njegovim razumevanjem klijenta revizije.

2) Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev revizoru da primeni analiticke
postupke:

kao postupke procene rizika u svrhe sticanja razumevanja klijenta revizije i
njegovog okruzenja iu
fazi sveobuhvatnog pregleda na kraju revizije.

Analiticki postupci se takode mogu primeniti i kao sustinski revizorski postupci.

3. KoriS¢enje analitickih postupaka

248

1) Analiticki postupci se koriste kao:

1.

postupci sustinskog ispitivanja kada je njihovo kori$¢enje efektivnije ili efika-
snije od detaljnih provera, u cilju smanjenja detekcionog rizika za specifi¢ne
tvrdnje u finansijskim izve$tajima na prihvatljivo nizak nivo,

opsti pregled finansijskih izvestaja na kraju revizije.



2)

Sem navedenog, analiticki postupci se koriste i kao postupci procene rizika u
cilju obezbedivanja razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja. Revizor
treba da primeni analiticke postupke kao postupke procene rizika da bi postigao
razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja. Primenjeni analiticki postupci
mogu da ukazu na aspekte poslovanja za koje revizor nije znao a od pomo¢i su za
utvrdivanje prirode, vremena i obima ostalih postupaka revizije. U analitickim
postupcima primenjenim kao postupci procene rizika koriste se finansijske i ne-
finansijske informacije, kao $to je na primer, odnos izmedu prodaje i kvadrature
prodajnog prostora ili koli¢ina prodate robe. U MSR 315 Razumevanje klijenta re-
vizije i njegovog okruZenja i procena rizika materijalne greske sadrzane su dodatne
smernice za primenu analitickih postupaka kao postupaka procenjivanja rizika.

3.1. Analiticki postupci kao postupci sustinskog ispitivanja

1)

2)

3)

Revizor osmisljava i sprovodi postupke sustinskog ispitivanja kao odgovor na

relevantnu procenu rizika materijalne greske na nivou tvrdnje. Revizorovi su-

$tinski postupci na nivou tvrdnje mogu proizadi iz detaljnih provera, iz sustinskih

analiti¢ckih postupaka, ili iz kombinacije ovih postupaka. Odluka o tome koji ¢e

se postupci koristiti da bi se postigao odredeni revizijski cilj zasniva se na revizo-

rovom prosudivanju o ocekivanoj efektivnosti i efikasnosti mogucih revizijskih

postupaka u pogledu umanjenja procenjenog rizika materijalne greske na nivou

tvrdnje na prihvatljivo nizak nivo.

Revizor se obi¢no postavlja upite rukovodstvu klijenta revizije o raspoloZivosti i

pouzdanosti informacija potrebnih za primenu sustinskih analitickih postupaka

i o rezultatima takvih postupaka izvr§enih od strane klijenta revizije. Kori$¢enje

analiti¢ckih podatka koje je pripremilo klijent revizije moZe biti efikasno ako se

revizor na zadovoljavajudi nacin uveri da su ovi podaci pravilno pripremljeni.

Pri osmisljavanju i sprovodenju analiti¢kih postupaka kao sustinskih postupaka,

revizor treba da razmotri odreden broj faktora kao $to su:

1. prikladnost kori$¢enja sustinskih analiti¢ckih postupaka na osnovu datih tvrd-
nji,

2. pouzdanost internih ili eksternih podataka, na osnovu kojih se razvija oceki-
vanje u vezi evidentiranih iznosa ili racija,

3. dalije o¢ekivanje dovoljno precizno da bi se identifikovala materijalna greska
na Zeljenom nivou uveravanja i

4. iznos svih razlika evidentiranih iznosa u odnosu na o¢ekivane vrednosti koje
su prihvatljive.

3.1.1. Prikladnost koriS¢enja sustinskih analitickih postupaka na osnovu datih tvrdnji

1)

Sustinski analiticki postupci su, op$te posmatrano, primenljivi na transakci-
je visoke ucestalosti koje imaju sklonost da vremenom postanu predvidljive.
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2)

3)

Primena sustinskih analitickih postupaka se zasniva na ocekivanju da postoji i
da ¢e postojati povezanost izmedu podataka, ukoliko nema promena poznatih
uslova. Postojanje ovakvih veza obezbeduje revizijske dokaze u vezi potpunosti,
tacnosti i nastanku transakcija sadrzanih u informaciji generisanoj u informa-
cionom sistemu klijenta revizije.

U odredenim slucajevima, ¢ak i jednostavan model predvidanja moze biti de-
lotvoran analiti¢ki postupak. Na primer, kada klijent revizije ima lako utvrdiv
broj zaposlenih sa fiksnim zaradama, tro$kovi zarada se lako mogu proveriti sa
velikom pouzdanos$¢u (¢ime bi se smanjila potreba za sprovodenjem detaljnih
testova za zarade). Odredeni dokazni analiticki postupak moze se takode smatrati
prikladnim kada se obavljaju testovi detalja za istu tvrdnju. Na primer, prilikom
prikupljanja revizijskih dokaza za tvrdnju vrednovanja potrazivanja od kupaca,
revizor moze upotrebiti analiticke postupke za starosnu analizu potrazivanja,
kao dopunu sprovodenju testova detalja o kasnijim naplatama - koje radi kako
bi utvrdio naplativost potrazivanja. Medutim, oslanjanje na rezultate sustinskih
analitickih postupaka zavisice od revizorove procene rizika da se analitickim
postupcima mogu identifikovati veze koje postoje kao posledica materijalno
znacajne greske u finansijskim izvestima.

Pri utvrdivanju prikladnosti sustinskih analitickih postupaka na osnovu datih
tvrdnji, revizor treba da razmotri:

1. procenu rizika materijalne greske - revizor uzima u obzir razumevanje kli-
jenta revizije i njegove interne kontrole, materijalnost i verovatnocu greske
stavki o kojima se radi, kao i prirodu tvrdnji prilikom utvrdivanja da li su
sustinski analiticki postupci prikladni. Na primer:

- ako su kontrole nad obradom naloga za prodaju slabije, revizor moze
da prida vedi znacaj detaljnom testiranju nego sustinskim analitickim
postupcima za tvrdnje u vezi sa potrazivanjima ili

- kada su salda zaliha materijalno znacajna, revizor se obi¢no ne oslanja samo
na sustinske analiticke postupke pri vr$enju revizijskih postupaka u vezi
tvrdnje postojanja. MSR 330 Revizorski postupci kao odgovor na procenjene
rizike ukazuje na to da, kada pristup sustinskim rizicima obuhvata samo
sustinske postupke ispitivanja, revizijski postupci kao odgovor na tako
znacajne rizike su samo detaljni testovi, ili kombinacija detaljnih testova
i sustinskih analiti¢kih postupaka;

2. sve detaljne testove usmerene ka istoj tvrdnji - sustinski analiticki postupci
se mogu smatrati pogodnim kada se vr$i vie detaljnih provera iste tvrdnje. Na
primer, pri reviziji naplativosti potrazivanja, revizor pored detaljnih provera
naknadnih novéanih primanja moze primeniti i sustinske analiticke postupke
na starosnu strukturu ra¢una kupaca.



3.1.2. Pouzdanost podataka

1)

2)

Izvor i priroda podataka uti¢u na njihovu pouzdanost. Pri utvrdivanju da li su
za svrhe osmi$ljavanja sustinskih analiti¢kih postupaka podaci pouzdani, revizor
razmatra:

1. izvor raspolozivih podataka - na primer, podaci su obi¢no pouzdaniji kad
su dobijeni od nezavisnih izvora, van klijenta revizije;

2. uporedivost dostupnih informacija - na primer, opsti podaci o privrednoj
grani se mozda moraju dopuniti kako bi se postigla uporedivost u odnosu na
klijenta revizije koji proizvodi i prodaje specijalizovane proizvode;

3. priroda i relevantnost dostupnih informacija - na primer, da li su budzeti
klijenta revizije ustanovljeni kao ocekivan rezultat ili cilj koji treba postici;

4. kontrola pripreme informacija - na primer, kontrola pripreme, pregleda i
aZuriranja budzeta klijenta revizije.

Revizor razmatra proveru onih kontrole nad procesom pripreme informacija u
Kklijentu revizije koje kao revizor koristi prilikom primene sustinskih analitickih
postupaka. Kada su takve kontrole efektivne, revizor ima vece poverenje u pouz-
danost informacija i, shodno tome u rezultate sustinskih analitickih postupaka.
Kontrole nad nefinansijskim informacijama mogu cesto biti testirane zajedno
sa drugim proverama kontrole. Na primer, pri ustanovljavanju kontrola nad
obradom faktura prodaje klijent revizije moze ukljuciti i kontrole evidentiranja
jedini¢ne prodaje. U takvim okolnostima, revizor moze testirati operativnu efek-
tivnost kontrola evidentiranja jedini¢ne prodaje zajedno sa proverom operativne
efektivnosti kontrola obrade faktura prodaje. Alternativno, revizor moze raz-
motriti da li je informacija bila predmet revizijske provere u teku¢em ili ranijem
periodu. Kod utvrdivanja primenljivih revizijskih postupaka koje ¢e se primeniti
na informacije na kojima su zasnovana ocekivanja sustinskih analitickih postu-
paka, revizor razmatra smernice iz MSR 500 Revizijski dokazi.

3.1.3. Razmatranje da li je oCekivanje dovoljno precizno da bi se identifikovala
materijalno znacajna greska na Zeljenom nivou uveravanja

Pri proceni da li je o¢ekivanje dovoljno precizno da bi se identifikovala materi-
jalno znacajna greska na Zeljenom nivou uveravanja revizor uzima u razmatranje
sledece faktore:

1. preciznost sa kojom ocekivani rezultati sustinskih analiti¢kih postupaka mogu
biti predvideni: na primer, revizor ce uobicajeno ocekivati vecu doslednost
kod uporedivanja bruto profita dva perioda nego kod uporedivanja pojedinih
troskova, kao $to su troskovi istraZivanja ili reklame;

2. stepen do kojeg podatak moze biti disagregiran: na primer, sustinski analiticki
postupci mogu biti efektivniji kada se primenjuju na finansijske informacije
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o pojedinacnim delovima poslovanja ili na finansijske izvestaje komponenti
diverzifikovanog klijenta revizije, nego na finansijske izvestaje klijenta revizije
kao celine;

3. raspolozivost finansijskih i nefinansijskih informacija: na primer, revizor
razmatra da li su finansijske informacije (na primer: budzeti ili prognoze) i
nefinansijske informacije (na primer: broj proizvedenih ili prodatih jedinica),
raspoloZivi za svrhe osmisljavanja sustinskih analitickih postupaka. Ako je
informacija dostupna, revizor takode razmatra pouzdanost informacije.

3.1.4. Prihvatljivost iznosa razlike evidentiranih iznosa i o¢ekivanih vrednosti

1)

2)

Pri osmisljavanju i sprovodenju sustinskih analitickih postupaka, revizor raz-
matra iznos razlike u odnosu na ocekivanja koje se moze prihvatiti bez daljeg
istrazivanja. Na ovo razmatranje prvenstveno uti¢e materijalnost i doslednost
sa Zeljenim nivoom uveravanja. Odredivanje ovog iznosa povlaci sa sobom raz-
matranje moguc¢nosti da kombinacija gresaka u odredenom saldu ra¢una, vrsti
transakcije, ili obelodanjivanju moze agregacijom dosti¢i neprihvatljiv iznos.
Kako raste rizik materijalno znacajne greske revizor uvecava Zeljeni nivo uvera-
vanja tako §to umanjuje iznos razlike o¢ekivane i dobijene vrednosti koja moze
biti prihvacena bez daljih istraZivanja.

Kada revizor sprovodi sustinske postupke na neki medudatum i planira da iz-
vréi sustinske analiticke postupke do tog meduperioda, on razmatra moguénost
pribavljanja dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza za preostali period. Ovo
uklju¢uje razmatranje da li su salda na kraju perioda odredenih vrsta transakcija
ili ra¢una razumno predvidivi u odnosu na iznos, relativnu znacajnost i strukturu.

3.2. Analiticki postupci u fazi opSteg pregleda na kraju revizije
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1)

2)

Revizor treba da primeni analiticke postupke na kraju ili pred kraj revizije, kada formira
opsti zakljucak da li su f inansijski izve$taji klijenta revizije u celini kon-zistentni sa
revizorovim razumevanjem Klijenta revizije.

Zakljuéci proizadli iz rezultata ovih postupaka imaju za cilj da potkrepe zaklju¢ke donete
tokom revizije pojedinacnih komponenti ili elemenata finansijskih izvestaja i da budu
od pomoci za dono$enje opsteg zakljucka o realnosti f inansijskih izvestaja. Medutim, ovi
postupci takode mogu da identifikuju prethodno neidentifikovan rizik materijalno
znadajne greske. U takvim slu¢ajevima, revizor ¢e mozda morati da ponovo proceni
planirane revizijske postupke, na osnovu revidiranog razmatranja procenjenih rizika za
sve ili neke od transakcija, salda racuna ili obelodanjivanja ili povezanih tvrdnji.



3.3. Ispitivanje rezultata analitiCkih postupaka i neuobi¢ajenih stavki

1)

2)

Revizor prikupljene dokaze povezuje i sa odgovorima rukovodstva klijenta revizi-
je, kao i sa dokazima koji su mu sluzili za razumevanje poslovanja klijenta revizije.
Iz tog povezivanja moze se pojaviti potreba za sprovodenjem dodatnih revizijskih
postupaka - na primer, kada rukovodstvo klijenta revizije nije u moguénosti da
da objasnjenje ili kada objasnjenja nisu prikladna. Dakle, kada se analitickim
postupcima identifikuju znacajne fluktuacije, ili odnosi koji nisu konzistentni s
drugim relevantnim informacijama, ili kada se javi odstupanje od predvidenih
iznosa, revizor treba da ispita i pribavi odgovarajuca objasnjenja i odgovarajuce
potkrepljujuce dokaze.

Ispitivanje neuobicajenih fluktuacija i odnosa obi¢no pocinje raspitivanjem kod

rukovodstva klijenta revizije, koje je propraceno:

1. potkrepljivanjem odgovora rukovodstva klijenta revizije: na primer, porede-
njem ovih odgovora sa revizorovim razumevanjem klijenta revizije i drugim
dokazima pribavljenim u toku revizije i

2. razmatranjem potrebe da se primene drugi revizijski postupci koji se zasni-
vaju na rezultatima navedenih ispitivanja, ako rukovodstvo klijenta revizije
nije moglo da obezbedi objasnjenje, ili ako se smatra da dato objasnjenje nije
adekvatno.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 540

REVIZIJA RACUNOVODSTVENIH PROCENA,
UKLJUCUJUCI PROCENE FER VREDNOSTI |

SA TIM POVEZANA OBELODANJIVANJA

1. Uvodne napomene

254

1) Medunarodni standard revizije 540 Revizija racunovodstvenih procena, uklju-
Cujuci procene fer vrednosti i sa tim povezana obelodanjivanja (u daljem tekstu:
Standard). Standard je usvojio Odbor za medunarodne standarde revizije i
uveravanja (International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB).
(IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije fi-
nansijskih izvestaja.

2)

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-
mina:

1.

Racunovodstvena procena je jedan od nacina vrednovanja stavki u finansij-
skim izvestajima. Radi se o proceni iznosa neke stavke u odsustvu preciznog
nacina za merenje njene vrednosti. Primeri racunovodstvenih procena su:

- indirektno otpisivanje vrednosti zalihe i potrazivanja iz poslovnih od-
nosa ¢ime se ove stavke svode na procenjenu vrednost po kojoj se mogu
realizovati,

- amortizacija kojom se nabavna vrednost osnovnih sredstava alocira na
troskove u toku njihovog korisnog veka trajanja,

- vremensko razgranicenje prihoda i rashoda,

- obracun odlozenih poreskih sredstava i obaveza,

- obracun rezervisanja za gubitke po osnovu sudskih sporova,

- obracun gubitaka na ugovorima za izgradnju koji su u toku,

- rezervisanja za ispunjenje obaveza iz garantnog roka.

Projektovane finansijske informacije su informacije koje se odnose na bu-
duce izvestajne periode i naj¢esée se prikazuju u obliku biznis planova.
Revizorova tacka procene ili revizorov raspon je iznos ili raspon iznosa, ve¢

prema tome $to je primenjivo, izveden iz revizijskih dokaza za primenu pri
ocenjivanju tacke procene rukovodstva.

Nesigurnost procene je podloznost racunovodstvenih procena i povezanih
obelodanjivanja svojstvenom nepostojanju preciznosti u njithovom merenju.

Pristranost rukovodstva je pomanjkanje neutralnosti rukovodstva u pripre-
manju informacija.



3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

6. Tacka procene rukovodstva je iznos koji je rukovodstvo odabralo za prizna-
vanje ili obelodanjivanje racunovodstvenih procena u finansijskim izvestajima.

7. Ishod racunovodstvene procene je stvarni novcani iznos koji nastaje kao
posledica okoncavanja transakcije, dogadaja ili uslova na koje se odnosila
ra¢unovodstvena procena.

Delokrug Standarda - Standard se bavi se revizorovim odgovornostima pove-
zanim s racunovodstvenim procenama, uklju¢ujudi racunovodstvene procene fer
vrednosti, i s povezanim obelodanjivanjima u reviziji finansijskih izvestaja. On
posebno objasnjava kako se MRS 315i MRS 330, kao i drugi relevantni Standardi
primenjuju u vezi s racunovodstvenim procenama. On takode sadrzi i zahteve i
upute za pogre$ne prikaze pojedina¢nih racunovodstvenih procena i pokazatelje
moguce pristranosti rukovodstva.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izve$taja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

Racunovodstvene procene se medusobno mogu razlikovati po sloZenosti - neke
su jednostavnije, dok su neke druge sloZenije. To primarno zavisi od vrste stavke
koja se procenjuje. Na primer: razgranicenje troskova zakupa moze biti prosta
racunica, dok procenjivanje ispravke vrednosti suvisnih zaliha i zaliha sa uspo-
renim obrtom moze zahtevati obimne analize teku¢ih podataka i predvidanja
buduce prodaje.

Za slozene procene moze se zahtevati visok stepen specijalistickih znanja i prosu-
divanja. Na primer, u MRS 40 Investicione nekretnine se konstatuje da je pozeljno,
ali se od privrednog subjekta ne zahteva, da procenu fer vrednosti investicione
nekretnine procenjuje kvalifikovani profesionalni procenjiva¢, koji ima skorije
iskustvo u proceni sli¢nih nekretnina.

Racunovodstvene procene mogu se izvrsiti kao deo rutine informacionog sistema
relevantnog za finansijsko izve$tavanje na kontinuiranoj osnovi, a mogu biti i
nerutinske, kada se obavljaju samo na kraju obra¢unskog perioda. U mnogim
slu¢ajevima ra¢unovodstvena procena se vrsi primenom formula zasnovanih na
iskustvu, kao $to je primena standardnih stopa amortizacije za svaku kategoriju
osnovnih sredstava, ili primena standardne stope na prihode od realizacije za svrhe
obracuna rezerveisanja za popravke u garantnom roku. U ovakvim sluc¢ajevima,
rukovodstvo klijenta revizije treba redovno da analizira primenjene formule, na
primer, ponovnu procenu preostalog korisnog veka trajanja osnovnog sredstva
ili uporedivanje stvarnih rezultata sa procenjenim i, gde je to potrebno, treba da
izvrsi korigovanje formule.

Neizvesnost koja je povezana sa nekom stavkom ili nedostatak objektivnih poda-
taka moze da prouzrokuje nemoguc¢nost vréenja razumne procene, u kom slucaju
revizor treba da razmotri da li postoji potreba da se izvestaj nezavisnog revizora
modifikuje, kako bi bio u skladu sa MSR 700 Formiranje misljenja i izvestavanje
o finansijskim izvestajima.

Revizor treba da osmisli i sprovede dalje revizijske postupke radi pribavljanja
zadovoljavajuceg revizijskog dokaza o tome da li su ratunovodstvene procene
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razumne u datim okolnostima i da li su, kada se to zahteva, na odgovaraju¢i na-
¢in obelodanjene. Raspolozive revizijske dokaze na osnovu kojih se moze otkriti
materijalna greska u nekoj ra¢unovodstvenoj proceni je Cesto teze pribaviti i ovi
dokazi su manje uverljivi u odnosu na raspolozive revizijske dokaze na osnovu
kojih se moze otkriti materijalna greska u drugim stavkama u finansijskim izve-
$tajima. Revizorovo razumevanje klijenta revizije i njegovog okruzenja uklju¢ujuéi
interne kontrole, pomaze revizoru u utvrdivanju i proceni rizika materijalne
greske racunovodstvenih procena klijenta revizije.

10) Razumevanje postupaka i metoda ukljucujudi aktivnosti kontrole, koje je ruko-

vodstvo klijenta revizije primenjivalo prilikom obavljanja ra¢unovod-stvenih
procena, je revizoru vazno za identifikovanje i procenu rizika materijalne greske
u cilju planiranja prirode, vremena i obima postupaka revizije.

11) Rukovodstvo klijenta revizije je odgovorno za merenja i obelodanjivanja fer vred-

nosti sadrzanih u finansijskim izvestajima. U okviru ispunjavanja ove obaveze,
rukovodstvo treba da utvrdi proces ratunovodstvenog i finansijskog izvestavanja
za svrhe odredivanja merenja i obelodanjivanja fer vrednosti, da odabere odgova-
raju¢e metode vrednovanja, utvrdi i na odgovarajuci na¢in podrzi svaku znacajnu
kori$¢enu pretpostavku, pripremi procenu vrednosti i obezbedi da prezentacija
i obelodanjivanje merenja fer vrednosti budu u skladu sa utvrdenim okvirom
finansijskog izvestavanja klijenta revizije.

12) Mnoga merenja koja se zasnivaju na procenama, ukljucujuci merenja fer vred-

nosti, inherentno su neprecizna. U slu¢aju merenja fer vrednosti, posebno onih
koja ne uklju¢uju ugovorne tokove gotovine ili za koja prilikom procene nisu
dostupne trzi$ne informacije, procene fer vrednosti ¢esto uklju¢uju neizvesnost
vezanu za iznos i vreme budu¢ih tokova gotovine. Merenja fer vrednosti takode
se mogu zasnivati na pretpostavkama o budué¢im uslovima, transakcijama ili
dogadajima ¢iji je ishod neizvestan i stoga Ce biti izloZzene promeni tokom vre-
mena. Razmatranje ovih pretpostavki zasniva se na informacijama koje su revi-
zoru dostupne u vreme revizije i revizor nije odgovoran za predvidanje buducih
uslova transakcija ili dogadaja, koji bi, da su bili poznati u vreme revizije, mogli
imati znacajan uticaj na postupke rukovodstva ili pretpostavke rukovodstva koje
predstavljaju osnov merenja i obelodanjivanja fer vrednosti. Pretpostavke kori-
$¢ene pri merenju fer vrednosti po prirodi su sliéne onima koje se zahtevaju u
vezi sa drugim ra¢unovodstvenim procenama. Standard sadrzi uputstva o reviziji
ra¢unovodstvenih procena.

13) Merenje fer vrednosti moze biti relativno jednostavno za odredene stavke sred-

stava ili obaveza, na primer, za sredstva koja se kupuju i prodaju na aktivnim i
otvorenim trziStima na kojima su dostupne pouzdane informacije o cenama po
kojima se sprovode transakcije razmene. Merenje fer vrednosti za druge stavke
sredstava i obaveza moze biti sloZenije. Za odredeno sredstvo ne mora postojati
aktivno trziste ili moze imati osobine usled kojih je neophodno da rukovodstvo
izvr$i procenu njegove fer vrednosti (na primer, investiciona imovina ili sloZe-



ni derivati finansijskih instrumenata). Procena fer vrednosti moze se ostvariti
primenom modela vrednovanja (na primer, model koji pretpostavlja projekcije
i diskontovanje buduc¢ih novcanih tokova) ili uz pomo¢ strucnjaka, kao $to su
nezavisni procenjivaci.

14) Neizvesnost vezana za odredenu stavku, ili odsustvo objektivnih podataka, moze

onemoguciti procenu u razumnoj meri, u kom slucaju revizor razmatra da li
revizorski izvestaj treba izmeniti kako bi bio u skladu sa MSR 700.

2. Cilj Standarda

Standardom je propisano da je cilj revizor da pribavi dovoljno adekvatnih revi-

zijskih dokaza o tome da li su:

1. razumne ra¢unovodstvene procene, uklju¢ujuci racunovodstvene procene fer
vrednosti, priznate ili obelodanjene u finansijskim izvestajima; i

2. odgovarajuca s tim povezana obelodanjivanja u finansijskim izvestajima, u
kontekstu primenjivog okvira finansijskog izve$tavanja.

3. Zahtev Standarda

1)

2)

3)

Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev revizoru da pribavi zadovoljavajudi
revizijski dokaz u vezi sa racunovodstvenim procenama sadrznim u finansijskim
izve$tajima koji su predmet njegove revizije. Razlog za revizorovo bavljenje nave-
denim ra¢unovodstvenim procenama proizlazi iz ¢injenice da se one Cesto vrse u
uslovima postojanja neizvesnosti u pogledu ishoda dogadaja koji su nastali ili za
koje postoji verovatnoca da ¢e nastati i ukljucuju kori$¢enje prosudivanja. Kao
rezultat toga, rizik od materijalno znacajnih pogresnih iskaza je veci kada su u
pitanju ra¢unovodstvene procene. Sem toga u nekim slucajevima revizor moze
utvrditi da je rizik materijalne greske koji je povezan sa ra¢unovodstvenom pro-
cenom znacajan rizik i da, shodno tome, zahteva posebno razmatranje.

Za ratunovodstvene procene ukljucene u finansijske izvestaje odgovorno je ru-
kovodstvo klijenta revizije.

Prilikom revizije ra¢unovodstvenih procena, revizor treba da prihvati jedan, ili
kombinaciju, od slede¢ih pristupa:

1. pregled i provera procesa koji je rukovodstvo klijenta revizije koristilo prili-
kom vr$enja procene,

2. koriS¢enje nezavisne procene radi uporedivanja sa procenom koju je izvrsilo
rukovodstvo klijenta revizije ili

3. pregled naknadnih dogadaja koji potvrduju izvr$enu procenu.
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3.1. Pregled i provera procesa koji je koristilo rukovodstvo

Uobicajeni postupci koji se obavljaju prilikom pregleda i provere procesa koji je

koristilo rukovodstvo klijenta revizije su slede¢i:

1. ocena podataka i razmatranje pretpostavki na kojima se zasniva procena;

2. provera obrac¢una koji su kori$¢eni za procenu;

3. uporedenje procena iz prethodnih perioda sa stvarnim rezultatima tih perioda,
gde je to moguce i

4. razmatranje postupaka odobravanja procene od strane rukovodstva.

3.1.1. Ocena podataka i razmatranje pretpostavki

258

1)

2)

3)

4)

Revizor treba da proceni da li su podaci na kojima se procena zasniva ta¢ni,
potpuni i relevantni. Kada se koriste informacije generisane u klijentu revizije
treba da budu konzistentne sa podacima obradenim u informacionom sistemu
koji je relevantan za finansijsko izve§tavanje: na primer, prilikom odredivanja
rezervisanja za popravke u garantnom roku, revizor treba da pribavi revizijski
dokaz da se podaci odnose na proizvode koji su na kraju obracunskog perioda jos
uvek u garantnom roku i da su ti podaci usaglaseni sa informacijama o realizaciji
koje su dobijene iz racunovodstvenog sistema.

Revizor takode moze da trazi i revizijske dokaze i iz izvora izvan klijenta revizije.
Na primer, prilikom ispitivanja ispravke vrednosti za zastarele zalihe, koja je obra-
¢unata na osnovu oc¢ekivane buduce prodaje, pored ispitivanja internih podataka
kao $to su raniji obim ostvarene prodaje, neizvrSene isporuke po porudzbinama
kupaca i trzi$ni trendovi, revizor moze da trazi revizijske dokaze i na osnovu
informacija iz projekcija prodaje privredne grane i trzi$nih analiza. Sli¢no tome,
kada vrsi ispitivanje procena izvr$enih od strane rukovodstva klijenta revizije u
vezi sa finansijskim implikacijama sporova i odstetnih zahteva, revizor treba da
uspostavi direktnu komunikaciju sa advokatima klijenta revizije.

Revizor treba da proceni da li su prikupljeni podaci na odgovarajuéi nacin anali-
ziranii projektovani tako da ¢ine solidnu osnovu za utvrdivanje ra¢cunovodstvene
procene. Primeri za to su starosna analiza potrazivanja iz poslovnih odnosa i
projekcija broja meseci neke stavke materijala na zalihi, zasnovana na ranijem i
projektovanom utrosku tog materijala.

Za osnovne pretpostavke koje su kori¢ene za ra¢cunovodstvene procene, revizor
treba da oceni da li za ove pretpostavke klijent revizije ima odgovarajucu osno-
vu. U nekim slu¢ajevima pretpostavke se zasnivaju na statistickim podacima o
delatnosti ili podacima drzavne statistike, kao $to su ocekivane stope inflacije,
kamatne stope, stope zaposlenosti i o¢ekivani rast trzista. U ostalim slu¢ajevima,
pretpostavke ce biti specificne za odredenog klijenta revizije i zasnivace se na
interno generisanim podacima.



5) Prilikom ocenjivanja pretpostavki na kojima je zasnovana procena, revizor treba,
pored ostalog, da razmotri da li su te pretpostavke:

1. razumne u odnosu na stvarne rezultate iz prethodnih perioda,
2. konzistentne sa onima koje su kori$¢ene za ostale racunovodstvene procene,
3. konzistentne sa planovima rukovodstva klijenta revizije koji su odgovarajuéi.

Revizor treba narocitu paznju da posveti pretpostavkama koje su osetljive na
promene, subjektivne i podloZne materijalno znac¢ajnim pogresnim iskazima.
6) U slucaju slozenog postupka procene koji ukljucuje i specijalizovane tehnike,
revizoru moze da bude neophodno da koristi rezultate rada stru¢njaka, na primer
inZenjera, za procenjivanje koli¢ina mineralne rude koje se vode na zalihi.

7) Revizor treba da analizira stalnu prikladnost formula za racunovodstvene procene
koje vrsi rukovodstvo Klijenta revizije. Takva analiza treba da odrazava revizorova
saznanja o finansijskom rezultatu klijenta revizije u proteklim periodima, zatim
prakti¢na iskustva drugih pravnih lica u okviru date delatnosti i buduce planove
rukovodstva klijenta revizije obelodanjene revizoru.

3.1.2. Provera obraduna

Revizor treba da sprovede revizijske postupke nad kalkulacijama koje primenjuje
rukovodstvo klijenta revizije. Priroda, vreme i obim revizijskih postupaka zavise
od procenjenog rizika materijalne greske na koji uti¢u faktori kao sto su sloZenost
vezana za obracun racunovodstvene procene, revizorovo razumevanje i procena
postupaka i metoda, ukljucujudi i relevantne aktivnosti kontrole, koje je klijent
revizije koristio za izradu procene i materijalni znacaj procene u kontekstu fi-
nansijskih izvestaja.

3.1.3. Poredenje prethodnih procena sa stvarnim rezultatima

Kada je to moguce, revizor treba da uporedi racunovodstvene procene izvrsene

u prethodnim izvestajnim periodima sa stvarnim rezultatima iz tih perioda, radi

podrske postupcima:

1. pribavljanja revizijskih dokaza o opstoj pouzdanosti postupaka i metoda proce-
ne koje klijent revizije primenjuje, uklju¢ujudi relevantne aktivnosti kontrole;

2. razmatranja da li je mozda neophodna korekcija formule za procenu i

3. ocenjivanja da li su razlike izmedu stvarnih rezultata i prethodnih procena bile
kvantifikovane i, gde je to potrebno, da li su vr§ene odgovarajuce korekcije
i obelodanjivanja.
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3.1.4. Razmatranje postupaka odobravanja od strane rukovodstva klijenta revizije

Uobicajeno je da materijalno znacajne racunovodstvene procene pregleda i odo-
brava rukovodstvo klijenta revizije. Revizor treba da razmotri da li ove preglede
i odobravanja vrsi odgovarajuci nivo rukovodstva klijenta revizije i da li o tome
postoje dokazi u dokumentaciji kojom se potkrepljuje utvrdivanje odgovarajuce
racunovod-stvene procene.

3.2. KoriS¢enje nezavisne procene

Revizor moze da izvrsi ili da pribavi nezavisnu procenu i da tu procenu uporedi sa
racunovodstvenom procenom koju je izvrsilo rukovodstvo klijenta revizije. Kada
koristi nezavisnu procenu, revizor obi¢no procenjuje podatke, razmatra pretpo-
stavke i sprovodi revizijske postupke za kalkulacije primenjene u toku procene.
Uporedivanje izvrsenih ra¢unovodstvenih procena u prethodnim periodima sa
ostvarenim rezultatima za te periode moze takode da bude primereno.

3.3. Pregled naknadnih dogadaja

Poslovne promene i dogadaji koji nastanu nakon kraja obracunskog perioda, ali
pre zavrsetka revizije, mogu da obezbede dokaze koji se ti¢u racunovodstvenih
procena izvrSenih od strane rukovodstva klijenta revizije. Revizorov pregled ova-
kvih poslovnih promena i dogadaja moze da umanji, ili ¢ak da eliminiSe potrebu
za pregledom i sprovodenjem revizijskih postupaka za proces koji je rukovodstvo
klijenta revizije koristilo pri izradi racunovodstvene procene, ili za koris¢enjem
nezavisne procene kod ocene prihvatljivosti racunovodstvene procene.

3.4. Ocena prikladnosti merenja i obelodanjivanja fer vrednosti
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1)

2)

3)

Revizor treba da proceni da li su merenja i obelodanjivanja fer vrednosti u finan-
sijskim izve$tajima u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja
klijenta revizije.

Revizorovo razumevanje zahteva primenljivog okvira finansijskog izvestavanja i
poznavanje delatnosti i grane, zajedno sa rezultatima drugih revizijskih postupaka,
koristi se za procenu prikladnosti ra¢unovodstvenog obuhvatanja sredstava ili
obaveza za koje se zahteva merenje fer vrednosti i da li su, prema primenljivom
okviru finansijskog izvestavanja klijenta revizije, obelodanjivanja o merenjima
fer vrednosti i znac¢ajnim neizvesnostima u vezi sa njima odgovarajuca.

Ocena prikladnosti merenja fer vrednosti klijenta revizije prema njegovom pri-
menljivom okviru finansijskog izvestavanja i ocena revizijskih dokaza delimi¢no



4)

5)

6)

7)

zavise od revizorovog poznavanja prirode poslovanja. Ovo je posebno tacno u
slu¢ajevima kada su sredstva ili obaveze ili metod vrednovanja vrlo slozeni. Na
primer, derivativi finansijskih instrumenata mogu biti vrlo sloZeni, uz rizik da
Ce razli¢ita tumacenja nacina utvrdivanja fer vrednosti dovesti do razli¢itih za-
klju¢aka. Merenje fer vrednosti nekih stavki, na primer, “istrazivanje i razvoj u
toku” ili nematerijalnih sredstva stecenih poslovnim spajanjem, moze ukljucivati
posebna razmatranja na koja utice priroda klijenta revizije i njegovog poslovanja,
ukoliko su takva razmatranja svrsishodna prema primenljivom okviru finansij-
skog izveStavanja klijenta revizije. Takode, revizorovo poznavanje poslovanja,
zajedno sa rezultatima drugih revizijskih postupaka, moze pomoc¢i u utvrdivanju
sredstava za koja rukovodstvo treba da prizna umanjenje vrednosti, koris¢enjem
merenja fer vrednosti u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja
Kklijenta revizije.

Kada se primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja odreduje metod merenja
fer vrednosti, na primer, zahtev da se fer vrednost utrzivih hartija od vrednosti
meri koriS¢enjem kotiranih trzi$nih cena, $to je suprotno kori$¢enju modela vred-
novanja, revizor razmatra da li je merenje fer vrednosti u skladu sa tim metodom.

Odredeni okviri finansijskog izve$tavanja pretpostavljaju da se fer vrednost sred-
stva i obaveza moze pouzdano meriti, §to je preduslov zahtevanja ili odobravanje
merenja fer vrednosti i obelodanjivanja. U nekim slu¢ajevima, ova pretpostavka
se moze prevazi¢i ukoliko stavke sredstava ili obaveza nemaju kotiranu trzisnu
cenu na aktivnom trzistu ili za koje su drugi metodi pouzdane procene fer vred-
nosti ocigledno neodgovarajuci ili neizvodljivi. Kada rukovodstvo utvrdi da je
pretpostavka moguénosti pouzdanog utvrdivanja fer vrednosti neprimerena, re-
vizor pribavlja dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza koji podrzavaju ovakav
zakljucak, kao i da li je racunovodstveno obuhvatanje stavke prema primenljivom
okviru finansijskog izvestavanja prikladno.

Revizor treba da pribavi revizijske dokaze o nameri rukovodstva da sprovede
odredene aktivnosti i da razmotri mogu¢nosti njihovog sprovodenja, kada je to
znacajno za merenje i obelodanjivanje fer vrednosti u skladu sa primenljivim
okvirom finansijskog izve$tavanja klijenta revizije.

U odredenim okvirima finansijskog izvestavanja, namere rukovodstva u vezi sa
odredenom stavkom sredstava ili obaveza predstavljaju kriterijume za utvrdivanje
zahteva za merenjem, prezentacijom i obelodanjivanjem i na¢inom prikazivanja
promena fer vrednosti u finansijskim izvestajima. U takvim okvirima finansij-
skog izve$tavanja namere rukovodstva su znacajne za utvrdivanje prikladnosti
kori$¢enja fer vrednosti u klijentu revizije. Rukovodstvo ¢esto dokumentuje pla-
nove i namere sa odredenim sredstvima ili obavezama, §to moze biti zahtevano
i primenljivim okvirom finansijskog izve$tavanja. Iako je stvar profesionalnog
prosudivanja stepen do kojeg treba pribaviti revizijske dokaze o nameri ruko-
vodstva, revizijski postupci uobicajeno podrazumevaju upite rukovodstvu, uz
odgovaraju¢u potvrdu odgovora, na primer:
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8)

9)

1. razmatranje ranije iskazanih namera rukovodstva u vezi sa sredstvima ili oba-
vezama i sprovodenje tih namera;

2. pregled pisanih planova i druge dokumentacije, ukljucujuci, kada je to izvod-
ljivo, budzete, zapisnike, itd.;

3. razmatranje razloga koje je rukovodstvo navelo kao relevantne za izbor odre-
denog pravca aktivnosti;

4. razmatranje sposobnosti rukovodstva da sprovede odredene aktivnosti, uzi-
majudi u obzir ekonomske okolnosti klijenta revizije, uklju¢ujuéi posledice
za njegove ugovorne obaveze.

Revizor takode razmatra sposobnost rukovodstva da sprovede odredeni pravac
aktivnosti, ukoliko je sposobnost znacajna za kori$¢enje ili izuzece od korisce-
nja merenja fer vrednosti, prema primenljivom okviru finansijskog izvestavanja
Kklijenta revizije.

Kada su prema primenljivom okviru finansijskog izvestavanja klijenta revizije
dozvoljeni alternativni metodi za merenje fer vrednosti, ili kada nije propisan
metod merenja, revizor treba da proceni da li je prema primenljivom okviru
finansijskog izvestavanja klijenta revizije metod merenja odgovarajuci za date
okolnosti.

10) Procena da li je metod merenja fer vrednosti odgovarajuéi u datim okolnostima

11)

12)

13)

zahteva profesionalno rasudivanje. Kada rukovodstvo izabere jedan od alter-
nativnih metoda vrednovanja, u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog
izve$tavanja klijenta revizije, revizor treba da stekne razumevanje takvog izbora,
kroz razgovor sa rukovodstvom o razlozima za izbor tog metoda vrednovanja.
Revizor razmatra da li je:

1. rukovodstvo izvrilo procenu na zadovoljavajuci nacin i na odgovarajuci nacin
primenilo kriterijume, ukoliko postoje, date u primenljivom okviru finansij-
skog izvestavanja kao podrska odabranom metodu;

2. metod vrednovanja odgovarajudi u datim okolnostima, s obzirom na prirodu
stavke sredstava ili obaveza ¢ija se vrednost procenjuje i primenljiv okvir
finansijskog izvestavanja klijenta revizije; i

3. metod vrednovanja odgovarajuci u odnosu na delatnost, privrednu granu i
okruzenje u kojem klijent revizije posluje.

Rukovodstvo klijenta revizije moze utvrditi da razli¢iti metodi vrednovanja daju

znacajno razli¢ita merenja fer vrednosti. U takvim slucajevima, revizor ocenjuje

na koji nacin je klijent revizije ispitalo razloge nastanka razlika, pri ustanovlja-
vanju merenja fer vrednosti.

Revizor treba da proceni da li klijent revizije dosledno primenjuje metod merenja
fer vrednosti.

Nakon $to rukovodstvo odabere odredeni metod vrednovanja, revizor procenjuje
da li je klijent revizije dosledno primenjivalo osnovu za merenje fer vrednosti,
i ukoliko je to slucaj, da li je takva doslednost prikladna s obzirom na moguce
promene okruzenja ili okolnosti koje uti¢u na klijent revizije, ili promene zahteva



primenljivog okvira finansijskog izvestavanja klijenta revizije. Ukoliko je ruko-
vodstvo promenilo metod vrednovanja, revizor razmatra da li rukovodstvo moze
da na odgovaraju¢i nacin dokaze da novi metod vrednovanja obezbeduje bolju
osnovu merenja, ili da je promena uslovljena izmenama zahteva iz primenljivog
okvira finansijskog izve$tavanja klijenta revizije, ili promenom okolnosti. Na
primer, pojava aktivnog trziSta za odredenu klasu sredstava ili obaveza moze
ukazati na to da kori$¢enje diskontovanih nov¢anih tokova vise nije prikladan
metod procene fer vrednosti te klase sredstava ili obaveza.

3.5. Koris€enje rezultata rada struc¢njaka

1)

2)

3)

4)

Revizor treba da utvrdi potrebu za kori$¢enjem usluga stru¢njaka. Revizor
moze imati neophodnu stru¢nost i znanje za potrebe planiranja i sprovodenja
revizijskih postupaka koji se odnose na fer vrednosti ili moze odlu¢iti da koristi
usluge stru¢njaka.

Ukoliko je kori$¢enje usluga takvog stru¢njaka planirano, revizor pribavlja dovolj-
no odgovaraju¢ih revizijskih dokaza da je taj rad odgovarajuéi za svrhe revizije i
u skladu sa zahtevima MSR 620 Koriséenje rezultata rada strucnjaka.

Prilikom planiranja kori$¢enja usluga stru¢njaka, revizor razmatra da li je ra-
zumevanje definicije fer vrednosti angaZovanog stru¢njaka i metoda koje Ce taj
stru¢njak koristiti za utvrdivanje fer vrednosti u skladu sa razumevanjem i me-
todom rukovodstva i zahtevima iz primenljivog okvira finansijskog izvestava-
nja. Na primer, metod koji koristi stru¢njak za procenu fer vrednosti nekretnine
ili slozenog derivativa, ili aktuarska metodologija koja se koristi za procenu fer
vrednosti obaveza po osnovu osiguranja, potrazivanja po osnovu reosiguranja i
sli¢nih stavki, ne mora biti u skladu sa principima merenja datim u primenljivom
okviru finansijskog izvestavanja. Shodno tome, revizor razmatra takva pitanja,
Cesto urazgovoru, pruzajuci ili proveravajudi uputstva data stru¢njaku ili prilikom
pregleda izvestaja stru¢njaka.

U skladu sa MSR 620, revizor procenjuje prikladnost rada stru¢njaka u kontekstu
revizijskog dokaza. Iako osnovanost pretpostavki i prikladnost koris¢enih metoda
injihova primena spadaju u odgovornost stru¢njaka, revizor sti¢e razumevanje o
znacajnim pretpostavkama i kori$¢enim metodima i na osnovu svog poznavanja
preduzeca i rezultata drugih revizijskih postupaka razmatra da li su one odgova-
rajuce, potpune i razumne.

3.6. Revizijski postupci kao odgovor na rizik materijalne greske u vezi sa odmeravanjem
i obelodanjivanjem fer vrednosti u klijentu revizije

1)

Revizor treba da osmisli i sprovede revizijske postupke kao odgovor na procenjeni
rizici materijalne greske tvrdnji koje se odnose na odmeravanje i obelodanjivanje
fer vrednosti klijenta revizije. MSR 330 Revizorski postupci kao odgovor na proce-
njene rizike razmatra revizorovu obavezu da osmisli i izvréi revizijske postupke
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2)

3)

4)

¢iji priroda, vreme i obim odgovaraju procenjenom riziku materijalne greske na
nivou tvrdnje. Takvi revizijski postupci uklju¢uju provere kontrola i sustinske
postupke ispitivanje, ukoliko je to pogodno.

Zbog velikog broja mogu¢ih nacina merenja fer vrednosti, od relativno jedno-
stavnih do slozenih, revizorovi postupci se mogu znacajno razlikovati po prirodi,
vremenu i obimu. Na primer, sustinski postupci u vezi merenja fer vrednosti
mogu obuhvatati:

1. proveru znacajnih pretpostavki rukovodstva, modela vrednovanja i povezanih
podataka,

2. vrenje nezavisnih procena fer vrednosti radi potvrde prikladnosti izvr$enih
merenja fer vrednosti ili

3. razmatranje uticaja naknadnih dogadaja na merenje i obelodanjivanje fer
vrednosti.

Postojanje kotiranih cena na aktivhom trzistu obi¢no je najbolji revizijski dokaz
fer vrednosti. Medutim, neka merenja fer vrednosti inherentno su sloZenija od
drugih. Ova slozenost proistice iz prirode stavke koja se meri po fer vrednosti ili
usled metoda vrednovanja koji zahteva primenljivi okvir finansijskog izve$tavanja
ili koji je odabran od strane rukovodstva. Na primer, u odsustvu kotiranih cena
na aktivnom trzi$tu, neki okviri finansijskog izvestavanja dopustaju procenu fer
vrednosti na alternativnoj osnovi kao $to je analiza diskontovanog novéanog
toka ili komparativni transakcioni model. SloZzena merenja fer vrednosti najée-
$¢e karakterie veca neizvesnost u pogledu pouzdanosti procesa merenja. Veca
neizvesnost moze biti posledica:

- duzine perioda predvidanja,
- broja znacajnih i slozenih pretpostavki u vezi sa procesom,

- veleg stepena subjektivnosti u vezi sa pretpostavkama i faktorima kori$¢enim
u procesu,

- vecleg stepena neizvesnosti u vezi sa buduc¢im javljanjem ili ishodom dogadaja
koji su u osnovi kori$¢enih pretpostavki i

- odsustva objektivnih podataka kada se koriste visoko subjektivni faktori.

Revizorovo razumevanje procesa merenja, ukljucujuci njegovu sloZenost, olaksava
usmeravanje procesa utvrdivanja prirode, vremena i obima revizijskih postupaka
koje treba sprovesti. U primere razmatranja prilikom osmisljavanja revizijskih
postupaka spadaju:

1. kori$¢enje kotiranih cena za sticanje revizorskog dokaza u vezi vrednovanja
moze zahtevati razumevanje okolnosti u kojima je kotacija izradena. Na pri-
mer, kada se kotirane hartije od vrednosti drze za svrhe investiranja, vredno-
vanje po kotiranoj trzi$noj ceni moze zahtevati prilagodavanje primenljivom
okviru finansijskog izvestavanja klijenta revizije, ukoliko je portfolio vrlo veliki
ili je predmet ogranicene utrzivosti;

2. prilikom koris¢enja revizijskih dokaza dobijenih od eksternih strana revizor
razmatra njihovu pouzdanost. Na primer, kada su informacije steene putem



eksternih potvrda, revizor razmatra stru¢nost, nezavisnost, ovlaséenja, po-
znavanje pitanja o kome se radi i objektivnost lica koje je odgovorilo, u cilju
utvrdivanja pouzdanosti revizijskih dokaza. Obim ovih postupaka se razlikuje
u zavisnosti od procenjenog rizika materijalne greske koji se odnosi na me-
renja fer vrednosti. Revizor u ovom slucaju postupa u skladu sa zahtevima
MSR 505 Eksterne potvrde;

3. revizijski dokazi koji potvrduju merenja fer vrednosti, na primer, procena
vrednosti od strane nezavisnog procenitelja se mogu odnositi na dan koji se
ne podudara sa datumom na koji je od klijenta revizije zahtevano da izvrsi od-
meravanje vrednosti i te informacije saopsti u svojim finansijskim izvestajima.
U ovakvim slucajevima, revizor pribavlja revizijske dokaze da je rukovodstvo
uzelo u obzir efekte dogadaja, transakcija i promena okolnosti nastalih izmedu
datuma merenja fer vrednosti i datuma izvestavanja;

4. zaloga se Cesto daje za odredene vrste investicija u duznicke in-strumente
za koje se ili zahteva merenje po fer vrednosti ili se vr$i procena zbog mo-
guceg umanjenja vrednosti. Ukoliko je zaloga znacajan ¢inilac u merenju
fer vrednosti investicije ili proceni njene knjigovodstvene vrednosti, revizor
pribavlja dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza u vezi sa postojanjem,
vrednosc¢u, pravima pristupa ili prenosa te zaloge, uklju¢ujuéi i razmatranje
da li su ispunjena sva odgovarajuca prava pridrzaja i razmatra da li su data
odgovarajuca obelodanjivanja o zalozi u skladu sa primenljivim okvirom fi-
nansijskog izvestavanja klijenta revizije;

5. uodredenim situacijama, dodatni postupci, kao §to su provera odredene stavke
sredstava, mogu biti neophodni za svrhe pribavljanja odgovarajucih revizijskih
dokaza o prikladnosti merenja fer vrednosti. Na primer, provera investicione
imovine moze biti neophodna za potrebe pribavljanja informacija o trenut-
nom fizickom stanju sredstva, §to je relevantno za njegovu fer vrednost, ili se
recimo proverom hartija od vrednosti mogu otkriti ogranicenja utrzivosti,
$to moze uticati na njihovu vrednost.

3.7. Provera znaCajnih pretpostavki rukovodstva, podela vrednovanja i pratecih podataka

1) Revizorovo razumevanje pouzdanosti procesa koje koristi rukovodstvo za utvrdi-
vanje fer vrednosti predstavlja znacajan element podrske proisteklim iznosima i
stoga utice na prirodu, vreme i obim daljih revizijskih postupaka. Pouzdan proces
utvrdivanja fer vrednosti je onaj kojim se u razumnoj meri dobija dosledno me-
renje i, kada je to znacajno, prezentacija i obelodanjivanje fer vrednosti, ukoliko
se koriste u sli¢cnim okolnostima. Prilikom pribavljanja revizijskih dokaza u vezi
merenja i obelodanjivanja fer vrednosti u klijentu revizije, revizor procenjuje:

1. dali su opravdane pretpostavke rukovodstva;

2. dali je merenje fer vrednosti izvrSeno koriS¢enjem odgovarajuc¢eg modela,
ukoliko je to primenljivo; i
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

3. dali je rukovodstvo koristilo odgovarajuée informacije koje su u razumnoj
meri bile dostupne u odredeno vreme.

Tehnike procene, pretpostavke i revizorovo razmatranje i poredenje merenja fer
vrednosti, ukoliko je obavljeno u ranijim periodima sa rezultatima dobijenim u
tekucem periodu, moze pruziti revizijski dokaz o pouzdanosti procesa koje je
koristilo rukovodstvo. Medutim, revizor takode razmatra da li su eventualne
razlike nastale usled promena u ekonomskim okolnostima.

Kada revizor utvrdi da postoji znacajan rizik povezan sa fer vrednostima, ili
ukoliko je to prikladno za druge svrhe, revizor treba da proceni da li znacajne
pretpostavke koje je rukovodstvo koristilo prilikom merenja fer vrednosti, uzete
pojedinacno i u celini, pruzaju pouzdanu osnovu za merenje i obelodanjivanje
fer vrednosti u finansijskim izvestajima klijenta revizije.

Neophodno je da rukovodstvo sacini pretpostavke, uklju¢ujuci pretpostavke za-
snovane na radu stru¢njaka, radi merenja fer vrednosti. Za te svrhe, pretpostavke
rukovodstva takode ukljuc¢uju pretpostavke nastale u skladu sa uputstvima lica
odgovornih za upravljanje. Pretpostavke su sastavni deo sloZenijih metoda vred-
novanja, na primer, metoda vrednovanja koje kombinuju procene ocekivanih
buduéih nov¢anih tokova i procenu buduce vrednosti sredstava ili obaveza, dis-
kontovane u sada$nju vrednost. Revizori obracaju posebnu paznju na znacajne
pretpostavke koje su sadrzane u osnovi metoda vrednovanja i ocenjuju da li su
te pretpostavke opravdane. Da bi predstavljale pouzdanu osnovu za merenje i
obelodanjivanje fer vrednosti, pretpostavke treba da budu odgovarajuce, pouz-
dane, neutralne, razumljive i potpune.

Posebne pretpostavke Ce se razlikovati u zavisnosti od karakteristika sredstava ili
obaveza ¢ija se vrednost procenjuje i koris¢enog metoda vrednovanja (na primer,
tro$kovi zamene, trzi$ni ili pristup zasnovan na prihodu). Na primer, kada se kao
metod vrednovanja koriste diskontovani novcani tokovi (pristup zasnovan na
prihodu), javice se pretpostavke o nivou nov¢anih tokova, vremenskom periodu
koji je koriS¢en u analizi i diskontnoj stopi.

Pretpostavke su uobicajeno podrzane razli¢itim vrstama revizijskih dokaza do-
bijenih iz internih i eksternih izvora, koji objektivno podrzavaju koris¢ene pret-
postavke. Revizor procenjuje izvore i pouzdanost revizijskih dokaza koji podr-
Zavaju pretpostavke rukovodstva, ukljucuju¢i razmatranje pretpostavki u svetlu
informacija iz prethodnih perioda i procenjuju da li se pretpostavke zasnivaju
na planovima koje klijent revizije moze da ispuni.

Revizijski postupci koji se zasnivaju na pretpostavkama rukovodstva sprovode se
u kontekstu revizije finansijskih izvestaja klijenta revizije. Stoga, cilj revizijskih
postupaka nije pribavljanje odgovarajucih revizijskih dokaza za davanje misljenja
o samim pretpostavkama. Naprotiv, revizor sprovodi revizijske postupke radi
razmatranja da li pretpostavke pruZaju pouzdanu osnovu za merenje fer vrednosti
u kontekstu revizije celine finansijskih izvestaja.

Utvrdivanje pretpostavki za koje se ¢ini da su znacajne za merenje fer vrednosti
zahteva razmatranje rukovodstva. Revizor usmerava paznju na znacajne pretpo-



stavke. U opstem slucaju, znacajne pretpostavke se odnose na pitanja koja mate-
rijalno znacajno uti¢u na merenje fer vrednosti i mogu ukljucivati pitanja koja su:

1. osetljiva na promene ili neizvesnost u vezi sa iznosom ili prirodom. Na primer,
pretpostavke o kratkoro¢nim kamatnim stopama mogu biti manje osetljive na
znacajne promene u poredenju sa pretpostavkama o dugoro¢nim kamatnim
stopama i

2. osetljiva na pogresnu primenu ili dvosmislenost.

9) Revizor razmatra osetljivost vrednovanja na promene znacajnih pretpostavki,
ukljucujudi trzi$ne uslove koji mogu uticati na tu vrednost. Kada je to primenlji-
vo, revizor podsti¢e rukovodstvo da koristi tehnike kao $to su analiza osetljivosti
kao pomo¢ pri utvrdivanju posebno osetljivih pretpostavki. U odsustvu takve
upravljacke analize, revizor razmatra da li treba primeniti te tehnike. Revizor
takode razmatra da li neizvesnost povezana sa merenjem fer vrednost, ili odsustvo
objektivnih podataka onemogucava procenu u razumnoj meri koja je u skladu sa
primenljivim okvirom finansijskog izve$tavanja klijenta revizije.

10) Razmatranje da li pretpostavke obezbeduju pouzdanu osnovu za merenje fer
vrednosti odnosi se na ukupnost pretpostavki, kao i na svaku pretpostavku po-
jedinacno. Pretpostavke su ¢esto medusobno zavisne i stoga treba da budu me-
dusobno uskladene. Odredena pretpostavka koja moze delovati prihvatljivo kada
se posmatra zasebno ne mora biti prihvatljiva kada se koristi zajedno sa drugim
pretpostavkama. Revizor razmatra da li je rukovodstvo utvrdilo znacdajne pret-
postavke i ¢inioce koji uti¢u na merenje fer vrednosti.

11) Pretpostavke na kojima se zasniva merenje fer vrednosti (na primer, diskontna
stopa kori$¢ena pri izratunavanju sadasnje vrednosti budué¢ih nov¢anih tokova)
najcesce odrazavaju ocekivanja rukovodstva u vezi sa ishodom odredenih ciljeva
i strategija. Da bi bile pouzdane, te pretpostavke, posmatrane pojedinac¢no i kao
celina, takode treba da budu realne i u skladu sa:

1. opstim ekonomskim okruzenjem i ekonomskim okolnostima u kojima klijent
revizije posluje;
planovima klijenta revizije;
pretpostavkama iz ranijih perioda, ukoliko postoje;
ranijim iskustvom, ili ranijim uslovima poslovanja pravnog lica, u obimu koji
je sada primenljiv;

5. ostalim pitanjima koja se odnose na finansijske izvestaje, na primer, pretpo-
stavkama koje je rukovodstvo koristilo pri racunovodstvenim procenama za
druge rac¢une finansijskog izvestaja, osim ra¢una na koje se odnosi merenje i
obelodanjivanje fer vrednosti; i

6. kada je to primenljivo, rizikom u vezi sa nov¢anim tokovima, ukljuc¢ujudi
mogucde varijacije nov¢anih tokova i proistekle uticaje na diskontovanu stopu.

12) Kada pretpostavke odrazavaju nameru i sposobnost rukovodstva da sprovede
odredene pravce aktivnosti, revizor razmatra da li su one u skladu sa planovima
i ranijim iskustvom klijenta revizije.
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13) Ukoliko se rukovodstvo pri izradi pretpostavki oslanja na finansijske informacije

iz prethodnih perioda, revizor razmatra stepen opravdanosti kori$¢enja takvih
informacija. Medutim, informacije iz prethodnih perioda mozda nisu reprezen-
tativne za buduce uslove ili dogadaje, ukoliko na primer, rukovodstvo namerava
da se angazuje u novim aktivnostima ili ukoliko se okolnosti promene.

14) Za stavke ¢iju vrednost klijent revizije procenjuje koris¢enjem metoda vrednova-

nja, od revizora se ne o¢ekuje da svoju procenu zameni procenom rukovodstva
klijenta revizije. Umesto toga, revizor razmatra kori$¢eni model i ocenjuje dali je
model odgovarajudi i da li su kori$¢ene pretpostavke pouzdane. Na primer, mozda
je neodgovarajuce koristiti metod diskontovanog novéanog toka pri vrednovanju
kapitalnih investicija u novostvorenom preduzecu ukoliko nema tekucih prihoda
na kojima bi se zasnivala prognoza budu¢ih zarada ili nov¢anih tokova.

15) Revizor treba da sprovodi revizijske postupke u vezi podataka koris¢enih za svrhe

merenja i obelodanjivanja fer vrednosti i na osnovu tih podataka i pretpostavki
rukovodstva proceni da li su merenja fer vrednosti izvrSena na odgovarajuci nadin.

16) Revizor procenjuje da li su podaci na kojima se zasniva merenje fer vrednosti,

ukljucujuci podatke kori$¢ene u radu stru¢njaka, ta¢ni, potpuni i odgovarajudi;
kao i da li su merenja fer vrednosti na odgovarajuci nacin utvrdena kori$¢enjem
tih podataka i pretpostavki rukovodstva. Revizorovi testovi takode mogu uklju-
¢ivati, na primer, revizijske postupke kao §to su verifikovanje izvora podataka,
ponovno matematicko izracunavanje i proveru interne doslednosti informacija,
ukljucujudiiproveru da li su ove informacije u skladu sa namerama rukovodstva
da sprovede odredene pravce aktivnosti.

3.8. Obelodanijivanja u vezi sa fer vrednostima

268

1)

2)

3)

Revizor treba da proceni da li su obelodanjivanja o fer vrednostima koje je izvrsilo
klijent revizije u skladu sa okvirom finansijskog izve$tavanja klijenta revizije.

Obelodanjivanje informacija o fer vrednosti predstavlja znacajan aspekat finan-
sijskih izve$taja u mnogim okvirima finansijskog izvestavanja. Obelodanjivanje
fer vrednosti se Cesto zahteva zbog njenog znacaja za korisnike pri oceni per-
formansi i finansijskog poloZaja klijenta revizije. Pored informacija o fer vred-
nosti koje zahteva primenljivi okvir finansijskog izvestavanja, neka pravna lica
doborovoljno objavljuju dodatne informacije o fer vrednosti u napomenama uz
finansijske izvestaje.

Prilikom revizije merenja fer vrednosti i povezanih obelodanjivanja datih u na-
pomenama uz finansijske izve$taje, bez obzira na to da li su ona zahtevana u
primenljivom okviru finansijskog izve$tavanja ili dobrovoljno objavljena, revizor
uobicajeno sprovodi sustinski iste revizijske postupke kao i prilikom revizije mere-
nja fer vrednosti sadrzanih u finansijskim izvestajima. Revizor pribavlja dovoljno
odgovarajucih revizijskih dokaza da su principi vrednovanja prikladni i u skladu
sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja klijenta revizije, da su dosledno



4)

5)

primenjivani i da su metod procene i kori$¢ene znacajne pretpostavke na pravilan
nacin obelodanjeni u skladu sa primenljivim okvirom finansijskog izvestavanja
klijenta revizije. Revizor takode razmatra da li su dodatne informacije mozda
neodgovarajuce u kontekstu finansijskih izvestaja. Na primer, rukovodstvo moze
obelodaniti sada$nju prodajnu vrednost odredenog sredstva, bez obelodanjivanja
da prema ugovornim odredbama postoje zna¢ajna ogranicenja koja sprecavaju
prodaju u bliskoj buduénosti.

Revizor ocenjuje da li je klijent revizije izvrsilo odgovarajuca obelodanji-vanja
informacija o fer vrednostima, kao $to je zahtevano okvirom finansijskog izvesta-
vanja. Ukoliko odredena stavka sadrzi visok stepen neizvesnosti merenja, revizor
procenjuje da li su obelodanjivanja dovoljna za informisanje korisnika o takvoj
neizvesnosti. Na primer, revizor mozZe da proceni da li su obelodanjivanja o ras-
ponu iznosa, i pretpostavke koris¢ene pri utvrdivanju tog raspona, pri ¢emu se
u razumnoj meri veruje da se u tom rasponu nalazi fer vrednost, odgovarajuce
prema primenljivom okviru finansijskog izvestavanja klijenta revizije, u slucaje-
vima kada rukovodstvo smatra da prikazivanje jednog iznosa nije odgovarajuce.
Kada je primenljivo, revizor takode razmatra da li je klijent revizije postupalo u
skladu sa ra¢unovodstvenim i zahtevima obelodanjivanja u vezi sa promenama
metoda vrednovanja kori$¢enog za merenje fer vrednosti.

Kada je izostavljeno obelodanjivanje informacija o fer vrednosti prema primenlji-
vom okviru finansijskog izvestavanja, jer nije moguce sa dovoljnom pouzdanoséu
utvrditi fer vrednost, revizor procenjuje adekvatnost obelodanjivanja koja se
zahtevaju u ovakvim okolnostima. Ukoliko klijent revizije nije na odgovarajuéi
nacin obelodanilo informacije o fer vrednosti koje zahteva primenljivi okvir fi-
nansijskog izvestavanja, revizor ocenjuje da li su finansijski izvestaji materijalno
pogresni zbog odstupanja od okvira finansijskog izvestavanja.

3.9. Ocena rezultata postupaka revizije

1)

2)

3)

Revizor treba da izvr$i kona¢nu ocenu prihvatljivosti racunovodstvenih procena
na osnovu svog razumevanja klijenta revizije i njegovog okruzenja i zakljucka o
tome da li su procene konzistentne sa drugim revizijskim dokazima pribavljenim
u toku revizije.

Revizor treba da razmotri da li postoje bilo koje znac¢ajne naknadne poslovne
promene ili dogadaji koji su od uticaja na podatke i pretpostavke koris¢ene pri-
likom izrade ra¢unovodstvenih procena.

Zbog neizvesnosti koje su inherentne ra¢unovodstvenim procenama, ocenjivanje
razlika moze biti teze nego u drugim oblastima revizije. Kada postoji razlika izmedu
revizorove procene iznosa koji je na najbolji nacin potkrepljen raspolozivim revizij-
skim dokazom i procenjenog iznosa sadrzanog u finansijskim izvestajima, revizor
treba da utvrdi da li ova razlika zahteva korekciju. Ukoliko je razlika razumna, na
primer, zato §to se iznos u finansijskim izve$tajima uklapa u granice prihvatljivih
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4)

rezultata, korekcija ¢e mozda biti nepotrebna. Medutim, ako revizor veruje da
razlika nije razumna, zahtevace od rukovodstva klijenta revizije da revidira svoju
procenu. Ako rukovodstvo klijenta revizije odbije da revidira procenu, razlika ¢e
se smatrati pogresnim iskazom i bi¢e razmotrena zajedno sa svim drugim pogres-
nim iskazima prilikom procenjivanja da li su ukupni efekti materijalno znacajni
u odnosu na finansijske izvestaje.

Revizor takode treba da razmotri da li se pojedina¢ne razlike, koje su prihvaéene
kao razumne, javljaju u istom smeru tako da, kumulativno, mogu imati materi-
jalno znacdajan efekat na finansijske izvestaje. U tim okolnostima, revizor treba
da vrednuje ra¢unovodstvene procene uzete u celini.

3.10. Izjave rukovodstva klijenta revizije

1)

2)

Revizor treba da pribavi pisane izjave rukovodstva u vezi opravdanosti znacajnih
pretpostavki, uklju¢ujudi i pitanje da li one na odgovarajuéi nacin odrazavaju
nameru i sposobnost rukovodstva da sprovede odredene pravce aktivnosti u ime
klijenta revizije, a koje su znacajne za merenje ili obelodanjivanje fer vrednosti.

MSR 580 Pisane izjave razmatra kori$cenje izjava rukovodstva kao revizijskih
dokaza. U zavisnosti od prirode, znacajnosti i slozenosti fer vrednosti, izjave ru-
kovodstva o merenjima i obelodanjivanjima fer vrednosti sadrzane u finansijskim
izvestajima takode mogu ukljucivati izjave o:

1. prikladnosti metoda merenja, ukljuc¢ujuéi povezane pretpostavke koje je ruko-
vodstvo koristilo prilikom utvrdivanja fer vrednosti u skladu sa primenljivim
okvirom finansijskog izvestavanja, kao i doslednost primene tih metoda,

2. osnovi koju je rukovodstvo koristilo za prevazilazenje pretpostavke u vezi
sa kori$c¢enjem fer vrednosti prema okviru finansijskog izvestavanja klijenta
revizije,

3. potpunosti i prikladnosti obelodanjivanja u vezi sa fer vrednostima prema
primenljivom okviru finansijskog izvestavanja klijenta revizije i

4. dali naknadni dogadaji zahtevaju prilagodavanja merenja i obelodanjivanja
fer vrednosti sadrzane u finansijskim izvestajima.

3.11. Pisane izjave
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Revizor treba da pribaviti pisane izjave od rukovodstva i, gde je odgovarajuce,
lica ovlas¢enih za upravljanje o tome da li oni veruju da su razumne pretpostavke
koje su koristili pri stvaranju racunovodstvenih procena.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 550
POVEZANI SUBJEKTI

1. Uvodne napomene

1) Medunarodni standard revizije 550 Povezani subjekti (u daljem tekstu: Standard)
usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja (International
Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard
primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja.

2) Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje slede¢ih
termina:

1. Povezanalica' - povezano lice moze biti i pravno i fizicko lice. Radi se o licu
koje je povezano sa izvestajnim privrednim subjektom, tj. klijentom revizije
na neki od slede¢ih nacina:

1/ direktno ili indirektno preko jednog ili vise posrednika:

- kontrolise, ili je kontrolisano, ili je pod zajedni¢kom kontrolom nekog
pravnog lica (radilo bi se bilo o maticnom i njegovim zavisnim pravnim
licima, tj. klijent revizije moze biti bilo maticno bilo povezano pravno
lice),

- poseduje udeo u kapitalu klijenta revizije, koji mu omogucava znacajan
uticaj nad klijentom revizije (u ovom slucaju klijent revizije je pridruzeno
drustvo nekom drugom pravnom licu),

- vrsi zajedni¢ku kontrolu nad klijentom revizije (u ovom slucaju izve-
$tajni subjekt je zajednicko ulaganje za druga dva li vi$e pravnih lica);
2/ predstavlja pridruzeno pravno lice klijentu revizije;
3/ predstavlja zajedni¢ko ulaganje u kojem je klijent revizije ucesnik u za-
jedni¢kom ulaganju;
4/ predstavlja ¢lana klju¢nog rukovodeceg osoblja klijenta revizije ili njego-
vog maticnog pravnog lica;
5/ u pitanju je blizak ¢lan porodice bilo kojeg pojedinca koji:
- kontrolise klijenta revizije ili
- poseduje udeo u kapitalu klijenta revizije koji mu omogucava znacajan
uticaj nad njim ili

18 Definicije povezanih subjekata date su u MRS 24 i prilagodene su svrsi Standarda.
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- vrsi zajednicku kontrolu nad klijentom revizije ili
- je ¢lan klju¢nog rukovodeéeg osoblja klijenta revizije ili njegovog
maticnog pravnog lica;

6/ predstavlja klijenta revizije koji je kontrolisan, zajednicki kontrolisan ili
pod znacajnim uticajem, ili kod kojeg znacajna glasacka prava direktno
ili indirektno poseduje fizi¢ko lice koje:

- kontrolise klijenta revizije, ili

- poseduje udeo u kapitalu klijentu revizije koji mu omogucéava znacajan
uticaj nad njim, ili

- vréi zajednicku kontrolu nad klijentom revizije ili

- je bilazak ¢lan porodice takvog lica;

7/ predstavlja plan naknada za penzije zaposlenima u klijentu revizije ili bilo
kojem drugom licu koje je za klijenta revizije povezano lice.

U nastavku navodimo lica koja u kontekstu MRS 24 neminovno ne pred-

stavljaju povezana lica:

1/ dvapravna lica samo zato $to imaju zajednickog direktora ili nekog drugog
¢lana klju¢nog rukovodeceg osoblja;

2/ dva ucesnika u zajednickom poslovanju samo zato $to dele kontrolu nad
zajednickim ulaganjem;

3/ poslovni partneri u obliku:

- finansijera,

- trgovackih udruzenja,

- komunalnih preduzeca,

- drzavnih organa i drzavnih agencija;

4/ kupci, dobavljadi, davaoci fransize, distributeri ili zastupnici sa kojima
privredni subjekt obavlja znacajan obim svog poslovanja samo zbog po-
stojanja obostranog ekonomskog interesa.

2. Obelodanjivanje povezanih subjekata - pod obelodanjivanjem povezanih
subjekata podrazumeva se pruzanje u napomenama informacija o tome ko
su povezana lica i za$to se ona smatraju povezanim licima.

3. Ogranicenost revizijskog dokaza je njegova kvantitativna osobina koja po-
kazuje da u vezi sa nekom tvrdnjom iz finansijskih izvestaja on ne obezbeduje
potpuno uveravanje: na primer, dobijanje eksterne potvrde od kupca potvrduje
postojanje potraZivanja od tog kupca, ali ne pruza dokaze o realnoj vrednosti
tog potrazivanja (ne ukazuje da li treba ili ne treba sprovesti i koliko indirektno
otpisivanje tog potraZivanja).

3) Delokrug Standarda - Standard se bavi odgovornostima revizora u reviziji fi-
nansijskih izvestaja u vezi sa odnosima i transakcijama sa povezanim stranama.
Standard detaljnije objasnjava kako MRS 315, MRS 3301 MRS 240 treba da budu
primenjeni u vezi sa rizicima znacajnog pogre$nog prikazivanja povezanih sa
odnosima i transakcijama sa povezanom stranom.



4)

5)

Rukovodstvo klijenta revizije je odgovorno za identifikovanje i obelodanjivanje
povezanih subjekata i poslovnih transakcija i dogadaja s tim subjektima. Ova
odgovornost zahteva od rukovodstva klijenta revizije da primenjuje odgovara-
juce interne kontrole radi pravilnog identifikovanja u informacionom sistemu
transakcija sa povezanim subjektima i njihovog obelodanjivanja u finansijskim
izve$tajima. Revizor treba da ima takav nivo razumevanja klijenta revizije i
njegovog okruzenja koje mu omogucava da identifikuje dogadaje, transakcije i
praksu koji mogu rezultirati pojavom rizika materijalno znacajne greske koja se
odnosi na povezane subjekte i transakcije sa njima. Mada se postojanje poveza-
nih subjekata i transakcija sa njima smatra uobicajenim obelezjem poslovanja,
revizor treba da obrati paznju na njih zbog toga $to:

1. primenljivi okvir finansijskog izve§tavanja moze da zahteva obelodanjivanje
izvesnih odnosa i transakcija izmedu povezanih subjekata u finansijskim izve-
$tajima — u Republici Srbiji takvi zahtevi sadrzani su u MRS 24 Obelodanjivanje
odnosa sa povezanim licima;

2. postojanje povezanih subjekata, ili transkacija sa njima, moze da uti¢e na
finansijske izvestaje: na primer, klijent revizije moze svoje usluge povezanom
licu pruzati po cenama visim od trZisnih ili rok naplate moze biti znatno duzi
nego $to je uobicajeno;

3. izvor revizijskog dokaza uti¢e na revizorovu ocenu o njegovoj pouzdanosti
- generalno posmatrano veli stepen pouzdanosti pruza revizijski dokaz koji
je pribavljen ili pripremljen od strane trecih lica koja nisu povezana lica sa
klijentom i

4. transakcije izmedu povezanih subjekata mogu biti motivisane i drugim ra-
zlozima osim poslovnih - na primer podela dobiti, pa éak i kriminalne radnje.

Revizor treba da obavi postupke revizije koji su osmisljeni tako da se njima

pribave zadovoljavajudi revizijski dokazi u vezi sa:

- od strane rukovodstva klijenta revizije identifikacijom i obelodanjivanjem
povezanih subjekata i

- obelodanjivanjem efekata transakcija i dogadaja sa povezanim subjektima
koji su od materijalnog znacaja za finansijske izvestaje.

Od revizora se, medutim, ne moze ocekivati da identifikuje sve poslovne tran-
sakcije i dogadaje s povezanim subjektima.

2. Cilj Standarda

Standardom su odredeni slededi ciljevi revizora:

1.

da bez obzira na to postavlja li primenjivi okvir finansijskog izvestavanja zahteve
u vezi sa povezanim licima, pribavi razumevanje o odnosima i transakcijama s
povezanim licima dovoljno da bi mogao:
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1/ da prepozna faktore rizika prevare, ako postoje, koji nastaju iz transakcija i
odnosa s povezanim licima, a koji su vazni u prepoznavanju i procenjivanju
rizika znacajnog pogre$nog prikazivanja zbog prevare; i

2/ da zakljuci, na osnovu sakupljenih revizijskih dokaza, da li je finansijskim
izve$tajima, u meri u kojoj na njih imaju ucinak ti odnosi i transakcije:

- postignuta fer prezentacija; ili

- postignuto da ne dovode u zabludu; i

. sem toga, gde primenjivi okvir finansijskog izve$tavanja uspostavlja zahteve u vezi

s povezanim licima, da prikupi dovoljno adekvatnih revizijskih dokaza o tome
jesuli odnosi i transakcije s povezanim licima bili odgovarajuce prepoznati, racu-
novodstveno iskazani i objavljeni u finansijskim izves$tajima u skladu s okvirom.

3. Zahtevi Standarda

3.1. Postupci procene rizika i povezane aktivnosti
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1) Odnosi izmedu povezanih lica su uobicajena pojava u poslovanju privrednih

subjekata. Potreba postojanja Standarda proizlazi iz ¢injenice da finansijski izve-

$taji mogu znacajno biti pod uticajem postojanja povezanih subjekata. Taj uticaj

moze biti direktan ili indirektan:

1. direktan uticaj postoji u slu¢aju, recimo, neposredne kupovine ili prodaje
izmedu povezanih lica. De$ava se da transakcije ne bi ni bilo da nije bilo
povezanosti izmedu lica. Na primer, Cest je slucaj da privredno drustvo neke
svoje aktivnosti sprovodi kroz organizovanje svojih zavisnih pravnih lica, ili
da neki svoj interes ostvaruje sticanjem kontrole i znacajnog uticaja na fi-
nansijske i poslovne odluke u drugim pravnim licima (kroz, kao $to smo rekli,
sticanje vlasnistva, dogovaranjem sa drugim akcionarima i sl.). Moguce je da
povezano pravno lice prodaje svom maticnom pravnom licu neke proizvode
koje ne bi moglo prodati nikom drugom na trZistu, jer ili nema kupca, ili niko
ne bi kupovao po tim cenama;

2. indirektan uticaj - poslovni rezultat i finansijski polozaj klijenta revizije
moze biti pod uticajem povezanog lica ¢ak i u slucaju da se transakcije nisu
ni dogodile. Jer, samo postojanje odnosa moze biti podsticajno za nastanak
transakcija izmedu klijenta revizije i drugih nepovezanih lica. Na primer,
ukoliko je klijent revizije u vlasnistvu nekog velikog i finansijski i poslovno
uticajnog privrednog subjekta, verovatno bi zbog toga poslovni partneri Zeleli
da posluju sa klijentom revizije, jer im veliko i finansijski i poslovno uticajno
privredno drustvo uliva poverenje.

Kao primer za uticaj na izvestajni privredni subjekt bez nastanka transakcija,
moze se navesti i uzdrzavanje od nekog cinjenja zbog zahteva povezanog
lica. Na primer, maticno pravno lice zahteva od povezanog pravnog lica da
ne sprovodi samostalno istraZivanje trista, vec da se to uradi zajednicki.



2)

Zbog toga u finansijskim izvestajima treba da budu sadrzana obelodanjivanja
koja su neophodna da bi se ukazalo na:

- mogu¢nost da su finansijski polozaj i dobitak ili gubitak klijenta revizije
mozda bili pod uticajem postojanja povezanih lica (i veza izmedu njih) i da
¢e u buducem periodu mozda biti pod njihovim uticajem, kao i

- obelodanjivanja o transakcijama i neizmirenim saldima u vezi sa njima.

Pri vr$enju revizije u izvesnim okolnostima postoje ogranicenja koja mogu da
uti¢u na uverljivost raspolozivog revizijskog dokaza za zaklju¢ivanje o odredenim
tvrdnjama. Zbog stepena neizvesnosti u vezi sa tvrdnjom u pogledu potpunosti
podataka o povezanim subjektima treba primeniti revizijske postupke nazna-
¢eni u Standardu. To treba uraditi jer ovi postupci prema donosiocu Standarda
obezbeduju zadovoljavajudi revizijski dokaz u vezi s tim tvrdnjama. Medutim,
kada ima indicija da postoji neka od narednih okolnosti, revizor treba da primeni
modifikovane, prosirene ili dodatne revizijske postupke koji ¢e biti primereni
datim okolnostima:

- povecavan je rizik od materijalno znacajnih pogresnih iskaza iznad nivoa
koji se obi¢no oc¢ekuje ili

- (injenice ukazuju na to da je doslo do materijalno znacajnog pogresnog iskaza
koji se ti¢e povezanih subjekata.

3.2. Prepoznavanje i procena rizika znaCajnog pogresnog prikazivanja
povezanog s odnosima i transakcijama s povezanom stranom

1)

2)

3)

Revizor treba da izvrs$i pregled informacija dobijenih od lica ovlas¢enih za uprav-
ljanje i rukovodstva klijenta revizije u kojima su identifikovane transkacije i do-
gadaji sa povezanim subjektima i da bude obazriv u pogledu moguceg postoja-
nja drugih materijalno znacajnih poslovnih transkacija i dogadaja s povezanim
subjektima.

Prilikom sticanja razumevanja interne kontrole klijenta revizije, revizor treba da
razmotri primerenost aktivnosti kontrole nad odobravanjem i evidentiranjem
transakcija s povezanim subjektima.

Revizor u toku revizije treba da obrati paznju na transakcije koje su neuobicajene
u datim okolnostima, a koje mogu ukazivati na postojanje povezanih subjekata
koji do tada nisu bili identifikovani. Takvi primeri obuhvataju:

1. transakcije koje imaju neuobicajene uslove - na primer, transkacije sa neu-
obicajenim cenama, kamatnim stopama, garancijama ili uslovima plaéanja,

2. transakcije koje nemaju logi¢ne poslovne razloge za nastanak - na primer,
privredno drustvo koje se bavi metalopreradom kupuje poljoprivredno zemljiste
od privrednog drustva koje se bavi poljoprivrednom proizvodnjom i odmah ga
daje u zakup drustvu od kojeg je kupilo zemljiste. Razlog za ovu transakciju
moze biti Zelja da privredno drustvo koje se bavi poljoprivredom prodajom
zemljista ostvari prihode od prodaje i time prikaZe bolji rezultat nego Sto jeste;
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4)

transakcije Cija se sustina i forma razlikuju - na primer, klijent revizije sa jednim
pravnim lice sklapa ugovor o pozajmici. Iako je rok za vracanje pozajmice pro-
$ao ona se ne vraéa. U sustini cilj pozajmice je bio da se izvrsi dokapitalizacija
povezanog subjekta, Sto Ce se jednog dana i formalno sprovesti;

transakcije koje su obradene na neuobicajeni nacin - na primer, u realizaciju
robe klijenta revizije ukljucuje se, bez vidljivog ekonomskog razloga, novo lice
kao posrednik koji kupuje robu od klijenta revizije i prodaje je dotadasnjim
kupcima robe klijenta revizije;

. veliki obim transakcija ili znacajne transakcije sa odredenim kupcima ili do-

bavljacima u poredenju sa ostalima - na primer, sve prodaje klijent revizije vrsi
preko jednog pravnog lica, sto moZe da ukaZe na postojanje odnosa povezanostis

neevidentirane transakcije - na primer, besplatno koriséenje ili pruzanje usluga
od strane rukovodstva klijenta revizije (besplatno koris¢enje stana, automobila

idr.).

Revizor u toku revizije sprovodi revizijske postupke kojima moze da identifikuje
postojanje transakcija i dogadaja s povezanim subjektima. Primeri takvih postu-
paka obuhvataju:

1.
2.
3.

detaljnu proveru poslovnih transakcija i dogadaja i salda relevantnih racuna,
pregled zapisnika sa sastanaka akcionara i lica ovla§¢enih za upravljanje,
pregled racunovodstvene evidencije o velikim i neuobic¢ajenim transakcijama
ili stanjima na racunima, pri ¢emu se narocita paznja posvecuje transakcijama
priznatim pred kraj ili na kraju obra¢unskog perioda,

pregled potvrda o datim i primljenim kreditima i potvrda dobijenih od banaka

(ovakav pregled moze da ukaZe na postojanje garancija i drugih transakcija
s povezanim subjektima),

pregled transakcija u vezi s plasmanima, na primer, kupovina ili prodaja akcija
nekog zajednickog ulaganja ili drugog pravnog lica.

3.3. Reakcije na rizike znacajnog pogre$nog prikazivanja povezanog
s odnosima i transakcijama s povezanom stranom
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1) Priobavljanju revizije revizor treba da pregleda evidencije i dokumente i da ostane
obazriv prema aranzmanima i informacijama koje mogu ukazivati na odnose i
transakcije sa povezanim stranama, a koje rukovodstvo klijenta revizije prethodno
nije identifikovalo i saopstilo revizoru.

2)

Revizor treba da izvrsi pregled informacija pribavljenih od lica ovlas¢enih za
upravljanje i rukovodstva klijenta revizije u kojima se identifikuju nazivi svih
poznatih povezanih subjekata. Nakon toga on treba da sprovede sledece revizijske
postupke za utvrdivanje potpunosti ovih informacija:



3)

4)

5)

1. pregled svojih radnih papira iz prethodnog izvestajnog perioda o nazivima
tada poznatih povezanih subjekata,

2. pregled uvedenih postupaka klijenta revizije za identifikaciju povezanih su-
bjekata,

3. ispitivanje povezanosti lica ovlasé¢enih za upravljanje i funkcionera klijenta
revizije s drugim pravnim i fizickim licima,

4. pregled evidencije o akcionarima radi utvrdivanja imena glavnih akcionara
ili, ako je to primereno, pribavljanje spiska glavnih akcionara iz centralnog
registra hartija od vrednosti,

5. pregled zapisnika sa sastanaka akcionara i lica ovlas¢enih za upravljanje i
drugih relevantnih propisanih evidencija, kao $to je centralni registar hartija
od vrednosti,

6. raspitivanje kod drugih revizora, koji su angazovani na reviziji ili kod pret-
hodno angazovanih revizora, o njihovom saznanju u vezi s novim povezanim
subjektima i

7. pregled poreskog bilansa i poreske prijave klijenta revizije i drugih informa-
cija koje on dostavlja nadleznim institucijama.

Ako je prema revizorovom prosudivanju niZi rizik da znacajni povezani subjekti
ostanu neotkriveni, ovi postupci se prema potrebi mogu modifikovati (moguce
je pri vréenju revizije izostaviti neke od navedenih postupaka).

Ukoliko primenljivi okvir finansijskog izve$tavanja zahteva obelodanjivanje od-
nosa sa povezanim subjektima, revizor treba da se uveri da je ovo obelodanjivanje
izvrSeno na primeren nacin. Dakle, u Republici Srbiji revizor treba da se uveri
da je obelodanjivanje uradeno u skladu sa zahtevima MRS 24 Obelodanjivanje
odnosa sa povezanim licima.

Prilikom ispitivanja identifikovanih poslovnih transakcija i dogadaja sa poveza-
nim subjektima revizor treba da pribavi zadovoljavajuéi revizijski dokaz da su
ove transakcije i dogadaji ispravno evidentirani i obelodanjeni.

Imajudi u vidu prirodu odnosa s povezanim subjektima, revizijski dokaz o tran-
sakcijama i dogadajima sa povezanim subjektima moze biti ogranicen: na primer,
kada se radi o zalihama koje povezani subjekt drZi na konsignaciji revizor mora
obezbediti dodatne dokaze o njihovom postojanju i stanju. Zbog ogranicenosti
odgovarajuceg revizijskog dokaza o ovim transakcijama revizor treba da razmatri
sprovodenje slede¢ih revizorskih postupaka:

- potvrdivanje uslova i iznosa nastalih po osnovu transakcija sa povezanim subjek-

tima,

- ispitivanje informacija koje su u posedu povezanog subjekta,

- potvrdivanje informacija ili diskusija u vezi sa informacijama sa licima koja su

ukljuc¢ena u odredene transakcije, kao $to su bankari, advokati, davaoci garancija
i posrednici.
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3.4. Pisane izjave rukovodstva klijenta revizije

1) Revizor treba da pribavi pisane izjave rukovodstva klijenta revizije koje se ticu:

1. potpunosti pribavljenih informacija koje se odnose na identifikaciju pove-

2.

zanih subjekata i

adekvatnosti obelodanjivanja povezanih subjekata u finansijskim izvestajima.

2) Primer izjave rukovodstva klijenta revizije (koja je, uglavnom, sastavni deo pisma
sa izjavama rukovodstva klijenta revizije) moze biti sledeci:

Stavili smo Vam na uvid celokupnu racunovostvenu evidenciju i svu prate¢u doku-
mentaciju, kao i sve zapisnike sa svih skupstina akcionara i sastanaka Upravnog
odbora.

Sva povezana lica su pravilno identifikovana i transakcije sa njima su ispravno
evidentirane i iskazane u finansijskim izvestajima.

3.5. Ocena objasnjenja i obelodanjivanja identifikovanih odnosa i transakcija
S povezanom stranom

278

Ako revizor nije u moguénosti da pribavi zadovoljavajui revizijski dokaz u vezi

s povezanim subjektima i transakcijama sa tim subjektima, ili ako zakljuci da po
tom osnovu obelodanjivanje u finansijskim izvestajima nije adekvatno, treba da
na odgova-rajudi na¢in modifikuje svoj izvestaj. Dakle, izdao bi:

1.

misljenje sa rezervom - ovo misljenje bi revizor izdao kada dode do zakljucka
da ne moze da izrazi misljenje bez rezerve, a efekat neslaganja s rukovod-
stvom, ili ograni¢avanje obima revizije u vezi sa obelodanjivanjem povezanih
subjekata nisu od takvog materijalnog i proZimajuceg znacaja da bi zahtevali
izrazavanje negativnog misljenja ili uzdrzavajuceg misljenja; ili
uzdrzavajuce misljenje - ovo misljenje bi revizor izdao kada je mogudi efekat
ograni¢avanja obima revizije u vezi sa obelodanjivanjem povezanih subjekata
od takvog materijalnog i prozimajuceg znacaja da revizor nije bio u mogu¢-
nosti da pribavi dovoljno zadovoljavaju¢ih revizijskih dokaza i, shodno tome,
nije u moguénosti da izrazi miljenje o finansijskim izvestajima; ili

3. negativno miSljenje - ovo misljenje bi revizor izdao kada je efekat u vezi sa

neslaganjem sa obelodanjivanjem povezanih subjekata od takvog materijal-
nog i prozimajuceg znacaja za finansijske izvestaje, da revizor zakljucuje da
izrazavanje rezerve u izve$taju ne predstavlja odgovarajuci na¢in za obelo-
danjivanje ¢injenice da finansijski izvestaji navode na krive zakljucke ili da
su nepotpuni. Za izrazavanje negativnog misljenja revizor mora posedovati
informacije, nakon odgovarajuce istrage, kojima e potkrepiti svoje misljenje.



Primer 1: Neadekvatnog obelodanjivanja uz izdavanje misljenja sa rezervom
«
Misljenje nezavisnog revizora
Drustvo nije obelodanilo informacije o povezanom licu “Kosmos” A.D. Beograd.

Po nasem misljenju, osim propusta da se obelodani informacija izneta u pret-
hodnom pasusu, finansijski izvestaji u skladu sa Medunarodnim standardima
finansijskog izvestavanja istinito i objektivno, po svim materijalno znacajnim
aspektima, prikazuju finansijsko stanje (naziv klijenta revizije) na
dan 31. decembar godine, rezultat njenog poslovanja i tokove gotovine
za godinu koja se zavr$ava na taj datum.

Primer 2: Neadekvatnog obelodanjivanja uz izdavanje uzdrZavajuceg misljenja

Misljenje nezavisnog revizora

Zbog ogranicenja postavljenih od strane rukovodstva Drustva nismo bili u moguc-
nosti da se uverimo u ispravnost obelodanjivanja u vezi sa povezanim subjektima.

Zbog znacaja pitanja iznetog u prethodnom pasusu, ne izraZavamo misljenje o
Sfinansijskim izvestajima.

3.6. Komunikacija s onima koji su zaduzeni za upravljanje

Osim ako nisu sva lica ovlaséena za upravljanje uklju¢ena i u rukovodenje kli-
jentom revizije, revizor ¢e komunicirati sa licima ovlaséenim za upravljanje o
znacajnim pitanjima nastalim tokom revizije u vezi sa stranama povezanim sa
klijentom revizije.

3.7. Dokumentacija

Revizor treba da ukljuci u revizijsku dokumentaciju imena identifikovanih po-
vezanih stranaka i sadrzaj odnosa sa povezanim stranama.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 560
NAKNADNI DOGADBAJI

1. Uvodne napomene, definicije i delokrug Standarda
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1)

2)

3)

U ovom delu napisu obradi¢cemo Medunarodni standard revizije 560 Naknadni
dogadaji (u daljem tekstu: Standard). Standard primenjuju eksterni revizori pri
obavljanju revizije finansijskih izvestaja. Razlog za obradu Standarda je ¢injenica
da neke njegove zahteve treba da poznaju i ra¢unovode koje sastavljaju finansij-
ske izve$taje. Naime, primeceno je da se u praksi pojavljuju neslaganja izmedu
nezavisnog revizora i racunovode o tome koje misljenje je u konkretnoj situaciji
trebalo od strane nezavisnog revizora da bude iskazano. Sem toga ra¢unovoda
treba da zna uticaj naknadnih dogadaja (i naknadno otkrivenih ¢injenica) na
finansijske izvestaje, kao i na misljenje nezavisnog revizora. U tom smislu cilj ovog
napisa je da doprinese boljem medusobnom razumevanju racunovoda i revizo-
ra. To se moze posti¢i i dodatnim edukovanjem racunovoda u vezi sa uticajem
naknadnih dogadaja (i naknadno otkrivenih ¢injenica) na finansijske izvestaje,
kao i na misljenje nezavisnog revizora.

Sama ¢injenica da su nakon datuma bilansa nastali naknadni dogadaji ne uma-

njuje vrednost finansijskih izvestaja. Bitno je da su od strane racunovodstva i

rukovodstva Kklijenta revizije pravilno ra¢unovodstveno obuhvaceni i prikazani

u finansijskim izvestajima.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Datum bilansa (kraj izvestajnog perioda) - to je datum na koji se sastavljaju
finansijski izvestaji, odnosno dan na koji se zavr$ava izvestajni (obracunski)
period za koji se sastavljaju finansijski izvestaji. Finansijski izvestaji se u skladu
sa Zakonom o racunovodstvu pripremaju i prikazuju jednom godi$nje, na dan
31.12. U sluc¢aju sastavljanja finansijskih izvestaja u toku godine (periodi¢nih
ili po osnovu statusnih promena) radilo bi se 0 nekom drugom datumu.

U Standardu se za ovaj datum upotrebljava izraz “datum finansijskih izve-
$taja” i definisan je kao datum zavrietka poslednjeg perioda obuhvacenog
finansijskim izvestajima, koji je obi¢no datum najskorijeg bilansa stanja kod
finansijskih izvestaja koji su predmet revizije. Upotreba izraza “najkasnijeg
perioda pokrivenog finansijskim izvestajima” odrazava ¢injenicu da klijent
revizije u toku izvestajnog perioda moze sastavljati jedan ili vi$e periodicnih



finansijskih izvestaja - u tom slucaju svi ti periodicni finansijski izvestaji su
sadrzani (tj. “pokriveni”) u finansijskim izvestajima koji su predmet revizije.
Izraz “koji je obi¢no datum najskorijeg bilansa stanja kod finansijskih izvestaja
koji su predmet revizije” oznacava da je logi¢no da predmet revizije budu
finansijski izvestaji koji su poslednji sastavljeni.

Mozemo zakljuciti da u odnosu na MRS 10 Dogadaji nakon izvestajnog peri-
oda (kao i na Odeljak 32 Dogadaji nakon izvestajnog perioda MSFI za MSP)
sustinski ne postoji drugacije odredivanje tog datuma.

. Lica sa priznatim autoritetom (u vezi sa finansijskim izvestajima) su lica
odgovorna za finansijske izvestaje. U Republici Srbiji prema ¢lanu 32. stav
3. Zakona o racunovodstvu to bio zakonski zastupnik pravnog lica, odnosno
preduzetnik kod preduzetnicke radnje.

. Datum odobrenja finansijskih izvestaja je datum kada lica sa priznatim
autoritetom potvrde da je pripremljen kompletan set finansijskih izvestaja
Kklijenta revizije (ukljucujuci i relevantne napomene) i da je preuzeta odgo-
vornost za njih. U MRS 10 Dogadaji nakon izvestajnog perioda ovaj datum
se naziva datum odobrenja za obelodanjivanje finansijskih izvestaja (isto
je iu Odeljku 32 MSFI za MSP). U tom Standardu on je definisan kao dan
pod kojim je nadlezni organ privrednog subjekta dopustio da se finansijski
izvestaji obelodane. Dakle, u odnosu na Standard ne postoje sustinske razli-
ke u definisanju ovog datuma. Zakonom o racunovodstvu propisano je da je
pravno lice, odnosno preduzetnik, duzan da odobrene finansijske izvestaje za
izveStajnu godinu dostavi Agenciji za privredne registre najkasnije do kraja
juna naredne godine, osim ako posebnim propisom nije drukéije uredeno.
Dakle, na ovaj nacin je odreden krajnji rok za odobrenje finansijskih izvestaja
za njihovo obelodanjivanje.

. Datum izvestaja revizora je datum koji revizor naznacava u svom izvestaju.
Izvestaj nezavisnog revizora ne moze biti pre datuma kada je on pribavio
dovoljno odgovarajucih revizijskih dokaza na kojima zasniva misljenje o fi-
nansijskim izvestajima. Zadovoljavaju¢i broj odgovarajucih revizijskih dokaza
ukljucuje i dokaze da je kompletan set finansijskih izvestaja klijenta revizije
pripremljen i da su lica sa priznatim autoritetom preuzela odgovornost za njih.
To znaci da datum izvestaja nezavisnog revizora ne moze biti ni pre datuma
odobrenja za obelodanjivanje finansijskih izvestaja.

. Datum izdavanja finansijskih izvestaja je datum na koji su izvestaj nezavisnog
revizora i finansijski izvestaji koji su bili predmet revizije dostupni tre¢im
stranama, pri ¢emu taj datum moze biti, u mnogim sluc¢ajevima, datum kada
su predati nadleznim vlastima. U Republici Srbiji je, kao $to smo ve¢ rekli,
Zakonom o racunovodstvu propisano je da je pravno lice, odnosno predu-
zetnik, duZan da odobrene finansijske izvestaje za izvestajnu godinu dostavi
Agenciji za privredne registre najkasnije do kraja juna naredne godine, osim
ako posebnim propisom nije druk¢ije uredeno. Istim zakonom odredeno je
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da agencija na svom sajtu objavi finansijske izve$taje i prate¢u dokumentaciju
najkasnije u roku od 60 dana od dana prijema potpunog i racunski ta¢nog
finansijskog izvestaja pravnog lica, odnosno preduzetnika.. Na ovaj nacin
odreden je krajnji rok za “izdavanje finansijskih izvestaja”. Cinom predaje
izve$taja nezavisnog revizora Agenciji za privredne registre okonéava se po-

stupak izdavanja finansijskih izve$taja (posmatrano sa stanovista Standarda).
*

* %
Datum Datum Odob.renj.a Datum izvestaja Datum izdavanja
. za obelodanjivanje . iR
bilansa f A revizora finansijskih izvestaja
nansijskih izvestaja
najranije | najkasnije | najranije | najkasnije | najranije | najkasnije
ne pre
. datuma
31.1220xs, | Depre | dokraja | b oia do nepredatu-l  do
. 01.01.20x9. | juna 20x9. . . 130.06.20x9. |ma izvestaja| 30.06.20x9.
godine odine odine |% izdavanje odine revizora odine
8 8 finansijskih 8 8
izvestaja

6. Naknadni dogadaji - pod “naknadnim dogadajima” podrazumevaju se kako

dogadaji koji nastanu izmedu datuma finansijskih izvestaja (datuma bilansa)
i datuma izvestaja revizora, tako i ¢injenice otkrivene nakon datuma izvestaja
revizora.

Naknadnim dogadajima se bavii MRS 10 Dogadaji nakon izvestajnog perioda
(odnosno Odeljak 32 Dogadaji nakon izvestajnog perioda MSFI za MSP). U
tom Standardu (odnosno Odeljku) se pod naknadnim dogadajima podrazu-
mevaju poslovne transakcije i dogadaji, povoljni i nepovoljni po privredni
subjekt, koji su se dogodili izmedu datuma bilansa i datuma odobrenja za
obelodanjivanje finansijskih izvestaja. Mogu se identifikovati dve vrste ovih
dogadaja:

1/ dogadaji koji pruzaju dokaz stanja koja su postojala na datum bilansa - po
osnovu ovih dogadaja vrsi se uskladivanje pojedinih stavki u finansijskim
izve$tajima (a samim tim i odgovaraju¢ih obelodanjivanja) i

2/ dogadaji koji ukazuju na stanja koja su nastala nakon datuma bilansa (t;.
nakon izvestajnog perioda) - po osnovu ovih dogadaja se ne vrsi uskla-
divanje pojedinih stavki u finansijskim izvestajima. U okviru ove vrste
dogadaja postoje dve podvrste tih dogadaja:

- za koje se ne vr$i obelodanjivanje (na primer, u januaru mesecu pre-
duzele nastavlja da posluje: kupuje materijal, rezervne delove, koristi
tude usluge, isplacuje zarade, proizvodi proizvode, prodaje ih kupcima,
naplaéuje potrazivanja, isplacuje obaveze, itd. - ove dogadaje, tj. tran-
sakcije dalje u Standardu neéemo obradivati) i

- zakoje se u napomenama vrsi obelodanjivanje informacija o njima.



Tako se obelodanjivanje dobiti i drugih finansijskih informacija moze uraditi
i pre obelodanjivanja kompletnih finansijskih izvestaja, pod naknadnim do-
gadajima podrazumevaju se i oni koji nastaju posle obelodanjivanja dobiti
i delova finansijskih izvestaja, a do dana obelodanjivanja kompletnih finan-
sijskih izvestaja.

Analiziraju¢i definiciju naknadnih dogadaja u Standardu i u MRS 10 mozemo
konstatovati sledece razlike:

- u Standardu se pod naknadnim dogadajima podrazumevaju i ¢injenice
otkrivene nakon datuma izvestaja revizora,

- duzi je vremenski period za nastanak naknadnih dogadaja koje obraduje
Standard u odnosu na naknadne dogadaje kojima se bavi MRS 10. Naime,
ne samo da je vremenski gledano datum izvestaja revizora nakon datuma
odobrenja za obelodanjivanje finansijskih izvestaja, ve¢ se pod naknadnim
dogadajima koji su u delokrugu Standarda podrazumevaju i dogadaji
nakon datuma izvestaja revizora (radi se o ¢injenicama otkrivenim nakon
datuma izvestaja revizora).

7. Naknadno otkrivene ¢injenice su ¢injenice u vezi sa finansijskim izvestajima
koji su bili predmet revizije do kojih revizor dode nakon datuma izvestaja
revizora. Primer te Cinjenice moze biti saznanje revizora da klijent revizije u
finansijskim izvestajima nije obelodanio sve sporove koje vodi.

8. Drugi revizor je revizor koji nije glavni revizor ali koji je odgovoran za izve-
$tavanje o finansijskim informacijama sastavnih delova koji su uklju¢eni u
finansijske izvestaje koji su predmet revizije od strane glavnog revizora. Ter-
min «drugi revizor» uklju¢uje pridruzene revizorske firme, bilo da koriste ili
ne koriste isto ime, zatim korespondentne, kao i nepovezane revizorske firme.

4) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

5) Delokrug revizije — Standard se bavi revizorovim odgovornostima u reviziji
finansijskih izvestaja u vezi sa naknadnim dogadajima

2. Cilj Standarda

Standardom su postavljeni slede(i ciljevi revizora:

1. da pribavi dovoljno zadovoljavajucih revizijskih dokaza o tome da li su dogadaji
koji zahtevaju preracunavanje finansijskih izvestaja i promenu obelodanjivanja
u njima, a koji su nastali izmedu datuma odobrenja finansijskih izvestaja i da-
tuma izvestaja revizora pravilno u skladu sa primenjivim okvirom finansijskog
obelodanjivanja obuhvaceni u finansij-skim izvestajima;

2. daprimereno reaguje na ¢injenice koje su revizoru postale poznate nakon datuma
izvestaja revizora, a koje bi, da su mu bile poznate na taj dan, mogle prouzrokovati
promenu revizorovog izvestaja.
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3. Zahtevi Standarda

1)

2)

Standardom su uspostavljena pravila i pruzene smernice o odgovornosti revizo-
ra u pogledu naknadnih dogadaja. Standard zahteva da revizor razmotri efekte
naknadnih dogadaja na:

- finansijske izvestaje koji su predmet revizije i

- svoj izvestaj (tj. izvestaj nezavisnog revizora).

U Standardu su posebno obradena revizorova postupanja u vezi sa:

1. naknadnim dogadajima nastalim do datuma izvestaja revizora,

2. (linjenicama otkrivenim nakon datuma izvestaja revizora, ali pre datuma iz-
davanja finansijskih izvestaja,

3. (injenicama otkrivenim nakon datuma izdavanja finansijskih izvestaja i

3.1. Naknadi dogadaiji nastali do datuma izvestaja revizora

284

1)

2)

3)

Radi pribavljanja zadovoljavajuceg revizijskog dokaza da su, od strane revizor-
skog tima, do datuma izvestaja revizora identifikovani svi naknadni dogadaji koji
mogu zahtevati korekcije ili obelodanjivanje u finansijskim izve$tajima revizor
treba da sprovede odgovarajuce revizorske postupke. Ovi postupci su dodatni,
posmatrano u odnosu na rutinske postupke koji se mogu primeniti na pojedinac¢ne
poslovne promene nastale do datuma finansijskih izvestaja: na primer, revizor
nakon datuma bilansa proverava placanja poveriocima njihovih potrazZivanja koje
je klijent revizije iskazao na datum bilansa. Od revizora se medutim ne ocekuje da
izvrsi kontinuirani pregled svih pitanja na koja su prethodno primenjeni postupci
obezbedili zadovoljavajuce zakljucke - na primer, od revizora se ne zahteva da
naknadno vrsi proveru postojanja zaliha na datum bilansa ako je prisustvovao
njihovom popisu i tada se uverio u njihovo postojanje na datum bilansa.

Postupke za identifikovanje naknadnih dogadaja koji mogu zahtevati korekcije
ili obelodanjivanje u finansijskim izvestajima revizor treba sprovede $to je mo-
guce blize datumu izvestaja revizora. Razlog za ovaj zahtev je logi¢an. Sto je duzi
vremenski period od datuma bilansa veca je moguénost sticanja informacija o
stavkama iskazanim u finansijskim izvestajima. Na primer, iz naplate potrazivanja
od kupaca nakon datuma bilansa se moze sagledati da li je njihovo obezvredenje
na datum bilansa bilo realno iskazano. Sto je duzi period nakon datuma bilansa
sve je vise podataka (uplata kupaca, ili izostanka uplate kupaca) na osnovu kojih
se moze utvrditi realnost iskazanog obezvredenja potraZivanja.

Radi pribavljanja zadovoljavajuceg revizijskog dokaza da su, od strane revizorskog
tima, do datuma izvestaja revizora identifikovani svi naknadni dogadaji koji mogu
zahtevati korekcije ili obelodanjivanje u finansijskim izvestajima revizor moze
sprovesti sledece postupke:



. pregled postupaka koje je rukovodstvo klijenta revizije ustanovilo za svrhe
identifikacije naknadnih dogadaja — na primer, rukovodstvo klijenta revizije
moze zahtevati od svoje pravne sluzbe da ga u periodu do datuma odobrenja
za obelodanjivanje finansijskih izvestaja odmah informise o svim postupci-
ma stecaja i likvidacija koji su otvoreni ili su u toku nad njihovim poslovnim
partnerima; ili rukovodstvo klijenta revizije moze zahtevati da bude upoznato
kako su racunovodstveno obuhvacene Stete na sredstvima nastale u periodu od
datuma bilansa do datuma odobrenja za obelodanjivanje finansijskih izvestaja;

. pregled zapisnika sa sastanaka akcionara, upravnogiizvr$nog odbora i komi-
teta za reviziju, odrzanih nakon datuma finansijskih izvestaja i upoznavanje
sa pitanjima koja su bila razmatrana na sastancima za koje zapisnici jos uvek
nisu dostupni — u tim zapisnicima moze biti razmatrano pitanje utvrdivanja
stepena obezvredenja potraZivanja od kupaca, procena ishoda sudskih sporova
uzimajudi u vidu informacije stecene nakon datuma bilansa;

. pregledanje poslednjih raspolozZivih periodicnih finansijskih izvestaja klijen-
ta revizije, i ako se smatra neophodnim i odgovaraju¢ih planova, prognoza
o tokovima gotovine i ostalih sli¢nih izvestaja za rukovodstvo - na primer,
moguce je da je rukovodstvo klijenta revizije problem likvidnosti planiralo da
resi novim zaduZivanjem kod poslovne banke u januaru ili februaru tekuce
godine; proverom se moze utvrditi ostvarenje njihovih planova i uticaj na bu-
dude poslovanje klijenta revizije, s posebnim osvrtom na ispunjenost principa
stalnosti poslovanja klijenta revizije - moguce je da ne dobijanje finansijskih
sredstava ugroZava nastavak poslovanja klijenta revizije;

. obavestavanje kod ili prosirivanje prethodnih usmenih ili pisanih upita od
advokata klijenta revizije o sudskim sporovima i tuzbenim zahtevima - moguce
je da pravni zastupnici klijenta revizije imaju dodatne informacije o stanju
sudskih sporova i tuzbenih zahteva;

. obavestavanje kod rukovodstva klijenta revizije o tome da li je nastao bilo koji
naknadni dogadaj koji moze imati uticaja na finansijske izvestaje. Primeri
obavestavanja kod rukovodstva klijenta revizije o specifi¢nim pitanjima su:

1/ tekudi status stavki koje su bile racunovodstveno obuhvacene na osnovu
preliminarnih ili dokazima nepotkrepljenih podataka — na primer, procena
obezvredenja potrazivanja od nekog kupca preliminarno je uradena na
osnovu pretpostavke da e nad njim biti zapocet postupak stecaja. Moguce
je da do datuma izvestaja revizora bude utvrden konacan status kupca (da
li se otvara ili ne otvara postupak stecaja);

2/ dali su nastale nove obaveze, pozajmice ili garancije — ukoliko na primer,
klijent revizije u periodu od datuma bilansa do datuma odobrenja za obelo-
danjivanje finansijskih izvestaja dobije znacajan kredit, ili da neku znacajnu
garanciju informacije o tome moraju biti iskazane u napomenama, tj. u
finansijskim izvestajima koji su predmet revizije;

3/ dali je doslo do prodaje sredstava, ili se prodaja planira — uzimaju se u
obzir znacajniji dogadaji prodaje ili nameravane prodaje;
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4)

5)

4/ dalije doslo do izdavanja novih akcija ili obveznica ili sklapanja ugovora
o spajanju ili likvidaciji ili se nesto od ovog planira - bilo koji od navedenih
dogadaja moze znacajno da utice na buduce poslovanje klijenta revizije i
mora biti pravilno racunovodstveno obelodanjen;

5/ dali suma koja sredstva dodeljena od strane drzave ili su unistena usled,
na primer, pozara ili poplave - bilo koji od navedenih dogadaja moze zna-
Cajno da utice na buduce poslovanje klijenta revizije i mora biti pravilno
racunovodstveno obelodanjen;

6/ dalije bilo ma kakvih promena u pogledu rizi¢nih oblasti poslovanja i po-
tencijalnih obaveza - na primer, da li je i na koji nacin resen neki sudski spor;

7/ dalijeizvréena bilo koja neuobi¢ajena racunovodstvena korekcija ili postoji
namera da se izvrsi - na primer, rukovodstvo klijenta revizije u martu mesecu
(pre datuma izvestaja revizora) donosi odluku da menja racunovodstvenu
politiku u vezi sa troskovima pozajmljivanja: prelazi na primenu dopuste-
nog alternativnog postupka; promena politike znaci da e klijent revizije u
tekucem izvsetajnom periodu morati da retroaktivno primeni promenjenu
racunovodstvenu politiku i da na odgovarajuci nacin koriguje pocetno stanje
tekuceg izvestajnog perioda. U ovom slucaju revizor bi trebalo da sa ruko-
vodstvom klijenta revizije razmotri neophodnost da se nova racunovodstvena
politika primeni i za izvestajni period za koji su finansijski izvestaji predmet
revizije;

8/ dalije nastao bilo koji dogadaj ili ima izgleda da nastane, koji ¢e dovesti u
pitanje ispravnost ra¢unovodstvenih politika primenjenih za sastavljanje
finansijskih izvestaja, kao $to bi to bio slucaj, na primer, ako bi takav do-
gadaj doveo u pitanje pretpostavku o stalnosti poslovanja — primer takvog
dogadaja moze biti gubitak znacajnog poslovnog partnera $to ugrozava samo
postojanje klijenta revizije.

Standard sadrZi smernicu za postupanje revizora ukoliko u procesu revizije uce-
stvuje i drugi revizor. Naime, klijent revizije moze imati osnovan ogranak u ino-
stranstvu ili su predmet revizije konsolidovani finansijski izvestaji. U navedenim
situacijama mogude je da deo revizije (poslovanja ogranka ili finansijskih izvestaja
zavisnog pravnog lica) vr$i drugi revizor. U tom slucaju revizor razmatra postupke
drugog revizora koji se odnose na naknadne dogadaje i potrebu da informise
drugog revizora o planiranom datumu izvestaja nezavisnog revizora.

Kada revizor stekne informacije o naknadnim dogadajima koji materijalno zna-
¢ajno uticu na finansijske izvestaje, treba da utvrdi da li su takvi dogadaji pravilno
racunovodstveno obuhvacdeni i obelodanjeni u finansijskim izve$tajima koji su
predmet revizije. Standard ne sadrzi smernice kako revizor postupa u slucaju
otkrivanja takvih dogadaja koji nisu ra¢unovodstveno obuhvaceni ili su u finan-
sijskim izve$tajima neadekvatno obuhvaceni. Smatramo da bi revizor trebalo da:

1. razmotri dali je potrebno izmeniti finansijske izvestaje — njihovom izmenom
se mogu ispraviti materijalno znacajne greske koje sadrze i samim tim mogu



6)

2. ta pitanja prodiskutuje sa rukovodstvom klijenta revizije — revizor treba ru-
kovodstvu klijenta revizije da objasni prirodu i veli¢inu greske i potrebu za
izmenom finansijskih izvestaja; sem toga revizor treba rukovodstvu klijenta
revizije da ukaze i na posledice misljenje revizora odbijanja izmene finansijskih
izvestaja; i

3. preduzme mere primerene okolnostima — ove mere zavise od toga da li ruko-
vodstvo klijenta revizije hoce ili nece da izmeni finansijske izvestaje (ispravkom
utvrdenih gresaka u njima).

Revizor treba od rukovodstva klijenta revizije da zahteva da, u skladu sa MSR 580,
daju pisanu izjavu da su sprovedene ispravke i obelodanjivanja za sve dogadaje
koji su nastali nakon datuma odobrenja finansijskih izvestaja (ukoliko je odgo-
varajuce ovu izjavu treba da trazi i od lica ovlas¢enih za upravljanje).

3.2. Postupanje revizora u slu¢aju otkrivanja Cinjenica nakon datuma
izveStaja revizora ali pre datuma izdavanja finansijskih izvestaja

1)

2)

3)

Rukovodstvo klijenta revizije je obavezno da tokom perioda od datuma izvestaja

revizora do datuma izdavanja finansijskih izvestaja informise revizora o ¢inje-

nicama koje mogu uticati na finansijske izvestaje koji su bili predmet revizije.

Podse¢amo da se u Standardu pod naknadnim dogadajem podrazumeva i na-

knadno stecena ¢injenica koja moze uticati na finansijske izvestaje. Standardom

nije uspostavljena obaveza revizora da nakon datuma izvestaja revizora sprovede

revizijske postupke ili ma koja ispitivanja koja se odnose na finansijske izvestaje

koji su bili predmet revizije.

Medutim, kada nakon datuma izvestaja revizora ali pre datuma izdavanja fi-

nansijskih izvestaja revizor bude upoznat sa ¢injenicama koje mogu materijalno

znacajno da uti¢u na finansijske izvestaje, on treba da:

1. razmotri dalije potrebno izmeniti finansijske izve$taje — njihovom izmenom
se mogu ispraviti materijalno znacajne greske koje sadrze i samim tim mogu

2. ta pitanja prodiskutuje sa rukovodstvom klijenta revizije — revizor treba ru-
kovodstvu klijenta revizije da objasni prirodu i veli¢inu greske i potrebu za
izmenom finansijskih izvestaja; sem toga revizor treba rukovodstvu klijenta
revizije da ukaze i na posledice misljenje revizora odbijanja izmene finansijskih
izvestaja; i

3. preduzme mere primerene okolnostima - ove mere zavise od toga da li ruko-
vodstvo klijenta revizije hole ili nece da izmeni finansijske izvestaje (ispravkom
utvrdenih gresaka u njima).

Standardom su obradene situacije u kojima rukovodstvo klijenta:

1. ispravlja finansijske izvestaje — ako rukovodstvo klijenta revizije izmeni fi-
nansijske izvestaje, revizor treba da sprovede postupke koji su neophodni
u datim okolnostima (treba da sprovede postupke kojima ¢e proveriti da
su finansijski izve$taji na pravi nadin izmenjeni) i da rukovodstvu izda novi
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izvestaj nezavisnog revizora o izmenjenim finansijskim izvestajima. Novi izve-
Staj nezavisnog revizora ne sme da nosi datum koji je raniji od datuma pod
kojim su izmenjeni finansijski izvestaji odobreni za obelodanjivanje. Shodno
tome, revizorovi postupci treba da budu prosireni na period do novog datuma
izvestaja revizora; i

2. ne Zeli da ispravi finansijske izvestaje - ako rukovodstvo klijenta revizije ne
izmeni finansijske izvestaje u okolnostima kada revizor smatra da oni treba
da budu izmenjeni, a izvestaj nezavisnog revizora nije predat klijentu revizije,
revizor treba da izrazi misljenje sa rezervom ili negativno misljenje. U MSR 705
Modifikacije misljenja u izvestaju nezavisnog revizora postavljeni su kriteri-
jumi kojih se revizor pridrzava pri izboru misljenja koje ¢e dati - objasnjeni
su kriterijumi i dati primeri za davanje misljenja sa rezervom, negativnog
misljenja i uzdrzavanja od davanja misljenja.

4) Ako revizor u periodu od predavanja izvestaja nezavisnog revizora Klijentu revizije
pa do dana njihovog izdavanja bude upoznat sa ¢injenicama koje mogu materi-
jalno znacajno da uticu na finansijske izvestaje on treba osobe koje imaju krajnju
odgovornost za celokupno upravljanje klijentom revizije da obavesti da tre¢im
licima ne izdaju finansijske izvestaje i izvestaj nezavisnog revizora. Medutim,
ako se finansijski izvestaji naknadno puste u javnost, revizor treba da preduzme
mere da spreci oslanjanje na izvestaj nezavisnog revizora. Mere koje ¢e revizor
preduzeti zavise od njegovi zakonskih prava i obaveza i preporuka njegovog ad-
vokata. U Republici Srbiji Zakonom o reviziji nije propisano postupanje revizora
u navedenim okolnostima. Medutim, moZemo konstatovati da ovim zakonom
revizor nije ogranicen da preduzme one mere koje on i njegovi pravni zastupnici
smatraju kao primerene.

3.3. Postupanije revizora u slu¢aju otkrivanja €injenica nakon datuma
izdavanja finansijskih izvestaja

1) Standardom nije uspostavljena obaveza revizora da nakon izdavanja finansijskih
izvestaja vr$i ma kakva ispitivanja u vezi sa njima.

2) Medutim, revizor nakon datuma izdavanja finansijskih izvestaja moze steéi ¢i-
njenice koje su postojale na datum njegovog izvestaja i koje bi, da su mu tada
bile poznate, mogle da prouzrokuju modifikovanje (ili dodatno modifikovanje)
izvestaja. Primeri takvih ¢injenica mogu biti:

1. informacija da je rukovodsto klijenta revizije planiralo da ga likvidira u peri-
odu do 12 meseci od datuma bilansa i da je takvu odluku donelo pre datuma
odobrenja za obelodanjivanje finansijskih izvestaja;

2. informacija da je do datuma izvestaja revizora bio razre$en znacajan sudski
spor koji racunovodstveno nije obuhvacen na nacin koji proizlazi iz pravo-
snazne sudske odluke.

3) Ukoliko revizor nakon datuma izdavanja finansijskih izvestaja stekne ¢injenice
koje su postojale na datum njegovog izvestaja i koje bi, da su mu tada bile po-

288



znate, mogle da prouzrokuju modifikovanje (ili dodatno modifikovanje) izvestaja
on treba da:

1.

razmotri da li finansijske izvestaje treba korigovati i da to pitanje prodiskutuje
sa rukovodstvom klijenta revizije i

preduzme mere koje odgovaraju okolnostima (okolnosti su na primer situacije
da rukovodstvo prihvata ili ne prihvata da izmeni finansijske izvestaje).

4) Standardom su obradene situacije u kojima rukovodstvo klijenta revizije:

1.

ispravlja finansijske izve$taje - kada rukovodstvo klijenta revizije koriguje
finansijske izvestaje, revizor treba da izvr$i postupke revizije neophodne u
datim okolnostima, da izvrsi pregled mera koje je preduzelo rukovodstvo da
bi obezbedilo da su svi primaoci prethodno izdatih finansijskih izvestaja, za-
jedno sa prethodnim izvestajem nezavisnog revizora o njima, bili obavesteni
o situaciji i treba da izda novi izvestaj o korigovanim finansijskim izvestajima.
Novi izvestaj nezavisnog revizora treba da ukljuci pasus kojim se skrece paznja
na to pitanje sa pozivom na napomenu uz finansijske izvestaje, u kojoj se $ire
razmatraju razlozi za korigovanje prethodno izdatih finansijskih izvestaja i
izvestaja nezavisnog revizora. Novi izvestaj nezavisnog revizora treba da nosi
datum nakon datuma odobrenja izmena finansijskih izvestaja i, shodno tome,
postupci predvideni Standardom u vezi sa naknadnim dogadajima treba da
budu prosireni do datuma novog izvestaja revizora;

ako rukovodstvo klijenta reviziji ne preduzme neophodne mere da obezbedi
da svi koji su u posedu prethodno izdatih finansijskih izvestaja, zajedno sa
o istima, budu informisani o takvoj situaciji i kada ne koriguje finansijske
izvestaje u okolnostima kada revizor smatra da oni treba da budu korigovani,
on treba da obavesti one osobe koje imaju krajnju odgovornost za celokupno
upravljanje klijentom revizije, da ¢e preduzeti mere da spreci buduce oslanja-
nje na izvestaj nezavisnog revizora. Mere koje ¢e revizor preduzeti zavise od
prava i obaveza koje on po zakonu ima i od preporuka njegovog advokata.
U Republici Srbiji Zakonom o reviziji nije propisano postupanje revizora u
navedenim okolnostima. Medutim, mozZemo konstatovati da ovim zakonom
revizor nije ogranicen da preduzme one mere koje on i njegovi pravni zastu-
pnici smatraju kao primerene.

5) U slucajevima kada je neminovno izdavanje finansijskih izvestaja za sledeci peri-
od (8to je situacija sa svim privrednim subjektima u Republici Srbiji), korigova-
nje finansijskih izvestaja i izdavanje novog izvestaja nezavisnog revizora mozda
nece biti neophodno, pod uslovom da se izvr$i odgovarajuce obelodanjivanje u
finansijskim izvestajima tog narednog izvestajnog perioda (narednog u odnosu na
izvestajni period ¢iji su finansijski izvestaji bili predmet revizije). Smatramo da se
ovako moze postupiti ako je otkrivanje naknadnih ¢injenica o finansijskim izvesta-
jima vremenski posmatrano blisko novom datumu bilansa, tj. ako su te naknade
cinjenice o finansijskim izvestajima prethodnog izvestajnog perioda otkrivene pri
kraju tekuceg izvestajnog perioda.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 570
NACELO STALNOSTI KLIJENATA REVIZIJE

1. Uvodne napomene, deFinicije i delokrug Standarda

290

1) Medunarodni standard revizije 570 Nacelo stalnosti klijenta revizije (u daljem tek-

stu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja
(International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015).
Primenjuju ga eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja opste
namene. Neke od njegovih zahteva treba da poznaju i racunovode koje sastavljaju
finansijske izvestaje. U praksi se ponekad pojavljuju neslaganja izmedu nezavisnog
revizora i ratunovode o tome koje misljenje nezavisnog revizora u konkretnoj
situaciji povezanoj sa primenjenom pretpostavkom stalnosti poslovanja klijenta
revizije treba da bude iskazano. Sem toga, ra¢cunovoda treba da zna uticaj pretpo-
stavke stalnosti poslovanja klijenta revizije na finansijske izvestaje, kao i na misljenje
nezavisnog revizora.

2) Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje termina

nacela stalnosti poslovanja: Nacelo stalnosti poslovanja klijenta revizije
predstavlja fundamentalno nacelo koje on primenjuje pri sastavljanju svojih
finansijskih izves$taja. Prema tom nacelu, na klijenta revizije se obi¢no gleda kao
na subjekt koji ¢e nastaviti sa poslovanjem u predvidivoj buduénosti, bez
namere, ili prinude likvidacije, prestanka poslovanja ili neophodnosti zastite od
poverilaca u skladu sa zakonom ili drugim propisima. Shodno tome, sredstva i
obaveze se iskazuju uz po$tovanje pretpostavke da ¢e klijent revizije biti u
mogucnosti da realizuje svoja sredstva i izmiri obaveze u normalnom toku
poslovanja.

Odgovornost rukovodstva klijenta revizije u vezi sa procenom i primenom
pretpostavke o stalnosti poslovanja klijenta revizije - Okvir za finansijsko izve-
Stavanje koji primenjuju privredni subjekti u Republici Srbiji sadrzi izricit zahtev
rukovodstvu klijenta revizije da konkretno proceni sposobnost klijenta revizije da
nastavi poslovanje po nacelu stalnosti. Naime, MRS 1 Prikazivanje finansijskih
izvestaja zahteva od rukovodstva da izvrsi procenu sposobnosti privrednog subjekta
da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti klijenta revizije. U tom Standardu nacelo
stalnosti klijenta revizije je jedno od fundamentalnih nacela za sastavljanje finan-
sijskih izvestaja. Isti zahtev sadrzan je i u Odeljku 32 Dogadaji nakon izvestajnog
perioda MSFI za MSP, kao i u ¢lanu 4. Pravilnika o nacinu priznavanja, vrednova-
nja, prezentacije i obelodanjivanja pozicija u pojedinacnim finansijskim izvestajima
mikro i drugih pravnih lica (“Sluzbeni glasnik RS”, br. 89/2020.



Kada je klijent revizije u teku¢em i prethodnim izve$tajnim periodima profitabilno
poslovao i imao lak pristup finansijskim izvorima, njegovo rukovodstvo moze da
izvrsi procenu stalnosti poslovanja bez detaljne analize.

Ocena pretpostavke u vezi sa nacelom stalnosti klijenta revizije koju sprovodi
njegovo rukovodstvo, uklju¢uje prosudivanje izvr$eno na odredeni dan o buduéim
ishodima ili uslova koji su po svojoj prirodi neizvesni. Za to prosudivanje slede¢i
faktori se smatraju relevantnim:

1.

$to se stepen neizvesnosti povezan sa ishodom dogadaja ili uslova povecava, to
se prosudivanje o ishodu tih uslova ili dogadaja prosiruje na dalju budu¢nost.
Iz tog razloga, mnogi okviri finansijskog izvestavanja, koji izri¢ito zahtevaju
procenu rukovodstva, navode period za koji ono treba da uzme u obzir sve
raspolozive informacije — prema MRS 1 Prikazivanje finansijskih izvestaja
radi se o peridu od 12 meseci posmatrano od datuma bilansa;

svako prosudivanje o buduénosti treba da bude zasnovano na informacijama
raspolozivim u vreme kada se to prosudivanje vrsi (moguce je da naknadni
dogadaji mogu biti u suprotnosti sa prosudivanjem koje je, u vreme kada je
ucinjeno bilo prihvatljivo);

. obim i slozenost klijenta revizije, priroda i uslovi njegovog poslovanja i stepen

do koga je izlozen uticajima spoljnih faktora, imaju uticaja na prosudivanje u
vezi sa ishodom dogadaja ili uslova.

U nastavku su navedeni neki od primera dogadaja ili okolnosti koji pojedina¢no
i/ili zajedno mogu usloviti pojavu poslovnog rizika, odnosno mogu da izazovu
znacajnu sumnju u vezi sa nacelom stalnosti klijenta revizije:

1. Finansijski uslovi:

1/ stanje neto obaveza ili neto tekucih obaveza,

2/ visina obaveza sa fiksnim rokom ¢ije dospece se priblizava a za koje ne
postoje realni izgledi da ¢e biti prolongirane ili otplacene,

3/ preterano oslanjanje na kratkoro¢ne pozajmice za potrebe finansiranja
dugoro¢nih sredstava,

4/ indikacije da ce kupci ili kreditori obustaviti finansijsku podrsku,

5/ negativni tokovi gotovine iz poslovnih aktivnosti sadrzanih u finansijskim
izve$tajima za ranije periode ili u njihovim projekcijama,

6/ nepovoljni klju¢ni finansijski pokazatelji,

7/ znacajni gubici iz poslovanja ili znacajno pogorsanje vrednosti sredstava
koja se koriste za generisanje tokova gotovine,

8/ kasnjenje ili prestanak isplata dividendi,

9/ nemogucnost placanja kreditorima u roku dospeca,

10/teskoce u ispunjavanju uslova iz ugovora o kreditima,

11/promena uslova dobavljaca i plac¢anje pri isporuci umesto u ugovorenom
roku,
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3)

4)

12/nemogucnost pribavljanja finansijskih sredstava za razvoj sustinski novih

proizvoda ili drugih bitnih investiranja;
2. dogadaji i okolnosti u vezi sa poslovanjem:

1/ gubitak klju¢nog rukovodstva bez obezbedene zamene,

2/ gubitak glavnog trzista, fransiza, licenci ili glavnog dobavljaca,

3/ te$koce sa radnom snagom ili nedostatak vaznih sirovina,

4/ nepridrzavanje propisa u vezi s kapitalom ili drugih zakonskih zahteva,

5/ sudski sporovi koji se vode protiv klijenta revizije, koji mogu, ukoliko
se po tuzioca uspesno rese, rezultirati u presudama cije se ispunjenje ne
moze izvrsiti,

6/ promene u zakonodavstvu ili politici Vlade za koje se ocekuje da ¢e imati
uticaja na klijenta revizije.

Znacaj ovih dogadaja i okolnosti ¢esto moze biti ublazen dejstvom drugih faktora.
Na primer, efekat ¢injenice da klijent revizije nije u stanju da redovno otplacuje
svoje dugove moze biti izbalansiran sa efektom plana njegovog rukovodstva da
odrzi adekvatne tokove gotovine alternativnim metodama, kao $to su otudivanje
sredstava, reprogramiranje otplate dugova, ili pribavljanje dodatnog kapitala.
Sli¢no tome, gubitak glavnog dobavljaca moze biti ublazen raspolozivos¢u od-
govarajucih alternativnih izvora snabdevanja.

Odgovornost revizora u vezi sa primenjenom pretpostavkom o stalnosti poslo-
vanja klijenta revizije - Revizor ima odgovornost da razmotri primerenost odluke
rukovodstva klijenta revizije da u sastavljanju finansijskih izvestaja primeni nacelo
stalnosti klijenta revizije, kao i da oceni da li materijalno znacajne neizvesnosti
u vezi sa sposobnos$¢u klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti,
treba da budu obelodanjene u finansijskim izvestajima.

Revizor ne moze da predvida ishod buduéih dogadaja ili uslova koji mogu da pro-
uzrokuju ne mogucnost klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti
klijenta revizije. Shodno tome, odsustvo naznake u izvestaju revizora u vezi sa
neizvesnostima vezanim za nacelo stalnosti klijenta revizije, ne moze se smatrati
garancijom sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po tom nacelu.

Delokrug Standarda - Standard se u vezi sa revizijom finansijskih izvestaja bavi
revizorovim odgovornostima povezanim sa primenom pretpostavke vremenske
neogranicenosti poslovanja u sastavljanju finansijskih izvestaja postavljenoj od
strane klijenta revizije. Standardom su uspostavljena pravila i pruzene smernice
o odgovornosti revizora pri reviziji finansijskih izvestaja, u odnosu na ispravnost
pretpostavke o stalnosti klijenta revizije koja je kori$¢ena kao osnova za sastavlja-
nje finansijskih izvestaja, uklju¢ujuéi razmatranje rukovodstva klijenta revizije o
sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po tom nacelu.



2. Cilj Standarda

Standardom su postavljeni slede(i ciljevi revizora:

1.

3.

da pribavi dovoljno zadovoljavajucih revizijskih dokaza u vezi sa primerenoséu
primene pretpostavke rukovodstva klijenta revizije o vremenskoj neograni¢enosti
poslovanja klijenta revizije koju oni koriste pri sastavljanju finansijskih izvestaja;

da zakljuci, zasnovano na pribavljenim revizijskim dokazima, da li postoji zna-
¢ajna neizvesnost u vezi sa dogadajima ili okolnostima koji mogu uzrokovati
znacajnu neizvesnost u vezi sa moguénos¢u klijenta revizije da nastavi da posluje
vremenski neograni¢eno dugo; i

da izvestaj i miljenje sastavi uvazavajudi zahteve Standarda.

3. Zahtevi Standarda

Standard od revizora zahteva da prilikom planiranja i izvrsavanja postupaka
revizije i ocene dobijenih rezultata, razmotri ispravnost pretpostavke o nacelu
stalnosti klijenta revizije na osnovu koje je njegovo rukovodstvo sastavilo finan-
sijske izvestaje.

3.1. Postupci procene rizika u vezi sa primenjenom pretpostavkom o stalnosti
poslovanja klijenta revizije

1)

2)

3)

Revizor treba prilikom sticanja razumevanja klijenta revizije da razmotri da li
postoje uslovi ili dogadaji i relevantni poslovni rizici koji mogu da izazovu zna-
¢ajnu sumnju u pogledu moguénosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po
nacelu stalnosti. Razmatranje dogadaja i uslova koji se odnose na nacelo stalnosti
klijenta revizije u toku sprovodenja postupka procene rizika omogucava revizora
da obavi op$irnu i blagovremenu raspravu sa rukovodstvom klijenta revizije o
njegovim planovima za re$avanje identifikovanih problema koji uti¢u na nastavak
poslovanja.

Sem toga, revizor treba stalno da vodi racuna i o tome da u toku obavljanja revizij-
skih postupaka pribavlja revizijske dokaze o dogadajima ili uslovima i relevantnim
poslovnim rizicima koji mogu da izazovu znac¢ajnu sumnju u pogledu moguc¢nosti
klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti. Ako identifikuje takve
uslove ili dogadaje revizor treba da razmotri da li oni uti¢u na njegovu ocenu
rizika materijalno znacajne greske.

U nekim slucajevima, rukovodstvo klijenta revizije sprovodi preliminarne pro-
cene i tokom sprovodenja postupka procene rizika. U tim slu¢ajevima, revizor
analizira te ocene, kako bi utvrdio da li je rukovodstvo identifikovalo uslove ili
dogadaje, kao i planove rukovodstva u vezi re§avanja pitanja koja proizilaze iz
tih uslova i dogadaja.

293

0.6 8l1zIAaJ piepue)s 1UpoJeunpay



Medunarodni standard revizije 570

4)

5)

Ako rukovodstvo klijenta revizije jo§ uvek nije izvrsilo preliminarnu procenu,
revizor raspravlja sa rukovodstvom o osnovi na kojoj rukovodstvo namerava da
primeni nacelo stalnosti klijenta revizije. Revizor moze zahtevati od rukovodstva
daizvrse takvu procenu, narocito kada je on ve¢ identifikovao uslove ili dogadaje
koji su vezani za pretpostavke stalnosti klijenta revizije.

Revizor razmatra efekte identifikovanih uslova ili dogadaja prilikom sprovode-
nja postupka procene rizika, tako da postojanje tih uslova ili dogadaja moze da
ima uticaja na prirodu, vreme i obim obavljanja daljih revizijskih postupaka kao
odgovor na procenjene rizike.

3.2. Vrednovanje procena rukovodstva klijenta revizije u vezi sa pretpostavkom
stalnosti poslovanja klijenta revizije

1)

2)

3)

4)

5)

Revizor treba da vrednuje procenu rukovodstva klijenta revizije o sposobnosti
klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti. Pri tome revizor pro-
cenjuje da li je prikupio dovoljno adekvatnih dokaza za vrednovanje procene
rukovodstva klijenta revizije u vezi sa primenom nacela stalnosti.

Revizor treba u svom razmatranju da uzme u obzir isti period koji je, u skladu
sa primenljivim okvirom za finansijsko izvestavanje, razmatralo i rukovodstvo
klijenta revizije prilikom svoje procene. Ukoliko procena rukovodstva o spo-
sobnosti nastavka poslovanje klijenta revizije obuhvata period nakon datuma
bilansa stanja koji je kra¢i od 12 meseci, revizor treba da zahteva od rukovodstva
da prosiri procenu na preostali period, do 12 meseci od datuma bilansa stanja.

Procena rukovodstva o sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po
nacelu stalnosti, predstavlja klju¢ni deo revizorovih razmatranja u vezi sa nace-
lom stalnosti klijenta revizije.

Kod vrednovanja procene rukovodstva klijenta revizije, revizor razmatra proces
koji je ono primenilo za svoju procenu, pretpostavke na kojima je tu procenu
zasnovalo i njegove planove budu¢ih mera. Revizor treba da razmotri da li je
rukovodstvo klijenta revizije u svojoj proceni uzelo u obzir sve relevantne in-
formacije do kojih je revizor do$ao na osnovu rezultata sprovedenih postupaka
revizije.

Kada je poslovanje klijenta revizije u ranijim periodima bilo profitabilno i kada je
imalo lak pristup finansijskim izvorima, rukovodstvo moze da izvrsi procenu bez
detaljne analize. U takvim okolnostima, revizorovi zakljucci o primerenosti takve
procene se mogu obi¢no doneti bez potrebe za obavljanjem detaljnih postupaka.

3.3. Period nakon procene rukovodstva klijenta revizije

1)
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Od revizora se zahteva da ispita rukovodstvo klijenta revizije da li ono ima sazna-
nja o dogadajima ili uslovima i relevantnim poslovim rizicima koji se odnose na



period nakon perioda za koji je rukovodstvo izvrsilo procenu, a koji mogu izazvati
znacajnu sumnju u pogledu sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje
po nacelu stalnosti.

2) Revizor treba stalno da ima u vidu da mogu postojati poznati i ve¢ predvideni
dogadaji, odnosno uslovi koji ¢e nastati nakon perioda koji je obuhvacen pro-
cenom rukovodstva, a koji mogu da dovedu u pitanje primerenost pretpostavke
nacela stalnosti klijenta revizije u kontekstu sastavljanju finansijskih izvestaja.
Revizor moze da stekne saznanja o takvim poznatim dogadajima ili uslovima u
toku planiranja ili obavljanja revizije, uklju¢ujuci i obavljanje postupaka u vezi
sa dogadajima nakon datuma bilansa stanja.

3) Sobzirom da se stepen neizvesnosti vezan za ishod dogadaja ili uslova povecava
kada su ti dogadaji ili uslovi u daljoj buduénosti, indikacije u vezi sa pitanjem
nastavka poslovanja po nacelu stalnosti klijenta revizije treba da budu znacajne
pre nego $to revizor preduzme dalje mere u vezi sa razmatranjem takvih dogadaja
ili uslova. Revizor treba da zahteva od rukovodstva klijenta revizije da utvrdi
potencijalni znacaj tih dogadaja ili uslova za njegovu procenu nacela stalnosti
klijenta revizije.

4) Revizor nema odgovornost da, osim ispitivanja rukovodstva, kreira druge revizor-
ske postupke za proveru indikacija o uslovima ili dogadajima koji mogu izazvati
znacajnu sumnju u pogledu sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po
nacelu stalnosti nakon perioda koji je u svojoj proceni obuhvatilo rukovodstvo, a
koji treba da obuhvati najmanje 12 meseci od datuma bilansa stanja.

3.4. Postupanije revizora kada identifikuje dogadaje i uslove koji izazivaju
znaCajnu sumnju u ispravnost pretpostavke nacela stalnosti poslovanja
klijenta revizije

1) Kada revizor ideitifikuje dogadaje ili uslove koji mogu da izazovu znacajnu sumnju
u pogledu sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti,
on treba da:

1. razmotri planove rukovodstva klijenta revizije u vezi sa budu¢im merama
povezanim sa procenom nacela stalnosti klijenta revizije;

2. obavljanjem postupaka revizije, koje smatra neophodnim, pribavi dovoljan
odgovarajuci revizijski dokaz kojim potvrduje da li materijalno znac¢ajna ne-
izvesnost postoji ili ne, uklju¢ujudi efekte planova rukovodstva i druge ubla-
Zavajuce faktore; i

3. trazi pismene izjave rukovodstva klijenta revizije u pogledu njegovih planova
bududih akcija.

2) Dogadaji ili uslovi koji mogu izazvati znac¢ajnu sumnju u pogledu sposobnosti
klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti mogu biti identifiko-
vani tokom sprovodenja postupaka procene rizika ili u toku obavljanja daljih
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3)

revizijskih postupaka. Razmatranje uslova ili dogadaja se nastavlja u toku citave
revizije. Kada revizor veruje da takvi dogadaji ili uslovi mogu izazvati znacajnu
sumnju u pogledu sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu
stalnosti, odredenim revizijskim postupcima se moze dati ve¢i znacaj. Revizor is-
pituje rukovodstvo o planovima buduc¢ih aktivnosti, ukljucujuci planove da otudi
sredstva, pribavi nove ili reprogramira stare kredite, smanji ili odlozi troskove,

ili da poveca kapital. Revizor takode razmatra da li postoje raspolozive dodatne

¢injenice i informacije koje se odnose na period nakon perioda obuhvacenog

procenom rukovodstva. Revizor pribavlja dovoljan odgovarajuci dokaz da su
planovi rukovodstva klijenta revizije sprovodljivi i da ¢e ishod tih planova po-
boljsati situaciju.

Revizijski postupci koji su relevantni u tom smislu uklju¢uju:

1. analizu i razmatranje tokova gotovine, profita i ostalih relevantnih prognoza
rukovodstva,

2. analizu i razmatranje poslednjeg raspolozivog periodi¢nog finansijskog izve-
Staja klijenta revizije,

3. pregled odredbi ugovora o obveznicama i kreditima kojim se utvrduje da li
je bilo njihovog krsenja,

4. (itanje zapisnika sa sastanka akcionara, lica ovla¢senih za upravljanje i rele-
vantnih komiteta radi upoznavanja sa teSko¢ama u finansiranju,

5. raspitivanje kod pravnog zastupnika klijenta revizije u pogledu sudskih spo-
rova i tuzbenih zahteva, njihovog ishoda i procene finansijskih implikacija,

6. potvrdu postojanja, zakonitosti i punovaznosti aranzmana za obezbedivanje
ili odrzavanje finansijske podrske od povezanih i tre¢ih lica i ocenu finansijske
sposobnosti tih lica da obezbede dodatna sredstva,

7. razmatranje planova klijenta revizije u vezi sa neizvr§enim narudzbama ku-
paca,

8. razmatranje dogadaja nakon kraja perioda kako bi se ustanovili dogadaji koji
ublazavaju ili na drugi nacin uti¢u na sposobnost klijenta revizije da nastavi
poslovanje po nacelu stalnosti.

Kada analiza tokova gotovine predstavlja znac¢ajan faktor u razmatranju ishoda

budu¢ih dogadaja ili okolnosti, revizor treba da razmotri:

1. pouzdanost informacionog sistema klijenta revizije koji generise takve in-
formacije i

2. dali postoji odgovarajuca podrska pretpostavkama na osnovu kojih su pro-
gnoze sacinjene.

Pored toga, revizor uporeduje:

1. projektovane finansijske informacije za tekudi period sa informacijama koje
se odnose na prethodne periode i

2. projektovane finansijske informacije za tekuci period sa rezultatima ostvare-
nim do dana uporedivanja.



4)

Standard dozvoljava moguénost da revizor moze smatrati da je potrebno da dobije
konkretne pisane izjave u znak podrske prikupljenih dokaza u vezi sa planovima
rukovodstva za buduce akcije u vezi sa procenom stalnosti poslovanja klijenta
revizije.

3.5. Zakljucci revizije

1)

2)

Od revizora se zahteva da proceni da li je dobio dovoljno adekvatnih dokaza na
osnovu kojih moze da zaklju¢i primerenost pretpostavke rukovodstva klijenta
revizije o stalnosti poslovanja klijenta revizije.

On treba na osnovu pribavljenog revizijskog dokaza da utvrdi da li, u skladu sa
njegovim prosudivanjem, postoji materijalno znacajna neizvesnost u vezi sa doga-
dajima ili uslovima koji, pojedina¢no ili zajedno, mogu izazvati zna¢ajnu sumnju
u pogledu sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti.

3.5.1. Postupanje revizora u slu€aju da je koriS¢enje nacela stalnosti prikladno,
obelodanjivanje je adekvatno, ali postoje materijalno znaCajne neizvesnosti

1)

2)

Materijalno znacajna neizvesnost postoji kada je potencijalni uticaj tako veliki
da revizor prosuduje da je za svrhe prezentovanja finansijskih izvestaja obavezno
jasno obelodanjivanje prirode i implikacije neizvesnosti, kako finansijski izvestaji
ne bi navodili na pogresne zakljucke.

Ukoliko je nacelo stalnosti klijenta revizije primereno, ali postoji materijalno

znacajna neizvesnost, revizor razmatra da li se u finansijskim izvestajima:

1. na odgovarajudi nac¢in opisuju glavni dogadaji ili uslovi koji mogu izazvati
znacajnu sumnju u pogledu nastavka poslovanja, kao i planovi rukovodstva
klijenta revizije koji se odnose na te dogadaje ili uslove,

2. jasno navodi da postoji materijalno znacajna neizvesnost u vezi sa dogadajima
i uslovima koji mogu izazvati znac¢ajnu sumnju u pogledu sposobnosti klijenta
revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti, ali da ono moze da realizuje
sredstva i izmiri obaveze u normalnom toku poslovanja.

3.5.2. Postupanije revizora u slucaju da je koris¢enje naCela stalnosti prikladno,
obelodanijivanje je adekvatno i ne postoje materijalno znaCajne neizvesnosti

Kada postoje identifikovani dogadaji i uslovi poslovanja koji ostavljaju znacajnu
sumnju u sposobnost klijenta revizije da nastavi poslovanje, a revizor na osnovu
prikupljenih dokaza zaklju¢uje da ne postoje materijalno znacajne neizvesnosti on
¢e proceniti da li su obelodanjivanja o ovim dogadajima i okolnostima primerena
zahtevima vazeceg okvira za finansijsko izvestavanje.
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3.6. Uticaj zakljuCaka na revizorski izvestaj

U Standardu su date smernice za izradu revizorskog izvestaja u slede¢im situa-
cijama:
- primena nacela stalnosti poslovanja klijenta revizije je neprikladna i

- primena nacela stalnosti poslovanja klijenta revizije je prikladna ali postoje
materijalno znacajne neizvesnosti.

3.6.1. Postupanije revizora u slu€aju kada pretpostavka o nacelu stalnosti poslo- vanja
klijenta revizije je neprikladna

298

1)

2)

3)

Ukoliko su finansijski izvestaji klijenta revizije sastavljeni po nacelu stalnosti
njegovog poslovanja a revizor u skladu sa svojim prosudivanjem smatra da klijent
revizije nece biti u stanju da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti, on treba da
izrazi negativno misljenje o njegovim finansijskim izvestajima. Ukoliko, na osno-
vu dodatnih revizijskih postupaka koje je sproveo i informacija koje je pribavio,
ukljucujudi efekte planova rukovodstva, revizor proceni da klijent revizije nece
biti u stanju da nastavi sa poslovanjem u skladu sa nacelom stalnosti, on zakljucuje
da, bez obzira na to dali je takvo obelodanjivanje izvr§eno ili nije, nacelo stalnosti
klijenta revizije primenjeno na sastavljanje finansijskih izvestaja nije ispravno i
izrazava negativno misljenje.

Kada rukovodstvo klijenta revizije zakljuci da nacelo klijenta revizije nije prime-
reno za sastavljanje finansijskih izve$taja, finansijske izvestaje treba sastaviti na
osnovu alternativne vazece osnove. Ako na osnovu dodatnih revizijskih postupaka
koje je sproveo i informacija koje je pribavio, revizor zakljuci da je ta alternativna
osnova primerena, on moze da izrazi misljenje bez rezerve, ukoliko postoji odgo-
varajuce obelodanjivanje, ali to moze da zahteva uklju¢ivanje u izvestaj revizora
pasusa kojim se korisniku izve$taja skrece paznja na alternativou osnovu.

Primer dela izvestaja nezavisnog revizora bi mogao da bude:



IZVESTAJ NEZAVISNOG REVIZORA

Skupstini Drustva “A”

Izvestaj o reviziji finansijskih izvestaja - misljenje

Izvrsili smo reviziju finansijskih izvestaja Drustva “A”, koji se sastoje od bilansa
stanja na dan 31. decembra 2015. godine, bilansa uspeha, izvestaja o ostalom
sveobuhvatnom rezultatu, izvestaja o tokovima gotovine i izve$taja o promenama
na kapitalu i napomena za period 01.01-31.12.2015. godine.

Po nasem misljenju, finansijski izvestaji nisu sastavljeni u skladu sa relevantnim
zahtevima Medunarodnih standarda finansijskog izvestavanja (MSFI) i po svim
materijalno znacajnim pitanjima ne daju istinit i objektivan prikaz finansijskog
poloZaja Drustva na dan 31.12.2015. godine, rezultata, tokova gotovine i promena
na kapitalu za godinu koja se zavrsila na taj dan.

Osnove za miSljenje

Reviziju smo obavili u skladu sa Medunarodnim standardima revizije (MSR).
Nasa odgovornosti u skladu sa tim standardima opisana je u delu ovog izvesta-
ja pod nazivom: Odgovornost revizora za reviziju finansijskih izvestaja. Prema
etickim zahtevima koji su relevantni za nasu reviziju finansijskih izvestaja mi
smo nezavisni u odnosu na Drustvo “A”, a ispunili smo i druge eticke zahteve u
relevantne za reviziju finansijskih izvestaja.

Verujemo da su revizorski dokazi koje smo smo pribavili dovoljni i odgovarajuéi
da obezbede osnovu za nase misljenje.

Stalnost poslovanja (Going Concern)

Rokovi finansijskih aranzmana Drustva “A” su istekli, a neizmirene obaveze su
dospele za placanje 31. decembra 2015. godine. Kompanija nije bila u stanju da
ponovo zaklju¢i ugovor o kreditiranju ili da pribavi nove izvore finansiranja i
smatra se da postoje uslovi za stecaj. Takvo stanje ukazuje na to da postoji bitna
neizvesnost koja moze da izazove zna¢ajnu sumnju u pogledu moguénosti Drustva
“A” da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti, da nece biti u stanju da realizuje
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svoja sredstva i izmiri obaveze u normalnom toku poslovanja. U finansijskim
izve$tajima (i napomenama uz finansijske izvestaje) nije obelodanjena ova ¢i-
njenica.

Kljucna pitanja revizije

Klju¢na pitanja revizije su ona koja su, po nasem profesionalnom sudu, bila od
izuzetne vaznosti u nasoj reviziji finansijskih izvestaja tekuceg izvestajnog perioda.

Ova pitanja su obradena u kontekstu nase revizije finansijskih izve$taja u celini, a
u formiranju naseg misljenje u vezi s tim, mi ne dajemo posebno misljenje o
tim pitanjima. Pored pitanja iz sekcija Industrijska nesigurnost u vezi stalnosti
poslovanja, utvrdili smo pitanja koja su opisana u nastavku da budu klju¢na
pitanja revizije da budu saops$teni na na$ izvestaj.

[U nastavku ovog pasusa daje se opis svakog klju¢nog revizije oblasti u skladu sa
ISA 701 Saopstavanje kljucnih revizijskih pitanja u izvestaju nezavisnog revizora]

Odgovornost za finansijske izvestaje rukovodstva i lica ovlas¢enih
za upravljanje

Rukovodstvo Drustva “A” je odgovorno za pripremanje i fer prezentaciju finan-
sijskih izvestaja u skladu sa MSFI, za one interne kontrole koje ono utvrdi da
su potrebne da bi se omogucilo sastavljanje finansijskih izvestaja koji ne sadrze
materijalno znacajne pogreske, bilo zbog pronevere ili greske.

U sastavljanju finansijskih izve$taja rukovodstvo je odgovorno za procenu spo-
sobnosti Drustva da nastavi poslovanje na nacelu stalnosti, otkrivanja, kada je
primenjivo, pitanja koja se odnose stalnost poslovanja, osim ukoliko rukovod-
stvo ili namerava da likvidira Drustvo ili da obustavi operacije, ili nema realnu
alternativu osim da to uradi.

Lica ovla$¢ena za upravljanje su odgovorna za nadgledanje procesa finansijskog
izveStavanja Drustva.

Odgovornost revizora za reviziju finansijskih izvestaja

Nasi ciljevi su da se, u razumnoj meri, uverimo da finansijski izvestaji u celini
ne sadrze materijalno znacajne greske, bilo zbog prevare ili gresaka, i da izdamo
izves$taj revizora, koji sadrzi nase misljenje. Razumno uveravanje je visok nivo
uveravanja, ali nije garancija da ce revizija sprovedena u skladu sa MSR uvek
otkriti materijalno znacajne greske, ako postoje. Iskrivljavanje ¢injenica moze
nastati iz kriminalne radnje ili greski i smatraju se materijalno znacajnim ako se
razumno moze ocekivati da, pojedina¢no ili zajedno, uti¢u na ekonomske odluke



15.05.2016. Beograd

lica koje te odluke donose na osnovu ovih finansijskih izvestaja.

Detaljniji opis odgovornosti revizora za reviziju finansijskog nalazi se na sajtu
www.revizorstudent.com/odgovornostrevizora'®. Ovaj opis je deo izvestaja naseg
revizora.

[Potpis u ime revizorske firme,
li¢no ime revizora, ili oba, po
potrebi za odredene nadleznosti]

[Anmpeca Revizorske firme]

3.6.2. Postupanije revizora u slucaju kada je pretpostavka o nacelu stalnosti
poslovanja klijenta revizije ispravna ali postoje materijalno znacajne neizvesnosti

Kada revizor zakljuci da je primena pretpostavke stalnosti poslovanja (tj. vre-

menske neograni¢enosti poslovanja) primerena u datim okolnostima, ali postoji

znacajna neizvesnost, revizor za finansijske izvestaje treba da utvrdi da li:

1. naodgovarajucinacin opisuju glavne dogadaje ili okolnosti koji stvaraju zna-
¢ajnu sumnju u klijentovu sposobnost nastavka poslovanja neograni-¢eno
dugo, kao i planove rukovodstva koji se odnose na te dogadaje i okolnosti; i

2. jasno navode da postoji znacajna neizvesnost u vezi s dogadajima ili okol-
nostima koji stvaraju znacajnu sumnju u klijentovu sposobnost nastavka
vremenski neogranic¢enog poslovanja - zbog ¢ega klijent revizije mozda nece
biti u mogu¢nosti da iskoristiti svoju imovinu i podmirivati svoje obveze u
normalnim uslovima poslovanja.

a) Postupanje revizora kada je u finansijskim izvestajima sprovedeno adekvatno

1)

obelodanjivanje materijalno znacajnih neizvesnosti

Ako je u finansijskim izves$tajima izvrSeno odgovarajuce obelodanjivanje revi-
zor treba da izrazi miljenje bez rezervi, ali da modifikuje svoj izvestaj dodava-
njem pasusa pod nazivom “Materijalno znacajne neizvesnosti u vezi sa stalnos¢u
poslovanja™ kojim se naglasava postojanje materijalno znacajnih neizvesnosti
koje se odnose na dogadaje ili uslove koji mogu izazvati znacajnu sumnju u
pogledu sposobnosti klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti
i da skrene paznju na napomenu u finansijskim izvestajima koja obelodanjuje
navedeno pitanje.

19 Napomena: ovo je izmisljena web adresa.
20 Moze se napisati i sledeci naslov: “Materijalno znacajne neizvesnosti u vezi sa Going Concern-om”
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2) Kod ocene adekvatnosti obelodanjivanja u finansijskim izvestajima, revizor raz-
matra da li informacija izri¢ito skrece paznju ¢itaocu na moguénost da klijent
revizije mozZe biti u nemoguénosti da nastavi sa realizacijom svojih sredstava i
izvr§avanjem obaveza u normalnom toku poslovanja.

3) Primer dela izve$taja nezavisnog revizora bi mogao da bude:

Materijalno znacajne neizvesnosti u vezi sa stalnos¢u poslovanja

Skre¢emo paznju na napomenu x uz finansijske izvestaje, koja ukazuje da je
Drustvo “A” ostvarilo neto gubitak od 222 miliona din. za godinu koja se zavrsila
31.12.2015. godine i sa stanjem na taj dan, tekuce obaveze Drustva “A” su vece
od njegovih tekucih sredstava za iznos od 222 miliona din. Ovi uslovi, zajedno
sa drugim pitanjima opisanim u Napomeni X, ukazuju na postojanje materijalno
znacajnih neizvesnosti koje izazivaju ozbiljnu sumnju da ¢e Drustvo “A” biti u
stanju da nastavi sa poslovanjem po nacelu stalnosti.

Nase misljenje nije kvalifikovano u vezi sa ovim pitanjem?".

b) Postupanje revizora kada je u finansijskim izvestajima nije sprovedeno ade-
kvatno obelodanjivanje materijalno znacajnih neizvesnosti

1) Ako odgovarajuée obelodanjivanje u finansijskim izves$tajima nije izvr$eno,
revizor treba da izrazi misljenje sa rezervom ili negativno misljenje u zavi-
snosti od toga $ta je odgovaraju¢e (MSR 705 Izmene misljenja u izvestaju
nezavisnog revizora).

2) Izvestaj treba da sadrzi konkretan poziv na ¢injenicu da postoji materijalno
znacajna neizvesnost koja moze izazvati znacajnu sumnju da li ¢e klijent re-
vizije biti u stanju da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti. Primer uvodnog
pasusa sa objasnjenjem i pasusa u kome se izrazava misljenje revizora u slu-
¢ajevima kada se izrazava miSljenje sa rezervom bi mogao da bude:

Izvestaj o reviziji finansijskih izvestaja - kvalifikovano misljenje
Izvréili smo reviziju finansijskih izvestaja Drustva “A”, koji se sastoje od bilansa
stanja na dan 31. decembra 2015. godine, bilansa uspeha, izve$taja o ostalom
sveobuhvatnom rezultatu, izvestaja o tokovima gotovine i izve$taja o promenama
na kapitalu i napomena za period 01.01-31.12.2015. godine.

Po na$em misljenju, osim propusta da se u napomenama prikazu informacije
navedene u delu izvestaja: Osnova za kvalifikovano misljenje, finansijski izvestaji
daju istinit i objektivan prikaz finansijskog polozaja Drustva na dan 31.12.2015.
godine, rezultata, tokova gotovine i promena na kapitalu za godinu koja se zavrsila
na taj dan.

21  Ova zadnja reCenica bi mogla da se zameni izrazom koji bi stajao na pocetku ovog pasusa: “Ne
izrazavajudi rezervu u odnosu na nase misljenje, skre¢emo paznju na napomenu ...”
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3)

Osnov za kvalifikovano misljenje

Rokovi finansijskih aranzmana Drustva “A” su istekli, a saldo neizvrsenih oba-
veza dospeva za placanje 19. aprila 2016. godine. Drustvo “A” nije bilo u stanju
da ponovo zakljuci ugovor o kreditiranju ili da pribavi nove izvore finansiranja.
Takvo stanje ukazuje na to da postoji bitna neizvesnost koja moze da izazove
znacajnu sumnju u pogledu moguénosti Drustva “A” da nastavi poslovanje po
nacelu stalnosti klijenta revizije, da nece biti u stanju da realizuje svoja sredstva
i izmiri obaveze u normalnom toku poslovanja. U finansijskim izvestajima (i
napomenama uz finansijske izvestaje) nije obelodanjena ta ¢injenica.

U ekstremnim slu¢ajevima, kada je ve¢i broj materijalno znacajnih neizvesnosti
koje bitno uti¢u na finansijske izvestaje revizor moze biti u obavezi da se, umesto
uklju¢ivanja pasusa kojim se skrece paznja, uzdrzi od izrazavanja misljenja.

3.7. Postupanije revizora kada rukovodstvo klijenta revizije nije voljno da izvrsi
ili proSiri procenu pretpostavke o stalnosti poslovanja klijenta revizije

1)

2)

Ukoliko rukovodstvo klijenta revizije nije voljno da izvréi ili prosiri procenu
opravdanosti pretpostavke o stalnosti poslovanja klijenta revizije, revizor nema
odgovornost da nadomesti nedostatak analize rukovodstva. U tom slucaju moze
biti primereno da revizor izrazi modifikovano misljenje ili da se uzdrzi od dava-
nja misljenja, jer nije mogao da pribavi dovoljan odgovaraju¢i dokaz u pogledu
ispravnosti primene nacela stalnosti klijenta revizije prilikom sastavljanja finan-
sijskih izvestaja.

U nekim okolnostima, nedostatak analize rukovodstva ne sprecava revizora da se
uveri u sposobnost klijenta revizije da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti. Na
primer, drugi postupci revizora mogu biti dovoljni da ocene ispravnost primene
nacela stalnosti klijenta revizije od strane rukovodstva u sastavljanju finansijskih
izvestaja, zato $to je klijent revizije u ranijim periodima profitabilno poslovalo i
imalo lak pristup izvorima finansiranja. U drugim okolnostima, medutim, revi-
zor nije u stanju da bez procene rukovodstva potvrdi da li postoje ili ne postoje
uslovi i dogadaji koji ukazuju na znacajnu sumnju da klijent revizije nece biti u
stanju da nastavi poslovanje po nacelu stalnosti, odnosno da li postoje planovi
rukovodstva da te probleme resi ili drugi ublazavajuéi faktori. U takvim uslovima
revizor modifikuje svoje misljenje na nac¢in naveden u MSR 705 Izmene misljenja
u izvestaju nezavisnog revizora.

3.8. Komuniciranje s licima ovla$¢enim za upravljanje

Revizor treba o dogadajima ili okolnostima koji stvaraju znacajnu sumnju u kli-
jentovu sposobnost nastavka vremenski neogranicenog poslovanja da komunicira
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sa licima ovlas¢enim za rukovodenje. Ovo komuniciranju uklju¢uje razmatranje

slede¢ih pitanja:

1. stvaraju li dogadaji ili neki uslovi znacajnu neizvesnost;

2. dalije primerena primena pretpostavke vremenske neogranicenosti poslovanja
u sastavljanju i prikazivanju finansijskih izvestaja; i

3. dalije relevantno obelodanjivanje prikladno.

3.9. Znacajno kasnjenje potpisa i odobravanja (usvajanja) finansijskih izvestaja
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Ukoliko rukovodstvo Kklijenta revizije i/ili lica ovla¢ena za upravljanje nakon
datuma bilansa znacajno kasni sa potpisivanjem ili odobravanjem ili usvaja-
njem finansijskih izvestaja revizor treba da razmotri razloge za takvo kasnjenje.
Kada je razlog za kasnjenje povezan sa dogadajima ili uslovima koji se odnose
na ocenu nacela stalnosti klijenta revizije, revizor treba da razmotri potrebu za
obavljanjem dodatnih postupaka revizije, kao i efekte svojih zaklju¢aka u vezi
sa postojanjem materijalno znacajnih neizvesnosti.



MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 580
PISANE IZJAVE

1. Uvodne napomene

1) Medunarodni standard revizije 580 Pisane izjave (u daljem tekstu: Standard) usvo-
jio je Odbor za medunarodne standarde revizije i uveravanja (International
Auditing and Assurance Standards Board - IAASB) (IAASB, 2015). Standard
primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja opste
namene.

2) Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje slede¢ih
termina:

1. Izjave rukovodstva klijenta revizije su tvrdnje tog rukovodstva date revizoru
u vezi sa revizijom finansijskih izvestaja klijenta revizije. Tvrdnje mogu biti
date usmeno i/ili u pisanoj formi. Izjava rukovodstva u pisanoj formi je obic-
no pouzdaniji revizijski dokaz od usmene izjave. Izjave rukovodstva klijenta
revizije u pisanoj formi mogu biti u obliku:

1/ pisma rukovodstva klijenta revizije sa izjavom, tj. izjavama;

2/ pisma revizora, u kome je izneto revizorovo poimanje izjava datih od strane
rukovodstva klijenta revizije (izjave, dakle, mogu biti u obliku izvoda iz
diskusije sa rukovodstvom klijenta revizije) - bitno je da je pismo u pot-
punosti usvojeno i potvrdeno od strane rukovodstva klijenta revizije; ili

3/ odgovaraju¢ih zapisnika sa sastanaka upravnog odbora ili sli¢cnog tela kli-
jenta revizije ili potpisanog primerka finansijskih izvestaja klijenta revizije.
Izjave rukovodstva klijenta revizije predstavljaju revizijski dokaz, s tim da

revizor treba da bude svestan i ograni¢enja koja te izjave imaju kao revizijski
dokazi (ta ogranicenja su izneta u Standardu).

Napomena: kada se u Standardu upotrebi izraz “rukovodstvo” treba imati u
vidu da, gde god je to primenljivo, misli se i na lica ovlaséena za upravljanje.
2. Odobravanje finansijskih izvestaja je postupak lica ovlas¢enih za upravljanje
klijentom revizije kojim oni daju saglasnost da se godisnji finansijski izvestaju
stave njihovim korisnicima na uvid i kori$¢enje.
3) Vise je svrha pribavljanja izjava od rukovodstva klijenta revizije:

1. pribavljanje odgovarajucih revizijskih dokaza - jer su izjave jedna vrsta revi-
zijskih dokaza: na primer, u odredenim slucajevima, nece biti realno ocekivati
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da e drugi revizijski dokaz, osim onog pribavljenog sprovodenjem upita, biti
dostupan. Zbog toga revizor pribavlja odgovarajuéu izjavu od rukovodstva
klijenta revizije. Tako na primer, revizor mozda nece biti u mogucnosti da
pribavi drugi revizijski dokaz kojim bi potvrdio nameru rukovodstva klijenta
revizije da odredeno ulaganje drZi zbog ocekivanja porasta njegove vrednosti
u dugom rokus

potkrepljivanje drugih prikupljenih revizijskih dokaza - na primer, izjava
rukovodstva da Drustvo osim obelodanjenih nema drugih sudskih sporova;
usmeravanje paznje rukovodstva klijenta revizije na odredena pitanja u zelji
da se ono detaljnije nego $to bi to inace bio slucaj posveti takvim pitanjima.

4) Delokrug Standarda - Standard se bavi revizorovom odgovornoséu da u reviziji
finansijskih izvestaja pribavi pisane izjave od rukovoddstva i, gde je odgovaraju-
¢e, lica ovlaséenih za upravljanje. U Standardu su, dakle, uspostavljena pravila
i pruzene smernice o:

koris¢enju izjava rukovodstva klijenta revizije u svojstvu revizijskih dokaza,
postupcima koje treba primeniti u oceni i dokumentovanju izjava rukovodstva
klijenta revizije i

merama koje treba preduzeti ako rukovodstvo klijenta revizije odbije da
revizoru pruzi zahtevane izjave.

5) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji po¢inju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.

2. Cilj Standarda
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Standardom je propisano da su ciljevi revizora da:

1.

pribavi pisane izjave od rukovodstva i, gde je to odgovarajuce, lica ovlas¢enih za
upravljanje o tome kako oni veruju da su ispunili svoju odgovornost za sastavljanje
finansijskih izvestaja i za potpunost informacija datih revizoru;

. potkrepi ostale revizijske dokaze relevantne za finansijske izvestaje ili odredene

tvrdnje u njima pomocu pisane izjave ako utvrdi da je to nuzno ili je zahtevano
ostalim Standardima;

. primereno reaguje na pisane izjave koje daje rukovodstvo klijenta revizije i, gde
je to odgovarajude, lica ovlas¢ena za upravljanje;

primereno reaguje ako rukovodstvo klijenta revizije i, gde je to odgovarajuce, lica
ovlas¢ena za upravljanje nece da daju pisane izjave koje zahteva revizor.



3. Zahtevi Standarda

1)

2)

Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev revizoru da pribavi odgovaraju-
¢e izjave od rukovodstva klijenta revizije. Standardom su postavljeni zahtevi i
pruzene smernice u vezi sa vrstama izjava rukovodstva klijenta revizije koje od
njih treba da pribavi revizor.

Revizor treba da tokom revizije u svoje u radne papire ukljuc¢i dokaze o izjavama
rukovodstva klijenta revizije (dokaze u vidu izvoda iz diskusije sa rukovodstvom
klijenta revizije ili pisanih izjava tog rukovodstva).

3.1. Menadzment od koga se zahtevaju pisane izjave o njegovoj odgovornostima,
ostale pisane izjave i datum i razdoblje obuhvaceno pisanom izjavom

1)

2)

3)

Revizor od rukovodstva klijenta revizije pribavlja vise razlic¢itih izjava. Dve po-
Cetne izjave su:

1. daono prihvata odgovornost za, u skladu sa primenljivim okvirom za finan-
sijsko izvestavanje, istinito prikazivanje finansijskih izvestaja i
2. daje finansijske izvestaje, koji su predmet revizije, odobrilo za obelodanjivanje.

Dokaz da rukovodstvo klijenta revizije prihvata odgovornost za finansijske izve-
$taje nalazi se na samim finansijskim izvestajima - u obliku njihovog potpisa.
Medutim, to nije dokaz o njihovom odobravanju za obelodanjivanje od strane
tih lica. S toga revizijski dokaz o prihvatanju takve odgovornosti i odobravanju
finansijskih izvestaja od strane rukovodstva klijenta revizije revizor moze pri-
baviti:

1. iz odgovarajucih zapisnika sa sastanaka lica ovlag¢enih za upravljanje ili

2. u pisanoj formi u obliku izjave rukovodstva klijenta revizije.

Revizor, zatim, treba u pisanoj formi od rukovodstva klijenta revizije da pribavi
izjave da ono:

1. prihvata odgovornost za osmisljenost internih kontrola i njihovu primenu u
cilju sprecavanja i otkrivanja gresaka u finansijskim izvestajima i

2. veruje da su posmatrano zasebno, kao i u agregiranom iznosu, u odnosu na
finansijske izvestaje u celini, efekti nekorigovanih gresaka u finansijskim izve-
$tajima koje je revizor uocio tokom revizije nematerijalni - pregled ovih stavki
treba da se ukljuci ili doda uz pisanu izjavu rukovodstva klijenta revizije.

Od revizora se, u slu¢ajevima kada se ne moze ocekivati da postoje drugi zado-
voljavajudi revizijski dokazi o pitanjima od materijalnog znacaja za finansijske
izvestaje, zahteva da u pisanoj formi pribavi izjave rukovodstva klijenta revizije.
Medutim, izjava rukovodstva klijenta revizije ne mozZe biti zamena za druge re-
vizijske dokaze za koje revizor moze, razumno, ocekivati da budu raspolozivi: na
primer, izjava rukovodstva klijenta revizije u vezi sa visinom cene kostanja nekog
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4)

5)

6)

7)

sredstva ne moze zameniti revizijski dokaz o takvoj ceni kostanja koji revizor,
uobicajeno, ocekuje da pribavi.

Kada se izjave rukovodstva klijenta revizije odnose na pitanja koja su materijalno
znacajna za finansijske izvestaje, revizor treba da:

1. trazi potkrepljujuce revizijske dokaze iz izvora unutar ili izvan klijenta revizije
- na primer, ako rukovodstvo klijenta revizije izjavi da nema planove niti name-
ra koje bi mogle da materijalno znacajno izmene knjigovodstvenu vrednost ili
klasifikaciju sredstava i obaveza prikazanih u finansijskim izvestajima, revizor
bi mogao da na osnovu racunovodstvenog obuhvatanja sredstava i obaveza
nakon datuma bilansa (a sve do datuma izvestaja revizora) proveri da li je
bilo znacajnih promena njihovih knjigovodstvenih vrednosti ili klasifikacija;

2. proceni da li izjave dobijene od rukovodstva klijenta revizije izgledaju razu-
mno i da li su konzistentne sa drugim pribavljenim revizijskim dokazima,
ukljucujudi ostale izjave - na primer: iako rukovodstvo klijenta revizije izjavi
da Drustvo poseduje zadovoljavajuce dokaze o vlasnistvu nad svim sredstvima
i nema zaloga niti drugih tereta nad bilo kojim sredstvima Drustva, revizor
mora pribaviti i druge dokaze za to, kao sto su posedovni listovi ili ugovori o
kupovini sredstava.

Ako je izjava rukovodstva klijenta revizije kontradiktorna u odnosu na druge
pribavljene revizijske dokaze, revizor treba da ispita okolnosti i, kada je to
neophodno, ponovo razmotri pouzdanost ostalih izjava rukovodstva klijenta
revizije; i

3. razmotri dali se moze ocekivati da su pojedinci, koji daju izjave, dobro infor-
misani o konkretnim pitanjima - na primer, izjavu o nameri sa finansijskim
instrumentima moZe dati direktor Drustva, dok za takvu izjavu ne bi bio kom-
petentan direktor tehnickog sektora Drustva.

Moguénost nesporazuma izmedu revizora i rukovodstva klijenta revizije se sma-
njuje kada se od strane rukovodstva usmeno date izjave potvrde u pisanoj formi.
Sem toga pozeljno je rukovodstvu klijenta revizije ilustrativno pokazati Sta sadrzi
pismo sa njegovim izjavama (kao dodatak ovom napisu prilozen je primer Pisma
rukovodstva klijenta revizije sa izjavama revizoru).

Izjave koje se u pisanoj formi zahtevaju od rukovodstva klijenta revizije mogu biti
ogranicene na pitanja koja su ocenjena, pojedinacno ili kumulativno posmatrano,
kao materijalno znacajna za finansijske izvestaje. Zbog toga moze biti neophodno
informisanje rukovodstva klijenta revizije $ta revizor smatra materijalno znacaj-
nim stavkama.

Ako revizor nije u mogu¢nosti da pribavi zadovoljavajuci revizijski dokaz u od-
nosu na pitanje koje ima, ili koje moze imati, materijalno znacajan uticaj na
finansijske izvestaje, a uobi¢ajeno je da takav revizijski dokaz bude raspoloziv,
imace ogranic¢avanje obima revizije, ¢ak i ako je izjava od strane rukovodstva
klijenta revizije bila, po tom pitanju, primljena.



3.2. Oblik pisane izjave

1)

2)

3)

4)

Kada od rukovodstva klijenta revizije traZi izjavu, revizor treba da zahteva da ona:
1. bude naslovljena na revizora,

2. sadrzi pojedina¢no nabrojane zahtevane informacije i

3. nosi odgovarajuci datum i potpis.

Izjava rukovodstva klijenta revizije obi¢no nosi datum koji neposredno prethodi
datumu izvestaja revizora. U pojedinim situacijama posebno zahtevane izjave
rukovodstva klijenta revizije mogu nositi datum koji je znatno pre ili znatno
nakon datuma izvestaja revizora: na primer u vezi sa naknadnim dogadajem

koji se desio nakon datuma izvestaja revizora rukovodstvo klijenta revizije daje
izjavu revizoru, $to znaci da je datum te izjave nakon datuma izvestaja revizora.

Izjavu rukovodstva klijenta revizije obi¢no potpisuje ¢lan rukovodstva koji ima
glavnu odgovornost za klijenta revizije i njegova finansijska pitanja (obi¢no di-
rektor klijenta revizije i finansijski rukovodilac klijenta revizije). Ova lica izjavu
potpisuju na osnovu svog najboljeg znanja i uverenja.

Revizor izjave moze zahtevati i od drugih ¢lanova rukovodstva klijenta revizije:
na primer, od direktora pravnog sektora moze u pisanoj formi zahtevati izjavu o
potpunosti svih zapisnika sa sastanaka akcionara, odbora direktora i znacajnih
komitenata.

3.3. Postupanije revizora u slu€aju da rukovodstvo klijenta revizije odbije
da potpiSe izjave ili da se sumnja u njegovu Cestitost

1) Ako rukovodstvo klijenta revizije odbije da potpiSe izjavu koju revizor smatra

2)

3)

neophodnom, to predstavlja ograni¢avanje obima revizije. U vezi sa tim revizor
prvo treba da proceni:

1. dali se moze osloniti na druge izjave dobijene tokom revizije od rukovodstva
klijenta revizije i

2. dali postoje i druge posledice odbijanja koje mogu imati bilo kakav dodatni
uticaj na izvestaj revizora.

Ukoliko revizor nakon sprovodenja prethodno navedenih procena smatra da nije
pribavio dovoljno zadovoljavaju¢ih revizijskih dokaza treba da izrazi misljenje sa
rezervom ili da se uzdrzi od davanja misljenja. Pravila i smernice za izrazavanje
misljenja u ovim situacijama pruza MSR 705.

Revizor treba da se uzdrzi od misljenja o finansijskim izvestajima u skladu s MRS
705 i ako zakljuci da postoji dovoljno sumnji u Cestitost rukovodstva tako da nisu
pouzdane zahtevane pisane izjave.
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Primer pisma sa izjavom rukovodstva klijenta revizije

Ne postoji standardni obrazac pisma sa izjavom rukovodstva klijenta revizije.
Njegova sadrzina i oblik varira od jednog do drugog pravnog lica i od jednog
izve$tajnog perioda do drugog izvestajnog perioda. U nastavku navodimo primer
pisma sa izjavom?* rukovodstva klijenta revizije:

“Milek” a.d. Mikinci
br. 26/2009

Revizoru
Predmet: Pismo sa izjavama nezavisnom revizoru

Ova izjava se daje u vezi sa revizijom finansijskih izvestaja “Milek” a.d. Mikinci (u
daljem tekstu: Drustvo) koju vrsite za godinu koja se zavrsila 31. decembra 20x9.
godine, a za svrhe izrazavanja misljenja o tome da li finansijski izvestaji, u skladu
sa Medunarodnim standardima finansijskog izvestavanja, istinito i objektivno,
po svim materijalno znacajnim aspektima, prikazuju finansijsko stanje Drustva
nadan 31. decembra 20x9. godine, rezultat njegovog poslovanja, tokove kapitala

i tokove gotovine za godinu koja se zavr§ava na taj datum.

Prihvatamo nasu odgovornost za istinit i objektivan prikaz finansijskih izvestaja

u skladu sa Medunarodim standardima finansijskog izvestavanja.

Prihvatamo na$u odgovornost za osmisljenost internih kontrola, njihovu primenu

u cilju sprecavanja i otkrivanja gre$aka u finansijskim izvestajima.

Verujemo da su posmatrano zasebno, kao i u agregiranom iznosu, u odnosu na

finansijske izvestaje u celini, efekti nekorigovanih gresaka u finansijskim izvesta-

jima koje je ste kao revizor uocili tokom revizije nematerijalni.

Sem navedenog, potvrdujemo i sledele izjave:

1. Rukovodstvo i lica koja imaju znac¢ajnu ulogu u internoj kontroli ili lica koja
mogu imati materijalno znacajan uticaj na finansijske izvestaje Drustva nisu
bila uklju¢ena u nezakonite radnje;

2. Stavili smo Vam na raspolaganje sve poslovne knjige i potkrepljuju¢u doku-
mentaciju i sve zapisnike sa sednice skupstine akcionara (koja je odrzana 1.
aprila 20x9.) i sednica upravnog odbora (koje su odrzane 10.01., 20.02., 30.03.
120.04.20x9. godine);

3. Potvrdujemo sveobuhvatnost informacija datih u pogledu identifikovanja
povezanih subjekata;

4. U finansijskim izvestajima Drus$tva nema materijalno znacajnih pogresnih
iskazivanja, niti propusta;

5. Drustvo je postupilo u skladu sa svim aspektima odredbi ugovora koje bi, u
slu¢aju nepridrzavanja, mogli imati materijalno znacajne efekte na finansijske

. izvedtaje. Nije bilo neuskladenosti sa zahtevima zakonodavnih organa koje
22 U sustini se radi o vise izjava sadrzanih u jednom dokumentu.
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10.

11.

12.

13.

14.

bi, u slu¢aju nepostovanja istih, mogli imati materijalno znacajne efekte na
finansijske izvestaje;

. Racunovodstvo Drustva je pravilno evidentiralo i, kada je to potrebno, odgo-

varajuce obelodanilo u finansijskim izve$tajima:

identitet, stanja i poslovne promene sa povezanim subjektima,

sredstva uzeta na finansijski lizing i obaveze po tom lizingu,

gubitke proizasle po osnovu preuzetih obaveza u vezi sa nabavkama i proda-
jama,

ugovore i opcije za ponovnu kupovinu sredstava koja su bila prodata,
sredstva zaloZena kao garancija;

. Nemamo planova, niti namera koje bi mogle da materijalno znac¢ajno izmene

knjigovodstvenu vrednost ili klasifikaciju sredstava i obaveza prikazanih u
finansijskim izve$tajima;

. Ne planiramo da napustimo proizvodnju nekih grupa proizvoda, niti imamo

druge planove ili namere koje bi dovele do pojave zastarelih zaliha i nema
zaliha koje su iskazane u iznosima koji bi bili ve¢i od njihove neto prodajne
vrednosti;

. Drustvo poseduje zadovoljavaju¢e dokaze o vlasnistvu nad svim sredstvima

i nema zaloga niti drugih tereta nad bilo kojim sredstvima Drustva, izuzev
onih obelodanjenih u napomeni® broj 8;

Proknjizili smo i u napomeni broj 9 na odgovarajuci nac¢in obelodanili sve
obaveze, kako stvarne, tako i potencijalne i sve garancije koje smo dali tre¢im
licima;

Osim, kao §to je opisano u napomeni broj 13, nije bilo dogadaja nakon kraja
izvestajnog perioda koji bi zahtevali korekcije ili obelodanjivanja u napome-
namas

Sa firmom “Perkoni” d.o.0. Masinci izvrseno je poravnanje, u odnosu na njen
odstetni zahtev, za iznos od 200.000,00 din., za koji je u prethodnim izvestaj-
nim periodima bilo formirano rezervisanja. Nema drugih primljenih, niti se
ocekuje da budu primljeni, zahtevi u vezi sa sudskim sporovima;

Nema zvani¢nih, niti nezvani¢nih aranzmana, za kompenzovanje salda bilo
kojih ra¢una nov¢anih sredstava i ulaganja. Osim kao $to je obelodanjeno u
u napomeni broj 16, nemamo drugih kreditnih aranZmana;

Ispravno smo u finansijskim izvestajima evidentirali ili obelodanili opcije i
ugovore ponovnog otkupa sopstvenih akcija i akcije rezervisane za opcije,
jemstva, konverzije i druge zahteve.

Izjave potpisujemo na osnovu svog najboljeg znanja i uverenja.

Mikinci, 10.03.20x9. godine

(Direktor Drustva) (Finansijski rukovodilac Drustva)

misli se na napomene koje su sastavni seta finansijskih izvestaja.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 610
KORISCENJE RADA INTERNE REVIZIJE

1. Uvodne napomene, termini i delokrug Standarda

312

)]

2)

U ovom delu materijala obradi¢emo Medunarodni standard revizije 610 Koriscenje
rada interne revizije (u daljem tekstu: Standard). Standard je usvojio Odbor za
medunarodne standarde revizije i uveravanja (International Auditing and
Assurance Standards Board - IAASB). Standard primenjuju eksterni revizori
pri obavljanju revizije finansijskih izvestaja. Eksterni revizor ima isklju¢ivu odgo-
vornost za izrazeno misljenje i za odredivanje vrste, vremena i obima postupaka
eksterne revizije. Medutim, izvesni delovi rada interne revizije klijenta revizije
mu mogu biti od koristi. Zbog toga neke od zahteva Standarda moraju poznavati
interne revizori klijenta revizije i racunovode koje sastavljaju njegove finansijske
izvestaje. U tom smislu cilj ovog dela materijala je da doprinese boljem medusob-
nom razumevanju racunovoda, internih revizora i revizora. To se moze posti¢i
i dodatnim edukovanjem racunovoda i internih revizora u vezi sa revizorovim
razmatranjem rezultata rada interne revizije.

Za razumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Internarevizija je organizacioni deo klijenta revizije. Interna revizija je neza-
visno, objektivno uveravanje i savetodavna aktivnost, koja ima za cilj da doda
vrednost i unapredi poslovanje klijenta revizije i pomaze klijent revizijeu da
ostvari svoje ciljeve obezbedujudi sistematic¢an, disciplinovan pristup oceni i
poboljsanju efikasnosti upravljanja rizikom, kontrolama i procesima uprav-
ljanja. Iz same definicije interne revizije proizilaze ciljevi i delokrug interne
revizije, a oni se odnose na pruzanje uveravanja u cilju procene i unapredenja
efektivnosti procesa upravljanja organizacijom, upravljanja rizikom i interne
kontrole. Dakle, delokrug interne revizije odnosi se na tri aktivnosti delovanja:
upravljanje, rizik i kontrole.

U pitanju je uspostavljena ocenjivacka aktivnost u okviru klijenta revizije
koja se obavlja radi pruzanja usluga njegovom rukovodstvu. Njene funkcije
ukljucuju i nadzor nad internim kontrolama u klijentu revizije. Ulogu inter-
ne revizije odreduje rukovodstvo klijenta revizije. Ciljevi interne revizije se
razlikuju od ciljeva eksterne revizije. Naime, prvenstveni cilj eksterne revizije
je utvrdivanje da li finansijski izvestaji sadrze materijalno znacajna pogresna



iskazivanja, dok je prvenstveni cilj interne revizije pomo¢ rukovodstvu kli-
jenta revizije (pomo¢ u vidu obezbedenja informacija o nacinu raspolaganja
imovinom klijenta revizije, o ispunjavanju postavljenih ciljeva poslovanja,
itd.);

2. Interni revizori su lica koja sprovode aktivnosti interne revizije. Oni mogu
pripadati odeljenju interne revizije ili nekoj drugoj ekvivalentnoj sluzbi.

3. Revizija finansijskih izveStaja predstavlja angaZovanje revizora na osnovu
kojeg se pruza uveravanje o istinitosti i objektivnosti finansijskih izvestaja
(kao $to je to definisano Medunarodnim okvirom za angazovanja na osnovu
kojih se pruza uveravanje®).

4. Upravljanje - funkcija interne revizije moZe oceniti proces upravljanja u
ostvarenju ciljeva vezanih za etiku i vrednosti, upravljanje performansama,
odgovornost, saopstavanje informacija koje se ti¢u izlozenosti riziku i kontrola
u odgovarajuéim oblastima klijenta revizije i uspe$nu komunikaciju izmedu
lica ovlas¢enih za upravljanje, eksternih i internih revizora i rukovodstva.

5. Upravljanje rizikom - funkcija interne revizije moze pomod¢i klijent revizijeu
kroz identifikovanje i ocenjivanje znacajnih izlozenosti riziku, doprinose¢i
tako unapredenju sistema upravljanja rizikom i sistema kontrole.

6. Interna kontrola - funkciji interne revizije moze biti dodeljena odgovornost
za pregled kontrola, pracenje njihovog funkcionisanja i davanje preporuka
za njihovo unapredenje. Na taj nacin, funkcija interne revizije pruza uvera-
vanje o kontrolama. Na primer, funkcija interne revizije moze da planira i
vréi testiranje ili druge postupke s ciljem pruzanja uveravanja rukovodstvu i
licima ovlas¢enim za upravljanje u vezi sa osmisljavanjem, implementacijom
i operativnom efektivnos$c¢u internih kontrola.

7. Pregled poslovnih aktivnosti - funkciji interne revizije moze biti dodeljen
pregled ekonomi¢nosti, efikasnosti i efektivnosti poslovnih aktivnosti, uklju-
¢ujudi i nefinansijske aktivnosti klijenta revizije (operativni cilj).

8. Ispitivanje finansijskih i poslovnih informacija - funkciji interne revizije
moze biti dodeljeno da vri pregled metoda kori$¢enih za identifikovanje,
odmeravanje, klasifikovanje i izvestavanje finansijskih i poslovnih informa-
cija i za posebna ispitivanja pojedina¢nih stavki, uklju¢ujuci detaljne provere
transakcija, salda i postupaka (cilj izvestavanja).

9. Pregled usklacenosti sa zakonima i regulativom - funkciji interne revizije
moze biti dodeljeno da izvrsi pregled uskladenosti sa zakonima, regulativom i
ostalim eksternim zahtevima, sa politikama i uputstvima rukovodstva i drugim
internim zahtevima (cilj uskladenosti).

3) Delokrug Standarda - Standard se odnosi se na situacije u kojima eksterni revizor
koristi rad internog revizora, odnosno na situacije u kojima je eksterni revizor
utvrdio da je u skladu sa MRS 315 interna revizija relevantna za sprovodenje

24 Medunarodni okvir za angaZovanja na osnovu kojih se pruza uveravanje doneo je Odbor za
medunarodne standarde revizije i uveravanja.
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4)

5)

6)

7)

8)

revizijskih postupaka. Standard se ne odnosi se na primere kada osoblje interne
revizije pomaze eksternom revizoru u obavljanju postupaka vezanih uz eksternu
reviziju.

Standard se ne primenjuje ako klijent revizije nema funkciju interne revizije.
Takode, ovaj zathev iz ovog standarda se ne primenjuje i slu¢ajevima kada klijent
revizije ima funkciju interne revizije, ukoliko

- odgovornosti i aktivnosti funkcije nisu relevantne za reviziju; ili

- naosnovu revizorovog preliminarnog razumevanja funkcije interne revizije
steCenog kao rezultat postupaka sprovedenih u skladu MSR 315 eksterni re-
vizor ne ocekuje da koristi rezultate rada funkcije za pribavljanje revizijskih
dokaza.

Jedna od odgovornosti revizora prilikom obavljanja revizije u skladu sa revi-
zijskim standardima je da se obezbedi dovoljno odgovarajuc¢ih dokaza da bi
se utvrdila objektivna osnova za misljenje o finansijskim izvestajima klijenta
revizije. U ispunjavanju ove odgovornosti revizor vodi racuna o nezavisnost u
odnosu na klijent revizije. Standard se primenjuje samo na aktivnosti interne
revizije koje su od znacaja za reviziju finansijskih izve$taja. U ovom standardu
ne postoji zahtev da eksterni revizor koristi rad funkcije interne revizije da bi
modifikovao prirodu ili vreme, ili umanjio obim revizijskih postupaka. To ostaje
odluka eksternog revizora prilikom odredivanja opste revizijske strategije.

Revizor razmatra mnogo faktora prilikom utvrdivanja prirode, vremena i obi-
ma revizijskih procedura koje treba da se obave za vreme revizije finansijskih
izvestaja klijenta revizije. Jedan od faktora je postojanje funkcije interne revizije.
Mnogi klijenti revizije uspostavljaju funkciju interne revizije kao deo strukture
interne kontrole i upravljanja. Ako u klijentu revizije postoji funkcija interne
revizije eksterni revizor primenjuje profesionalno prosudivanje prilikom odre-
divanja da li rad funkcije interne revizije moze da se koristi u svrhe revizije
kao i prirodu i obim u kom rezultati rada funkcije interne revizije mogu da
se koriste u datim okolnostima, jer ciljevi i delokrug funkcije interne revizije,
priroda njenih odgovornosti i njen status u organizaciji, uklju¢ujuéi ovlaséenja
i odgovornost funkcije, znacajno variraju i zavise od veli¢ine i strukture klijenta
revizije i zahteva rukovodstva i lica ovla$¢enih za upravljanje. Ovde je znacajno
napomenuti da se MSR 315 bavi time kako znanje i iskustvo funkcije interne
revizije mogu da obezbede informacije za eksternog revizora za svrhu razume-
vanja klijenta revizije i njegovog okruZenja kao i procene rizika od materijalno
pogresnog iskaza. Takode, MSR 315 sadrzi objasnjenja kako efektivna komu-
nikacija izmedu eksternih i internih revizora stvara okruzenje u kom eksterni
revizor moze da dobije informacije o zna¢ajnim pitanjima koja mogu da uticu
na rad eksternog revizora.

Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji po¢inju
na dan ili posle 15. decembra 2014. godine.

Odnos izmedu interne revizije i eksternog revizor - Ciljevi interne i eksterne
revizije su razli¢iti. Medutim, neke od metoda za postizanje njihovih ciljeva su



Cesto sli¢ne i stoga izvesni aspekti interne revizije mogu biti od koristi u odredi-
vanju vrste, vremena i nivoa postupaka eksternog revizora — na primer, interni
revizor sprovodi pregled usaglasenosti poslovanja sa zakonskom i profesionalnom
regulativom i ostalim eksternim zahtevima, $to treba da uradi i eksterni revizor.

9) Nezavisno od stepena autonomnosti i objektivnosti, interna revizija ne moze
postidi isti stepen nezavisnosti koji se zahteva od eksternog revizora kada izrazava
misljenje o finansijskim izvestajima — naime, interni revizor je najcesée zaposlen
u klijentu revizije i direktno je odgovoran rukovodstvu tog pravnog lica.
Eksterni revizor ima isklju¢ivu odgovornost za izrazeno misljenje revizora i ona
se ne smanjuje ma kakvim kori$¢enjem i oslanjanjem na rezultate interne revizije.
Sva prosudivanja koja se odnose na reviziju finansijskih izvestaja su isklju¢ivo
ona izvréena od strane eksternog revizora.

10) Delokrug i ciljevi interne revizije - Delokrug i ciljevi interne revizije klijenta
revizije zavise od veli¢ine i strukture klijenta revizije i zahteva njegovog ru-
kovodstva. Uobi¢ajeno je da delokrug interne revizije uklju¢uje jednu ili vise
sledecih aktivnosti:

1. nadzor nad internim kontrolama - za uspostavljanje odgovarajuce interne
kontrole odgovorno je rukovodstvo klijenta revizije. Ono internoj reviziji do-
deljuje zadatak pregleda kontrola, pra¢enje njihovog funkcionisanja i davanje
preporuka za njihovo unapredenje. Organizovanje i pracenje funkcionisanja
internih kontrola je zadatak koji se obavlja na trajnoj osnovi;

2. ispitivanje finansijskih i poslovnih informacija - ovo ispitivanje moze biti
u obliku:

- pregleda metoda kori$¢enih za identifikovanje, vrednovanje, klasifikovanje
i finansijsko izve$tavanje o takvim informacijama i

- posebnih ispitivanja pojedina¢nih stavki, uklju¢ujuéi detaljne provere
poslovnih promena, salda i postupaka;

3. pregled ekonomicnosti, efikasnosti i efektivnosti poslovanja, ukljucujudi i
nefinansijske kontrole klijenta revizije - interni revizor u ime rukovodstva
klijenta revizije proverava da li se i kako ispunjavaju postavljeni ciljevi u vezi
sa ekonomic¢no$cu, efikasnosti i efektivnosti poslovanja klijenta revizije;

4. pregled usaglasenosti poslovanja sa zakonskom i profesionalnom regula-
tivom i ostalim eksternim zahtevima i sa politikama i direktivama ruko-
vodstva klijenta revizije i ostalim internim zahtevima - navedene provere
zahtevaju od revizora poznavanje relevantne regulative.

2. Ciljevi Standarda

Kada kod Kklijenta revizije postoji organizovana funkcija interne revizije, eksterni
revizor treba:

1. da odredi da li se mogu koristiti rezultati rada internih revizora i
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2. ako mogu, u kojim oblastima i u kom obimu; i nakon toga eksterni revizor
odreduje da li je taj rad odgovarajudi za svrhu revizije. Pored toga, eksterni
revizor treba da odredi da li ¢e obezbedi direktnu pomo¢ internog revizora.

3. Zahtevi Standarda

1) Osnovni zahtev sadrzan u Standardu je zahtev revizoru da razmotri aktivnosti
interne revizije klijenta revizije i njihove efekte, ukoliko postoje, na njegove
postupke eksterne revizije.

2) U zavisnosti od toga da li status funkcije interne revizije u organizaciji i
relevantne politike i procedure adekvatno podrzavaju objektivnost internih
revizora, nivoa kompetentnosti funkcije interne revizije i da li funkcija pri-
menjuje sistematican i disciplinovan pristup, eksterni revizor moze da koristi
rezultate rada funkcije interne revizije na konstruktivan i komplementaran
nadin.

4. Mogucnosti kori§¢enja rezultata rada interne revizije

316

1) Eksterni revizor ¢ita izvestaje funkcije interne revizije u vezi sa radom funkcije

2)

koji eksterni revizor planira da koristi u cilju sticanja razumevanja prirode i
obima izvrdenih revizijskih postupaka i povezanih nalaza. Jedna od znacajnih
odgovornosti funkcije interne revizije je da obavlja monitoring funkcionisanja
internih kontrola u klijentu revizije. Kada se upozna sa funkcionisanjem interne
kontrole, revizor treba da se upozna sa funkcijom interne revizije u dovoljnoj
meri da mozZe da utvrdi aktivnosti interne revizije koje su relevantne za planiranje
revizije. Obim procedura potrebnih za ovo upoznavanje ¢e varirati zavisno od
prirode tih aktivnosti. Eksterni revizor sprovodi odgovarajuce revizijske postupke
na ukupnim rezultatima rada funkcije interne revizije koje planira da koristi, u
cilju odredivanja njihove adekvatnosti za svrhe revizije, uklju¢ujuci odredivanje:

- dalije rad funkcije adekvatno planiran, izvr§en, nadziran, pregledan i do-
kumentovan;

- dalije pribavljeno dovoljno adekvatnih dokaza koji omoguc¢uju funkciji da
donese razumne zakljucke; i

- da su doneti zakljuéci primereni okolnostima i da su izvestaji pripremljeni
od strane funkcije dosledni rezultatima izvr§enog rada.

Pored toga revizor obi¢no treba da se raspita kod odgovaraju¢eg menadzmenta
i osoblja interne revizije o sledecem u vezi sa internim revizorima:

a) organizacionom statusu u klijentu revizije,
b) primeni profesionalnih standarda,

¢) planu revizije, uklju¢ujuéi prirodu, vreme i obim rada koji se odnosi na re-
viziju i



3)

4)

5)

6)

7)

8)

d) pristupu evidencijama i da li postoje ogranicenja kada je u pitanju delokrug
njihovih aktivnosti.

Standard ukazuje da eksterni revizor utvrduje da li rezultati rada funkcije interne

revizije mogu da se koriste za svrhe revizije tako $to procenjuje sledece:

- meru u kojoj status funkcije interne revizije u organizaciji i relevantne politike
i procedure podrzavaju objektivnost internih revizora,

- nivo kompetentnosti funkcije interne revizije i

- dali funkcija interne revizije primenjuje sistematic¢an i disciplinovan pristup,
uklju¢ujuéi kontrolu kvaliteta.

Pored toga revizor moze da postavi pitanja u vezi sa pravilnikom funkcije interne

revizije, statusom misije interne revizije, i slicnom direktivom menadzmenta ili

borda direktora. Ovim ispitivanjem ce se normalno obezbediti informacije o

ciljevima utvrdenim za funkciju interne revizije.

Izvesne aktivnosti interne revizije mozda nece biti relevantne za reviziju finansij-
skih izvestaja organizacije. Na primer, procedure internih revizora za ocenjivanje
efikasnosti izvesnih procesa odlucivanja od strane menadzmenta obi¢no nisu
relevantne za reviziju finansijskih izvestaja.

Relevantne aktivnosti su one koje obezbeduju dokaze o planiranju i efikasnosti
kontrola koje se odnose na sposobnost klijenta revizije da inicira, evidentira,
obraduje i izvestava o finansijskim podacima u skladu sa tvrdnjama prikazanim u
finansijskim izve$tajima ili koje obezbeduju direktne dokaze o moguéim pogres-
nim iskazima takvih podataka. Revizor moze da zakljuci da su rezultati slede¢ih
procedura korisni prilikom ocenjivanja relevantnosti aktivnosti interne revizije:

1. razmatranje iskustva iz revizija ranijih godina,

2. pregled na koji nadin interni revizori rasporeduju (alociraju) svoja revizijska
sredstva finansijskim ili operativnim oblastima kao reagovanje (odgovor) na
proces ocenjivanja rizika i

3. (itanje izvestaja interne revizije da bi dobili detaljne informacije o delokrugu
aktivnosti interne revizije.

Ukoliko, posle upoznavanja sa funkcijom interne revizije, revizor zakljudi da
aktivnosti interne revizije nisu relevantne za reviziju finansijskih izvestaja on ne
mora da dalje razmatra funkciju interne revizije sem ako ne trazi direktnu pomo¢
od internih revizora. Cak i ako su neke aktivnosti internih revizora relevantne
za reviziju revizor moze da zakljuci da ne bi bilo efikasno dalje razamtrati rad
internih revizora. Ukoliko revizor utvrdi da bi bilo efikasno da se razmatra na
koji nacin rad internih revizora bi mogao da uti¢e na prirodu, vreme i obim
revizijskih procedura on treba da oceni kompetentnost i objektivnost funkcije
interne revizije u svetlu bududeg uticaja rada internih revizora na reviziju.

Standard predvida da eksterni revizor ne koristi rezultate rada funkcije interne
revizije za svrhe revizije ako odredi da:

status funkcije interne revizije u organizaciji i relevantne politike i procedure
adekvatno ne podrzavaju objektivnost internih revizora,
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- funkcija interne revizije nije dovoljno kompetentna i
- funkcija interne revizije ne primenjuje sistematican i disciplinovan pristup, uk-
lju¢ujudi kontrolu kvaliteta.

5. Efekat rada internih revizora na reviziju

1) Radinternih revizora moze da utic¢e na prirodu, vreme i obim revizije, uklju¢ujuci:

- procedure koje revizor obavlja kada se upoznaje sa internom kontrolom
klijenta revizije,

- procedure koje revizor obavlja prilikom ocenjivanja rizika i
- sustinske procedure koje revizor obavlja.

2) Kada se od rada internih revizora o¢ekuje da ima uticaja na reviziju onda revi-
zor treba da razmotri obim uticaja, koordinisanje rada sa internim revizorima, i
ocenjivanje i testiranje efikasnosti rada internih revizora.

5.1. Upoznavanije se internom kontrolom

Revizor se u dovoljnoj meri upoznaje sa planiranjem kontrola relevantnih za revi-
ziju finansijskih izvestaja da bi mogao da planira reviziju i utvrdi da li se kontrole
primenjuju. Posto je primarni cilj mnogih funkcija interne revizije da obavljaju
pregled, ocenjuju i prate kontrole, procedure koje interni revizori primenjuju u
ovoj oblasti mogu da obezbede korisne informacije revizoru. Na primer, interni
revizori mogu da razviju dijagram tokova novog kompjuterizovanog sistema
prodaje i potrazivanja. Revizor moze da obavi pregled dijagrama tokova da bi
obezbedio informacije o planiranju odgovarajucih kontrola. Pored toga, revizor
moze da razmotri rezultate procedura koje su obavili interni revizori u vezi sa
odgovaraju¢im kontrolama da bi obezbedio informacije o tome da li kontrole
funkcionisu.

5.2. Ocenjivanie rizika

Revizor ocenjuje rizik materijalno znacajnih pogresnih prikazivanja na nivou
finansijskih izvestaja i nivou salda na ra¢unima ili kategorija (grupa) transakcija.

5.2.1. Nivo finansijskih izvestaja

Na nivou finansijskih izvestaja revizor obavlja sveukupno ocenjivanje rizika od
materijalno znacajnog pogresnog prikazivanja. Prilikom obavljanja ovog ocenji-
vanja revizor treba da potvrdi da li izvesne kontrole imaju sveobuhvatni uticaj na
mnoge tvrdnje u finansijskim izvestajima. Kontrolno okruzenje i racunovodstveni
sistem Cesto imaju sveobuhvatni efekat na izvestan broj salda na racunima i gru-
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pama transakcija i zbog toga mogu da se odraze na mnoge tvrdnje. Ocenjivanje
rizika od strane revizora na nivou finasijskih izvestaja ¢esto uti¢e na ukupnu
strategiju revizije. Funkcija interne revizije u klijent revizijeu moze da utice na
ovo sveobuhvatno ocenjivanje rizika kao i na odluke revizora koje se odnose na
prirodu, vreme i obim revizijskih procedura koje treba obaviti. Na primer, ukoliko
plan internih revizora obuhvata relevantan revizorski rad u raznim lokacijama,
revizor moze da koordinira rad (da saraduje) sa internim revizorima i smanji
broj lokacija klijenta revizije u kojima bi revizor inace trebalo da obavi revizijske
procedure.

5.2.2. Nivo salda na raCunima ili grupa transakcija

Na nivou salda na ra¢unima ili grupa transakcija revizor obavlja izvesne procedure
da bi obezbedio i ocenio dokaze u vezi sa tvrdnjama (iskazima) menadZmenta.
Revizor ocenjuje kontrolni rizik za svaku tvrdnju u finansijskim izvestajima koje
se odnose na sve znacajne racune i obelodanjivanja u finansijskim izvestajima i
obavlja testiranje kontrola da bi potvrdio ocenjivanja ispod maksimuma. Prilikom
planiranja i obavljanja testiranja kontrola revizor moze da uzme u obzir (razmo-
tri) rezultate procedura koje su planirali ili obavili interni revizori. Na primer,
delokrug internih revizora moze da obuhvati testove kontrole sveukupnih (kom-
pletnosti) dugovanja. Rezultati testiranja koje obavljaju interni revizori mogu da
obezbede odgovarajuce informacije o efikasnosti kontrola, i promene prirodu,
vreme i obim testiranja koje bi inace revizor trebalo da obavi.

5.3. Sustinske procedure

Neke procedure koje obavljaju interni revizori mogu da obezbede direktne dokaze
o materijalno znacajnim pogresnim prikazivanjima tvrdnji u vezi sa specificnim
saldima na ra¢unima ili grupama transakcija. Na primer, interni revizori, kao deo
svog posla, mogu da potvrde izvesna potrazivanja i posmatraju (prate) izvesne
fizicke zalihe. Rezultati ovih procedura (postupaka) mogu da obezbede dokaze
koje revizor moze da razmotri prilikom ogranic¢avanja rizika koje se odnosi na
otkrivanja za odgovarajuce tvrdnje. U skladu sa tim revizor moze da promeni
vreme (plan vremena) procedura za potvrdivanje, broj potrazivanja koji treba
potvrditi, ili broj lokacija fizickih zaliha koje treba posmatrati (pratiti).

6. Uslovljenost koris¢enja rada funkcije interne revizije njenim kvalitetom rada

1) Revizor treba da obavi procedure za ocenjivanje kvaliteta i efikasnosti rada
internih revizora, koje znacajno uti¢u na prirodu, vreme i obim procedura koje
obavlja revizor. Priroda i obim procedura koje revizor treba da obavi prilikom
ocenjivanja su stvar procene zavisno od obima efekta rada internih revizora na
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2)

3)

4)

procedure koje obavlja revizor za znacajna salda na ra¢unima ili grupe transakcija.

Prilikom izrade procedura za ocenjivanje revizor treba da razmotri faktore kao

§to su:

- dalije delokrug rada internih revizora odgovarajuci da se ispune ciljevi,

- dali su programi revizije adekvatni,

- daliradni papiri adekvatno dokumentuju obavljeni rad, uklju¢uju¢i dokaze
o nadzoru i pregledu,

- dali su zakljucci odgovarajuci u datim okolnostima i

- dali su izvestaji konzistentni sa rezultatima obavljenog posla.

Prilikom ocenjivanja revizor treba da testira izvestan deo rada internih revizora

koji se odnosi na znacajne tvrdnje u finansijksim izvestajima. Ovi testovi se mogu

obavljati:

a) ispitivanjem nekih kontrola, transakcija, ili salda koje su interni revizori pre-
gledali ili

b) ispitivanjem sli¢nih kontrola, transakcija ili salda koji u stvari nisu pregledani
od strane internih revizora.

Za postizanje zakljucaka o radu internih revizora revizor treba da uporedi rezul-
tate svojih testova sa rezultatima rada internih revizora. Obim ovog testiranja ce
zavisiti od okolnosti i ono treba da budu adekvatno da bi omogucilo revizoru da
oceni ukupan kvalitet i efikasnost rada interne revizije koji razmatra revizor.

6.1. Ocenjivanje kompetentnosti i objektivnosti internih revizora

320

1)

2)

Prilikom ocenjvanja kompetentnosti i objktivnosti revizor obi¢no razmatra in-
formacije dobijene iz prethodnog iskustva u funkciji interne revizije, iz diskusija
sa menadzmentom, i iz nedavnog eksternog pregleda o kvalitetu, ukoliko se
on obavlja, aktivnosti funkcije interne revizije. Revizor moze takode da koristi
profesionalne standarde koji se odnose na internu reviziju kao kriterijjume za
obavljanje ocenjivanja. Revizor takode razmatra potrebu da se testira efikasnost
faktora koji se odnose na kompetentnost i efikasnost. Obim takvog testiranja ¢e
varirati posmatrano u svetlu buduceg efekta rada internih revizora na reviziju.
Ukoliko revizor utvrdi da su interni revizori dovoljno kompetentni i objektivni
on tada treba da razmotri na koji nacin se rad internih revizora moze odraziti
na reviziju.

Mera u kojoj status funkcije interne revizije u organizaciji i relevantne politike
i procedure podrzavaju objektivnost internih revizora i nivo kompetentnosti
funkcije su od posebne vaznosti za odredivanje da li da se koriste rezultati rada
funkcije, i u slucaju pozitivne odluke, prirodu i obim kori$¢enja rezultata rada
funkcije u skladu sa okolnostima.



6.2. Kompetentnost internih revizora

1) Objektivnost se odnosi na moguénost vrsenja zadataka bez pristrasnosti, sukoba
interesa ili neprimerenog uticaja koje uti¢u na profesionalno prosudivanje. Faktori
koji mogu da uti¢u na procenu eksternog revizora ukljucuju sledece:

1. Dali status funkcije interne revizije u organizaciji, uklju¢ujuéi ovlaséenja i
odgovornost funkcije, podrzava moguénost funkcionisanja bez pristrasnosti,
sukoba interesa ili negativnog uticaja koje uti¢u na profesionalno prosu-
divanje. Na primer, da li funkcija interne revizije podnosi izvestaje licima
ovla$¢enim za upravljanje ili licu sa adekvatnim ovlagéenjima, ili ako funkcija
podnosi izvestaje rukovodstvu, da li ima direktan pristup licima ovla§¢enim
za upravljanje;

2. Dalije funkcija interne revizije oslobodena eventualnih sukobljenih odgovor-
nosti, na primer, da li ima rukovodece ili poslovne odgovornosti ili obaveze
koje nisu u sklopu funkcije interne revizije;

3. Dalilica ovlas¢ena za upravljanje nadziru donosenje odluka u vezi sa zapo-
$ljavanjem lica koja su deo funkcije interne revizije, na primer, da li odreduju
odgovarajucu pol itiku za obra¢un naknada;

4. Dalipostoje eventualna ogranicenja funkcije interne revizije koja su postav-
ljena od strane rukovodstva ili lica ovlas¢enih za upravljanje, na primer u
saopstavanju nalaza funkcije interne revizije eksternom revizoru; i

5. Dali su interni revizori ¢lanovi relevantnih profesionalnih tela i da li je to
¢lanstvo uslovljeno njihovom uskladenosc¢u sa relevantnim profesionalnim
standardima koji se odnose na objektivnost, ili da li njihove interne politike
imaju iste ciljeve.

2) Prilikom ocenjivanja kompetentnosti internih revizora revizor treba da obezbedi
ili azurira informacije iz prethodnih godina kada su u pitanju faktori kao $to su:
- nivo obrazovanja i profesionalno iskustvo internih revizora,

- profesionalno potvrdivanje i stalno obrazovanje,

- politike, programi i procedure koji se odnose na reviziju,

- prakse koje se odose na radne zadatke (duznosti) internih revizora,

- nadzor i obavljanje pregleda aktivnosti internih revizora,

- kvalitet radnih papira, izve$taja i preporuka i

- ocenjivanje rada internih revizora.

6.3. Objektivnost internih revizora

1) Kompetentnost funkcije interne revizije se odnosi na sticanje i odrZavanje znanja
i vestina funkcije u celini na nivou potrebnom da bi se omogucilo da se dodeljeni
zadaci izvode revnosno i u skladu sa primenljivim profesionalnim standardima.
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Faktori koji mogu da uti¢u na donosenje odluke ukljucuje sledece:

1.

Da li funkcija interne revizije ima adekvatne i prikladne resurse u odnosu na
veli¢inu klijenta revizije i prirodu njegovog poslovanja?

Da li su utvrdene politike za zaposljavanje, obuku i dodeljivanje internih
revizora pojedinim angaZovanjima interne revizije?

Da li interni revizori poseduju adekvatno tehnicko znanje i kompetentnost u
oblasti revizije? Relevantni kriterijumi koje eksterni revizor moze da razmotri
prilikom pravljenja procene mogu da ukljuce, na primer, da li interni revizor
poseduje relevantno profesionalno zvanje i iskustvo.

Da li interni revizor poseduje potrebno znanje koje se odnosi na finansijsko
izvestavanje klijenta revizije i primenljivi okvir finansijskog izvestavanja, te
dali funkcija interne revizije poseduje neophodne vestine (na primer, pozna-
vanje privredne grane) da bi mogla da vrsi rad koji se odnosi na finansijske
izvestaje klijenta revizije?

Dali su interni revizor ¢lanovi relevantnih profesionalnih tela koja ih obave-
zuju na uskladenost sa relevantnim profesionalnim standardima ukljuc¢ujuéi
kontinuiranu profesionalnu edukaciju?

2) Prilikom ocenjivanja objektivnosti internih revizora revizor treba da obezbedi
ili azurira informacije iz prethodnih godina u vezi faktora kao $to su:

1.

Organizacioni status internog revizora odgovornog za funkciju interne re-

vizije, ukljucujudi:

- daliinterni revizor podnosi izvestaj rukovodiocu koji poseduje adekvatan
status da obezbedi $irok delokrug revizije i adekvatno razmatranje nalaza
i preporuka internih revizora i preduzimanje mera u vezi sa njima;

- daliinterni revizor ima direktan pristup i redovno izvestava bord direktora,
odbor za reviziju ili odgovornog menadzera i

- dalibord direktora, odbor za reviziju ili odgovorni menadzer vrsi nadzor
nad odlukama u vezi zapo$ljavanja internih revizora;

Politike za odrzavanje (¢uvanje) objektivnosti internih revizora u vezi sa obla-

stima koje su predmet revizije, ukljucujudi:

- politike koje zabranjuju internim revizorima da obavljaju reviziju oblasti
gde njihovi rodaci zauzimaju vazne pozicije ili pozicije osetljive za reviziju i

- politike koje zabranjuju internim revizorima da obavljaju reviziju oblasti

gde su nedavno bili angazovani ili se planira da im budu dodeljene od-
govornosti u funkciji interne revizije.

3) Ukoliko vise status funkcije interne revizije u organizaciji i relevantne politike
i procedure podrzavaju objektivnost internih revizora i $to je ve¢i nivo kompe-
tentnosti funkcije interne revizije, to je ve¢a verovatnoca da ¢e eksterni revizor
koristiti rezultate rada funkcije interne revizije i u vise oblasti. Medutim, status

funkcije interne revizije u organizaciji i relevantne politike i procedure koje



adekvatno podrzavaju objektivnost internih revizora ne mogu da nadomeste
nedostatak kompetentnosti funkciji interne revizije. Isto tako, visok nivo kom-
petentnosti funkcije interne revizije ne moze da nadomesti to sto status funkcije
interne revizije u organizaciji i relevantne politike i procedure adekvatno ne
podrzavaju objektivnost internih revizora. Kompetentnost i objektivnost funkcije
interne revizije detaljnije su obradeni u Standardima za profesionalnu funkciju
interne revizije.

6.4. Sistematican i disciplinovan pristup funkcije interne revizije

1)

2)

3)

Pored kompetentnoscu i objektivnosti da bi rad interne revizije bio kori¢sen revi-
zor ispituje da li funkcija interne revizije primenjuje sistematican i disciplinovan
pristup procenjivanju i pobolj$anju upravljanja rizikom i kontrolnih procesa.
Sistemati¢an i disciplinovan prisutup je sadrzan u samoj definiciji interne revizije.
Primena sistemati¢nog i disciplinovanog pristupa planiranju, izvodenju, nadzoru,
pregledu i dokumentovanju aktivnosti odvaja aktivnost funkcije interne revizije
od ostalih kontrolnih aktivnosti nadzora koje se vrSe unutar klijenta revizije.

Faktori koji mogu da uti¢u na eksternog revizora prilikom odredivanja da li

funkcija interne revizije primenjuje sistematican i disciplinovan pristup ukljucuju:

1. Postojanje, adekvatnost i koris¢enje dokumentovanih postupaka ili smernica
interne revizije kao $to su procene rizika, programi rada, dokumentacija i
izveStavanje, ¢ija je priroda i obim uskladena sa veli¢inom klijenta revizije i
okolnostima u kojima se on nalazi;

2. Da li funkcija interne revizije poseduje adekvatne politike i procedure
kontrole kvaliteta, na primer, kao $to su politike i procedure navedene u
Medunarodnom standardu kontrole kvaliteta (ISQC) 1 ,,Kontrola kvaliteta
firmi koje vrse reviziju, pregled finansijskih informacija, druga angazovanja
na osnovu kojih se pruza uveravanje i srodne usluge, koje su primenljive
na funkciju interne revizije (kao $to su one koje se odnose na rukovodstvo,
ljudske resurse i performanse angazovanja) ili zahteve u pogledu kontrole
kvaliteta u standardima donetim od strane relevantnih profesionalnih tela
za interne revizore. Takva tela takode mogu da donesu druge odgovaraju-
¢e zahteve kao §to je vrSenje periodi¢nih eksternih procena kvaliteta, a $to
je u konkretmom slucaju propisano Standardima za profesionalnu praksu
interne revizije.

6.5. Koris¢enja upitnika za upoznavanije i obavljanje ocenjivanja funkcije interne revizije

Slededi ilustrativni primer upitnika obezbeduje Siroku lepezu pitanja koja se
odnose na upoznavanje i obavljanje preliminanog ocenjivanja funkcije interne
revizije od strane eksternog revizora. Ne moraju sva pitanja biti relevantna za
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svaki angazman za reviziju ili pregled, i upitnik nije planiran da bude iscrpan.
Odgovori na slede¢a pitanja mogu pomo¢i kod upoznavanja i obavljanja
preliminarnog ocenjivanja funkcije interne revizije.

Upitnik

Organizacioni status
1. Kome rukovodilac interne revizije podnosi izvestaj i da li je to odgovarajuce?
2. Da li oni koji su odgovorni za davanje miSljenja o internoj reviziji ne
ogranicavaju internu reviziju?
3. Dalije rukovodilac interne revizije osloboden od:

(a) uticaja operativnog menadzmenta $to bi se odrazilo na objektivnost
rukovodioca interne revizije?

(b) operativne odgovornosti?
4. Dali rukovodilac interne revizije ima:

(a) direktan pristup (u slu¢aju potrebe):
- upravnom odboru?
- predsedavaju¢em upravnog odbora?
- glavnom rukovidocu?
- odboru za reviziju (ukoliko je primenjivo)?

(b) slobodu/fleksibilnost u odnosu na direktne instrukcije od strane onih

zaduzenih za upravljanje kada je u pitanju delokrug i usmeravanje
revizijske aktivnosti?

(c) slobodu da redovno komunicira sa eksternim revizorom u vezi sa
relevantnim pitanjima?
(Ukoliko odgovor na bilo koje od pitanja 3(a) ili (b) ili 4(a) do (c) je
negativan, opisite kako se postiZe i odrzava objektivnost).

Delokrug funkcije

5. (a) Da li interna revizija redovno ispituje kontrole svih znacajnih

racunovodstvenih transakcija koje uticu na finansijski izvestaj? (Ukoliko
ne, opisite oblasti koje nisu obuhvacene internom revizijom).
(b) Da li rukovodilac interne revizije ima fleksibilnost u pogledu kori$¢enja
diskrecionog prava kada su u pitanju sugestije eksternog revizora koje se
odnose na oblasti koje treba da budu uklju¢ene u program interne revizije?
(c) Dali je u izvestajima i radnim papirima interne revizije naznaceno da
interna revizija primenjuje profesionalni pristup revizorskim zadacima?

(d) Da li iskustvo iz proslosti pokazuje da je interna revizija bila u stanju da
izvr$i prethodne programe interne revizije?



6. (a) (i) Dali su u izvestajima interne revizije utvrdene slabosti/problemi i da
li sadrze preporuke za unapredenja?
(ii) Da li su ti izvestaji koji su dostavljeni odgovaraju¢em nivou onih koji
su zaduZzeni za upravljanje, u stanju da postignu zadovoljavajuce revizijske
rezultate?

(iii) Da li su kopije svih izve$taja dostavljeni:

- Predsedavaju¢em upravnog odbora ili glavnom rukovodiocu? i/ili

- Odboru za reviziju (ukoliko je primenljivo)?
(b) Da li su kopije svih izvestaja koji se odnose na ra¢unovodstvene i druge
evidencije na raspolaganju eksternom revizoru?
(Ukoliko se negativno odgovori na 6(a) ili (b) opisite metod izvestavanja).

7. (a) Dali postoji neki dokaz, na primer, u zapisniku sa sastanaka upravnog

odbora i/ili odbora za reviziju da su izves$taji interne revizije razmatrani?
(b) Dali postoji neki dokaz da je osoba sa vi§im ovla$¢enjem, na primer, glavni
rukovodilac, preduzela mere (akcije, aktivnosti) da se uveri da su preporuke
interne revizije pravilno razmotrene?
(Ukoliko je odgovor na 7(a) ili (b) negativan opisite process koji je obavljen
da bi se obezbedilo da su izvestaji i preporuke interne revizije razmotreni).

Strucna kompetentnost

8. Da li je rukovodilac interne revizije profesionalno osposobljen revizor?
(Ukoliko nije, opisite kvalifikacije $to se ti¢e obrazovanja i iskustva za tu
poziciju).

9. (a) Da li politike klijenta revizije koje se odnose na angazovanje osoblja i/ili
unapredenje/transfer za internu reviziju zahtevaju:

(i) fakultetsko obrazovanje?

(ii) formalne profesionalne kvalifikacije?

(iii) ranije iskustvo u oblasti interne revizije?

(b) Da li klijent revizije obezbeduje osoblju interne revizije moguénosti da
odrzavaju profesionalnu kompetentnost, na primer, stimuli$u¢i ih:

(i) internom obukom za osoblje?
(ii) da pohadaju eksterne kurseve za obuku i profesionalne kurseve?

10. Da li zadaci (duznosti) koji su preuzeti odrazavaju duznosti sa poverenjem
(8to se ti¢e upravljanja) u internu reviziju, i obezbeduju iskustvo revizijskom
radu?

11. Da li izvestaji koje sastavlja interna revizija odrazavaju dobro poznavanje
preuzetog revizijskog zadatka i dono$enje valjanih zakljucaka?

12. Da li Klijent revizije ima $iroku funkciju interne revizije, da li ona sadrzi
adekvatan broj profesionalno obudenih/iskusnih revizora?
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Duzna profesionalna paznja

13.

14.

15.

16.

(a) Da li interna revizija ima priru¢nik procedura u kojem su jasno opisane
odgovornosti osoblja i revizijske procedure koje se odnose na dokumentaciju?

(b) Da li rad interne revizije kontroliSu i nadziru menadzeri ili supervizori
odgovorni rukovodiocu odeljenja, od kojih svako nadzire rad dodeljenog im
osoblja?

(a) Da li interna revizija koristi programe revizije u pismenoj formi koji su
sastavljeni u skladu sa odgovaraju¢im profesionalnim standardima i praksom?
(b) Da li su pripremljeni sveobuhvatni programi revizije za sve angazmane
interne revizije?

(a) Dali interna revizija sastavlja radne papire da bi evidentirala obavljen posao
i donesene zakljucke?

(b) Da li radne papire pregleda odgovarajuce osoblje interne revizije?

Tamo gde aktivnost interne revizije delimi¢no ili u potpunosti koristi tre¢e
lice (provajdera) da li je odnos izmedu organizacije i treceg lica (provajdera)
odgovarajudi i dobro sprovoden?

(Ukoliko je odgovor na bilo koje pitanje od 13 do 16 negativan opisite proces

koji je kori$¢en za planiranje, superviziju, pregled i dokumentovanje rada interne
revizije).

7. Koordinisanje revizijskog rada sa internim revizorima

326

1)

2)

Kada eksterni revizor utvrdi da funkcija interne revizije zadovoljava standarde
eksternog revizora koji se odnose na kvalitet rada, revizija se moze planirati i
koordinisati. Ako planira da koristi rezultate rada interne revizije eksterni revizor
treba da razmotri nameravani plan rada interne revizije za posmatrani izvestajni
period i prodiskutuje ga u, $to je moguce, ranijoj fazi revizije. Kada rad interne
revizije treba da bude faktor u odredivanju vrste, vremena i nivoa postupaka
eksternog revizora, poZeljno je da se interni i eksterni revizor unapred dogovore
o vremenu izvr$avanja takvog rada, nivou obuhvatanja revizijom, nivoa materi-
jalnosti i predlozenim metodama za izbor uzoraka, dokumentovanju izvrsenog
posla i postupcima pregleda i izve$tavanja.

Ukoliko se ocekuje da rad internih revizora ima efekta na procedure revizora
moze biti efikasno da revizor i interni revizori koordiniraju svoj rad:

- odrzavanjem periodi¢nih sastanaka,

- planiranjem vremena rada revizije,

- obezbedivanjem pristupa radnim papirima internih revizora,
- obavljanjem pregleda izvestaja o reviziji i

- diskutovanjem o moguéim problemima u oblasti ratunovodstva i revizije.



3)

5)

Prilikom diskutovanja sa funkcijom interne revizije o planiranom kori$¢enju
rezultata njihovog rada kao osnove za koordinaciju respektivnih aktivnosti, moze
biti korisno da se obrati paznja na sledeée elemente:

- vreme izvr$avanja takvog rada,

- prirodu izvr§enog rada,

- obuhvat revizije,

- materijalni znacaj za finansijske izvestaje u celini (i, kada je to primenljivo,
nivo ili nivoe materijalnog znacaja za odredene klase transakcija, salda ra¢una
ili obelodanjivanja) i materijalnost performansi,

- predlozene metode za izbor stavki,
- dokumentacija o obavljenom poslu i
- postupke pregleda i izvestavanja.

Koordinacija izmedu eksternog revizora i internih revizora moze biti najuspe$nija
kada:

- se sastanci odrzavaju u odgovaraju¢im razmacima tokom c¢itavog perioda;

- eksterni revizor informise funkciju interne revizije o svim znacajnim pitanjima
koja mogu uticati na tu funkciju; i

- se eksterni revizor obavestava relevantnim izve$tajima interne revizije i moze
da im pristupi; kada se informi$e o svim znacajnim pitanjima koja zapaze
interni revizori i kada takva pitanja mogu da uti¢u na angazovanje eksternog
revizora.

Komunikacija sa funkcijom interne revizije tokom angazovanja moze da pruzi
priliku internim revizorima da skrenu paznju eksternim revizorima na pitanja
koja mogu da uti¢u na rad eksternog revizora. Eksterni revizor tada moze da
razmotri te informacije prilikom identifikacije i procene rizika od materijalno
pogresnog iskaza. Osim toga, ako te informacije ukazuju na ve¢i rizik od ma-
terijalno pogre$nog iskaza u finansijskim izve$tajima ili na bilo kakvu stvarnu,
mogucu ili navodnu kriminalnu radnju, eksterni revizor moze to da razmotri
prilikom identifikacije rizika od materijalno pogresnog iskaza usled kriminalne
radnje.

7.1. Nivo uticaja rada internih revizora

1)

2)

Cak i ako rad internih revizora moze da ima uticaja na procedure revizora revizor
treba da obavi procedure da bi dobio dovoljno odgovarajucih dokaza da potkrepi
izvestaj revizora. Dokazi koji se dobiju preko direktnog li¢nog iskustva revizora,
ukljucujudi fizicko ispitivanje, posmatranje, procenjivanje i inspekciju, su obi¢no
sveobuhvatniji od informacija dobijenih na indirektan nacin.

Odgovornost za izvestavanje o finansijskim izve$tajima je samo revizorova. Za
razliku od situacije u kojoj revizor koristi rad drugih nezavisnih revizora, ova
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3)

4)

5)

odgovornost se ne moze deliti sa internim revizorima. Po$to revizor ima krajnju
odgovornost da izrazi misljenje o finansijskim izvestajima, misljenja o ocenjiva-
njima inherentnih i kontrolnih rizika, materijalni znacaj pogresnog prikazivanja,
adekvatnost obavljenih testova, ocenjivanje znacajnih racunovodstvenih procena,
i druge stvari koje uticu na izvestaj revizora treba uvek da budu odgovornost
revizora.

Prilikom vr$enja prosudivanja o nivou uticaja rada internih revizora na revizorove
procedure, revizor razmatra sledede:

a) materijalni znacaj iznosa u finansijskim izve$tajima, tj., salda na racunima ili
grupa transakcija,

b) rizik (koji se sastoji od inherentnog i kontrolnog rizika) materijalno znacajnog
pogresnog prikazivanja tvrdnji koje se odnose na ove iznose u finansijskim
izvestajima i

c) stepen subjektivnosti prilikom ocenjivanja revizijskih dokaza sakupljenih za
potkrepljivanje tvrdnji.

Kako se materijalni znacaj iznosa u finansijskim izve$tajima povecava i rizik od

materijalno znacajnog laznog prikazivanja ili stepen subjektivnosti povecava,

potreba da revizor obavi svoje sopstveno testiranje tvrdnji se povecava. Kako se
ovi faktori smanjuju potreba revizora da obavi svoje testiranje tvrdnji se smanjuje.

Za tvrdnje koje se odnose na materijalno znacajne iznose u finansijskim izvesta-
jima gde je rizik od materijalno znac¢ajnog pogresnog prikazivanja ili stepen su-
bjektivnos ti prilikom ocenjivanja revizijskih dokaza visok, revizor treba da obavi
dovoljno procedura da bi ispunio odgovornosti prethodno navedeno. Prilikom
utvrdivanja ovih procedura revizor razmatra rezultate rada (testova kontrola ili
sustinskih testova) koje su obavili interni revizori u vezi sa tim posebnim tvrd-
njama. Medutim, za takve tvrdnje, razmatranjem samo rada internih revizora ne
moze da se smanji revizijski rizik na prihvatljiv nivo da bi se eliminisala potreba da
testove tih tvrdnji obavi direktno revizor. Tvrdnje koje se odnose na vrednovanje
sredstava i obaveza koje uklju¢uje znacajne racunovodstvene procene, i postoja-
nje i obelodanjivanje transakcija odgovarajucih strana, nepredvidene (moguce)
obaveze, neizvesnosti, i slede¢i (naknadni) dogadaji, predstavljaju primere tvrdnji
koje mogu imati visok rizik od materijalno znacajnog pogresnog prikazivanja
ili mogu ukljucivati visok stepen subjektivnosti prilikom ocenjivanja revizijskih
dokaza. S druge strane, za izvesne tvrdnje koje se odnose na manje materijalno
znacajne iznose u finansijskim izvestajima gde je rizik od materijalno znacajnog
pogre$nog prikazivanja ili stepen subjektivnosti prilikom ocenjivanja revizijskih
dokaza nizak, revizor moze da utvrdi, posle razmatranja okolnosti i rezultata
rada (testova kontrole ili sustinskih testova) koje su obavili interni revizori u vezi
sa tim posebnim tvrdnjama, da se revizijski rizik smanjio na prihvatlhiv nivo i
da testiranje tvrdnji direktno od strane revizora nije neophodno. Tvrdnje koje
se odnose na postojanje gotovine, unapred placenih sredstava, i nove nabavke
osnovnih sredstava su primeri tvrdnji koje mogu imati nizak nivo rizika od mate-



rijalno znacajnog pogresnog prikazivanja ili uklju¢uju nizak stepen subjektivnosti
prilikom ocenjivanja revizijskih dokaza.

7.2. Obezbedivanje direktne pomoci revizoru

1)

2)

3)

4)

5)

Prilikom obavljanje revizije revizor moze da trazi direktnu pomo¢ od internih
revizora. Ova direktna pomo¢ se odnosi na rad koji revizor posebno zahteva od
internih reizora da obave da bi se ispunio izvestan aspekat revizorovog rada.
Na primer, interni revizori mogu da pomognu revizoru da se upozna sa inter-
nom kontrolom ili prilikom obavljanja testova kontrola ili sustinskih testova,
u skladu sa smernicama o odgovornosti revizora. Kada se obezbeduje direktna
pomoc revizor treba da oceni kompetentnost i objektivnost internih revizora i
da nadzire, pregleda, oceni i testira rad koji obavljaju interni revizori do nivoa
koji je odgovarajudi za date okolnosti (uslove). Revizor treba da informise interne
revizore o njihovim odgovornostima, ciljevima procedura koje treba da obave, i
stvarima (pitanjima, problemima) koje mogu da uti¢u na prirodu, vreme i obim
revizijskih procedura, kao §to su moguc¢i ra¢unovodstveni i revizijski problemi
odnosno pitanja. Revizor takode treba da informise interne revizore na sve zna-
¢ajne racunovodstvene i revizijske probleme koji su utvrdeni u toku revizije, a
koji su bili od znacaja za revizora.

Kada eksterni revizor planira da koristi interne revizore za direktnu pomo¢ u
obavljanju revizije, on ima obavezu da oceni postojanje i znacaj opasnosti (pret-
nji) da se ugrozi objektivnost internih revizora, i da oceni nivo kompetentnosti
internih revizora koji ¢e obezbedivati takvu pomo¢.

Ocenjivanje od strane eksternog revizora postojanja i znacaja pretnji za ugroza-

vanje objektivnosti internih revizora ¢e obuhvatati ispitivanje internih revizora

o interesima i odnosima koji mogu stvoriti pretnju za njihovu objektivnost.

Eksterni revizor nece koristiti internog revizora za pruzanje direktne pomoci

ukoliko:

a) postoje znacajne opasnosti za ugrozavanje objektivnosti internog revizora; ili

b) interni revizor ne poseduje dovoljnu kompetentnost da obavlja predloZeni
posao.

Objektivnost se odnosi na sposobnost da se obavlja predlozeni posao bez omo-

gucavanja pristrasnosti, sukoba interesa ili neopravdanog uticaja drugih da pre-

ovladaju nad profesionalnim rasudivanjem. Prilikom ocenjivanja postojanja i

znacaja opasnosti za ugrozavanje objektivnosti internog revizora slede¢i faktori

mogu biti relevantni:

- stepen do kojeg organizacioni status funkcije interne revizije i relevantne
politike i procedure podrzavaju objektivnost internih revizora,

- porodi¢niili¢ni odnosi sa pojedincima koji rade ili su odgovorni za aspekat
klijenta revizije na koji se rad odnosi,
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6)

7)

8)

9

- povezanost sa sektorom ili odeljenjem klijenta revizije na koji se rad odnosi i

- znacajni finansijski interesi u klijent revizijeu pored naknada prema uslovima
konzistentnim sa onim koji se primenjuju na druge zaposlene na slicnom
nivou.

Mogu takode postojati neke okolnosti u kojima znacaj opasnosti (pretnji) za
ugroZavanje objektivnosti internog revizora je takav da ne postoje zastite koje bi
ih mogle smanyjiti na prihvatljiv nivo.

Eksterni revizor nece koristiti interne revizore za obezbedivanje direktne pomo¢i

u obavljanju procedura:

a) Koja uklju¢uju stvaranje znac¢ajnih prosudivanja u reviziji;

b) Koje se odnose na viSe procenjene rizike materijalno znacajnih pogresnih
prikazivanja gde je procena koja se zahteva prilikom obavljanja relevantnih
revizijskih procedura ili prilikom ocenjivanja revizijskih dokaza visa od ogra-
nicene;

¢) Koje se odnose na rad u koji su interni revizori bili uklju¢eni i o kojem je
ve( ili ¢e biti obavesten menadzment ili oni koji su odgovorni za upravljanje
funkcijom interne revizije; ili

d) Koje se odnose na odluke koje donosi eksterni revizor u skladu sa ovim ISA
u vezi sa funkcijom interne revizije i kori§¢enjem njihovog rada ili direktne
pomodi.

Posto eksterni revizor ima isklju¢ivu odgovornost za izrazeno revizijsko misljenje,

eksterni revizor mora da vr$i znac¢ajna prosudivanja u revizijskom angazovanju.

Znacajno prosudivanje uklju¢uje procenu:

- rizika od materijalno znacajnog pogresnog iskaza,

- dovoljnosti izvrsenih testiranja,

- prikladnosti kori$¢enja pretpostavke stalnosti poslovanja od strane ruko-
vodstva,

- znacajnih ra¢unovodstvenih procena i

- adekvatnosti obelodanjivanja u finansijskim izvestajima i ostalih pitanja koja
uti¢u na izvestaj revizora.

Nivo procenjivanja i rizik materijalno znacajnih pogre$nih prikazivanja su takode
relevantni za utvrdivanje poslova koji mogu biti dodeljeni internim revizorima
za pruzanje direktne pomo¢i. Na primer, u uslovima gde vrednost potrazivanja
se ocenjuje kao oblast viseg rizika, eksterni revizor moze da poveri proveru ta¢-
nosti zastarelosti potrazivanja internom revizoru za pruzanje direktne pomodi.
Medutim, posto ocenjivanje adekvatnosti rezerve na bazi zastarelosti potrazivanja
¢e zahtevati vi$e od ogranic¢ene procene, ne bi bilo odgovarajuce dodeliti ove
procedure internom revizoru za pruzanje direktne pomo¢i. Uprkos rukovodenju,
nadzoru i obavljanju pregleda od strane eksternog revizora prekomerno koris¢enje
internih revizora za pruzanje direktne pomo¢i moze uticati na zapazanja koja se
odnose na nezavisnost angazmana interne revizije.



10) Revizor treba da utvrdi prirodu i obim poslova koji mogu biti dodeljeni internim

revizorima. Prilikom utvrdivaja prirode poslova koji mogu biti dodeljeni internim

revizorima eksterni revizor vodi ra¢una da ogranici te poslove na one oblasti koje

bi bile odgovarajude. Primeri aktivnosti koje ne bi bile odgovarajuce za koris¢enje
internih revizora za pruzanje direktne pomoci obuhvataju sledece:

- Diskusije o rizicima koje se odnose na prevare. Medutim, eksterni revizori
mogu postavljati pitanja internim revizorima o rizicima koji se odnose na
prevare u organizaciji u skladu sa MSR 315.

- Utvrdivanje neobjavljenih revizijskih procedura kako je opisano u MSR 240.

11) Eksterni revizor ¢e rukovoditi, nadzirati i obavljati pregled rada koji obavljaju

interni revizori za vreme angazmana u skladu sa MSR 220. Rukovodenje, nadzor
i obavljanje pregleda od strane revizora rada koji su obavili interni revizori ¢e
biti dovoljni da se eksterni revizor uveri da li su interni revizori obezbedili do-
voljno odgovarajucih revizijskih dokaza kao podrsku za donosenje zakljucaka
na osnovu tog rada.

8. Dokumentovanje koriS¢enja rada internih revizora

1)

2)

Ukoliko eksterni revizor koristi rezultate rada funkcije interne revizije on ¢e u

revizijsku dokumentaciju ukljuiti sledece:

a) procenu:

- dali status funkcije interne revizije u organizaciji i relevantne politike i pro-
cedure adekvatno podrzavaju objektivnost internih revizora;

- nivoa kompetentnosti funkcije; i

- da li funkcija primenjuje sistematican i disciplinovan pristup, uklju¢ujuci
kontrolu kvaliteta;

b) prirodu i obim koris¢enog rada, kao i osnovu za tu odluku; i

c) revizijske postupke izvrene od strane eksternog revizora u cilju procene
adekvatnosti izvr§enog rada.

Ukoliko eksterni revizor koristi interne revizore za pruzanje direktne pomodi za

obavljanje revizije on ¢e ukljuditi slede¢e u dokumentaciju o reviziji:

a) ocenjivanje postojanja i znacaja pretnji za objektivnost internih revizora, i
nivoa kompetentnosti internih revizora koji se koriste za pruzanje direktne
pomodi;

b) osnovu za odluc¢ivanje o prirodi i obimu rada koji obavljaju interni revizori;

¢) ko je obavio pregled obavljenog rada i datum i obim tog pregleda u skladu
sa MSR 230,

d) saglasnosti u pismenoj formi dobijene od ovlas¢enog predstavnika klijenta
revizije i internih revizora; i

e) radne papire koje su sastavili interni revizori koji su obezbedili direktnu
pomo¢ u revizijskom angazmanu.
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MEDUNARODNI STANDARD REVIZIJE 620
KORISCENJE RADA REVIZOROVOG STRUCNJAKA

1. Uvodne napomene

25

332

1) Medunarodni standard revizije 620 Koristenje rada revizorovog strucnjaka (u
daljem tekstu: Standard) usvojio je Odbor za medunarodne standarde revizije i
uveravanja (International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB)
(IAASB, 2015). Standard primenjuju eksterni revizori pri obavljanju revizije go-

di$njih finansijskih izvestaja opste namene.

2) Zarazumevanje i primenu Standarda neophodno je znati znacenje sledecih ter-

mina:

1. Struénjak - za svrhe Standarda strucnjak je fizicko ili pravno lice koji poseduju
posebne vestine, znanja i iskustva u odredenoj oblasti, osim ra¢unovodstva
i revizije: na primer, pod strucnjakom se u smislu Standarda podrazumeva

procenitelj nekretnina, ovlas¢eni aktuar, geodeta i sl.

Strucnjak moze biti:

1/ angazovan od strane Klijenta revizije - na primer, klijent revizije anga-zuje

nezavisnog procenitelja da mu proceni fer vrednost nekretnina; ili

2/ zaposlen kod Klijenta - na primer, zaposleni inZenjer gradevinske struke
klijenta revizije je uradio procenu fer vrednosti klijentovih nekretnina; ili

3/ angazovan od strane revizora - na primer, revizor angaZuje nezavisnog
procenitelja da proveri realnost fer vrednosti nekretnina iskazanih u finan-

sijskim izvestajima (koji su predmet revizije); ili

4/ zaposlen u drustvu za reviziju - na primer, kod revizora je zaposlen inZe-
njer gradevinske struke i on vrsi proveru realnosti fer vrednosti nekretnina

iskazanih u finansijskim izvestajima (koji su predmet revizije).

Strucnjaci iz tacki 3/ 14/ predstavljaju stru¢njake koji su u delokrugu Standarda.

2. Revizijski dokaz je informacija koju je revizor koristio pri izvodenju zaklju-

¢aka na kojima zasniva misljenje. Revizijski dokazi obuhvataju:

Iskljucivanje lica iz oblasti ratunovodstva i revizije iz definicije “strucnjaka” ne znac¢i da oni
nisu stru¢njaci, ve¢ da takva lica nisu u delokrugu Standarda - u sustini iskljucuje se situacija
da revizor nije osposobljen za poslove revizije i da za obavljanje svojih poslova mora zbog toga
angazovati drugog revizora (ista bi situacija bila i kod ra¢unovode). Naravno, podrazumeva se da
postoje specifi¢ne situacije u kojima revizor mora potraziti pomo¢ od drugog revizora (stru¢nijeg

ili iskusnijeg).



1/ informacije sadrzane u racunovodstvenim evidencijama klijenta revizije
koje predstavljaju podlogu za sastavljanje finansijskih izvestaja - na primer,
analiticke kartice, popisne liste i sl; kao i

2/ druge informacije - na primer, pravna dokumentacija klijenta revizije.

3. Profesionalna kompetentnost strucnjaka je jedna od njegovih kvalitativnih
profesionalnih karakteristika. Ona se iskazuje (i dokazuje):

- profesionalnim sertifikatima, licencama ili ¢lanstvom u odgovarajucoj
profesionalnoj organizaciji i
- iskustvom i ugledom u oblasti za koju revizor trazi revizijski dokaz.

Sem profesionalne kompetentnosti strucnjaka, njegove kvalitativne profesi-
onalne karakteristike su i nezavisnost, objektivnost, postenje i sl.
3) Standard se primenjuje pri reviziji finansijskih izvestaja za periode koji pocinju
na dan ili posle 15. decembra 2009. godine.
4) Delokrug Standarda - Standard se bavi revizorovim odgovornostima u vezi
s radom pojedinca ili organizacije za ekspertize izvan podrucja racunovodstva
ili revizije, kada se njihov rad koristi kako bi pomogao revizoru u pribavljanju
dovoljnih i adekvatnih revizijskih dokaza. Standard se ne odnosi na:

1. situacije u kojima angazovani tim ukljucuje ¢lanove ili se konsultije sa osobom
ili organizacijom za ekspertize iz podrucja racunovodstva ili revizije,

2. revizorovo kori$¢enje rada pojedinaca ili organizacija s ekspertskim znanjima
i ve$tinama u podruéjima razli¢itim od ra¢unovodstva ili revizije, ¢iji je rad u
tim podrudjima koristio klijent revizije kako bi mu pomogao u izradi njegovih
finansijskih izvestaja ($to je regulisano MRS 500).

2. Cilj Standarda

Standardom su postavljeni ciljevi revizora:
1. da utvrdi hoce li koristiti rad svoga strucnjaka i

2. ako ce koristiti rad svog stru¢njaka, da utvrdi da li je rad stru¢njaka prikladan
za svrhe revizije.

3. Zahtevi Standarda

3.1. Utvrdivanje potrebe za revizorovim stru¢njakom

1) Revizorovo obrazovanje i iskustvo mu omogucavaju da bude upoznat sa op$tim
pitanjima koja se ti¢u poslovanja klijenta revizije, ali od revizora ne treba ocekivati
da poseduje stru¢na znanja koja poseduju lica koja su obucavana ili poseduju
kvalifikacije za angazovanje u praksi u drugim profesijama ili zanimanjima, kao
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2)

3)

§to su aktuari ili inZenjeri: tako na primer, ako se klijent revizije bavi preradom
vola, revizor moZe shvatiti sta i kako klijent revizije proizvodi, $ta se i zasto trosi
u procesu poslovanja i sl. Medutim, revizor ne moze (i nema potrebe) da ima
znanja o samom tehnoloskom postupku u smislu na kojoj temperaturi i koliko
dugo se vrsi pasterizacija, kako se vrsi homogenizacija mase, na kakav nacin se
unistavaju mikroogranizmi, kako uraditi hemijsku i mikrobiolosku analizu gotovog
proizvoda i dr.

Pri sticanju razumevanja poslovanja klijenta revizije i sprovodenja prikladnih
revizijskih postupaka kao odgovor na procenjene rizike, revizor moze zakljuciti da
je tokom revizije potrebno pribaviti revizijski dokaz u formi izvestaja, misljenja,
procene ili izjave struc¢njaka. Ovo pribavljanje revizijskih dokaza revizor moze
uraditi samostalno ili u saradnji sa klijentom revizije. Mogu se navesti sledeci
primeri:

1. procene odredenih vrsta sredstava: na primer, zemljista i zgrada, masina i
postrojenja, umetnickih dela, i dragog kamenja,

2. utvrdivanje koli¢ina i fizickog stanja sredstava: na primer iskopanih ruda na
zalihama, podzemnih rezervi minerala i nafte i preostalog korisnog veka ma-
Sina i postrojenja,

3. kvantifikovanje iznosa kori$¢enjem specijalizovanih tehnika ili metoda: na
primer, procena aktuarskom metodom iznosa rezervisanja za otpreminine
zaposlenima,

4. utvrdivanje stepena zavrsenih poslova i poslova koji tek treba da se zavrse po
ugovorima cije je izvrSenje u toku: na primer, u gradevinarstvu je neophodno
na kraju izvestajnog perioda proceniti stepen zavrsenosti objekta koji se gradi,

5. miSljenja pravnika koja se odnose na tumacenje ugovora, akata i propisa: na
primer, ugovor koji u sebi sadrZi elemente ugovora o osiguranju.

Prilikom utvrdivanja potrebe za koriS¢enjem rada strucnjaka, revizor treba da

razmotri:

1. znanjaiprethodno iskustvo tima koji radi na angazovanju u vezi sa pitanjem
koje se razmatra: na primer, ukoliko je procenu fer vrednsti radio procenitelj
koji nema skorije iskustvo u proceni takve vrste nekretnina veca je potreba za
angaZovanjem odgovarajuceg strucnjaka da proveri uradenu procenu;

2. rizik od materijalno pogresnog iskazivanja, zasnovan na prirodi, slozenosti i
materijalnosti pitanja koje se razmatra: na primer, kod procene opreme Cije su
cene poznate na aktivnom trzistu manja je verovatnoca greske nego kod procene
velikih i specificnih nekretnina kojima se ne trguje na aktivnom trzistu; u tom
smislu ukoliko je veli rizik od materijalno pogresnog iskazivanja (zbog prirode,
sloZenosti i materijalnosti sredstva ili obaveze) a procenitelji koji su za potrebe
klijenta radili procenu nisu po svojim kvalifikacijama na nivou tog rizika, veca
je potreba da revizor angazuje odgovarajuceg strucnjaka; i

3. kolic¢ine i kvaliteta drugih revizijskih dokaza za koje se ocekuje da ¢e biti
pribavljeni: na primer, ukoliko je klijent revizije nakon datuma bilansa a do



4)

datuma izvestaja revizora prodao nezavisnoj strani nekretninu koja je u fi-
nansijskim izvestajima iskazana po fer vrednosti, revizor ima trzisnu potvrdu
iskazane vrednosti (njenu prodajnu cenu).

Kada revizor koristi rad stru¢njaka zaposlenog u revizorskoj firmi, taj rad se koristi
u svojstvu strucnjaka, a ne kao pomo¢ reviziji (primer pomodi reviziji mogu biti
usluge daktilografa, koricenja i sl.). Shodno tome, u takvim okolnostima revizor
treba da primeni postupke koji se odnose na rad i nalaze zaposlenih u drustvu za
reviziju, ali nije uobi¢ajeno da, za svako angazovanje, ocenjuje znanje i ve$tinu
zaposlenog strucnjaka.

3.2. Vrste, vremenski raspored i obim revizijskih postupaka

Vrste, vremenski raspored i obim revizorskih postupaka u vezi sa zahtevima
Standarda razlikuju se u zavisnosti od konkretnih okolnosti. Pri utvrdivanju
vrsta, vremenskog rasporeda i obima takvih postupaka revizor ¢e razmotriti:

1. vrstu problematike na koju se odnosi rad stru¢njaka,

2. rizike znacajnih pogresnih prikazivanja u podruéju na koje se odnosi rad
stru¢njaka,

3. znacajnost rada stru¢njaka u kontekstu celokupne revizije,

4. revizorovo znanje i iskustvo iz prethodnih angazmana stru¢njaka i

5. dali je strucnjak podvrgnut politikama i postupcima kontrole kvalitete revi-
zorskog preduzeca.

3.3. Kompetentnost, sposobnost i objektivnost struénjaka

1)

2)

Kada planira da koristi rezultate rada strucnjaka revizor treba da oceni njegovu
profesionalnu kompetentnost i objektivnost. Rizik da ¢e objektivnost strucnjaka
biti ugrozena se povecava kada je on:
1. zaposlen kod klijenta revizije (u bilo kom obliku radnog odnosa) ili
2. na neki drugi nacin povezan sa klijentom revizije:
1/ ako je finansijski zavistan od klijenta revizije — revizor moZe proveriti da li
je strucnjaku dat kredit ili neka pozajmica i pod kojim uslovima; ili
2/ ako ima uloZen kapital kod klijenta revizije - revizor moze proveriti u spisku
akcionara da li je medu njima angazovani strucnjak.
Ako revizor ima sumnji u pogledu kompetentnosti i/ili objektivnosti strucnja-
ka treba sa rukovodstvom klijenta revizije da prodiskutuje o bilo kojim svojim
rezervama u tom pogledu i da oceni da li se iz rada struc¢njaka moze pribaviti
zadovoljavajudi revizijski dokaz. Dakle, ako je strucnjak zaposlen kod klijenta
revizije ili postoje ¢injenice koje ukazuju na to da je ugrozena njegova objektiv-
nost, ne bi bilo ispravno da revizor po automatizmu odbaci njegov rad i da to
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direktno uti¢e na njegovo misljenje. Kao $to smo rekli, prvo treba u razgovoru sa
rukovodstvom klijenta revizije da razjasni okolnosti oko angazovanja strucnjaka.
Nakon razgovora sa rukovodstvom revizor moze proceniti da li je potrebno da
preduzme dodatne postupke revizije ili da zatrazi revizijske dokaze od drugog
stru¢njaka (koji bi proverili rad i rezultate rada prethodnog strucnjaka).

3.4. Sticanje razumevanja podrudja rada revizorovog strucnjaka

1) Revizor treba da pribavi zadovoljavajudi revizijski dokaz da je delokrug rada

strucnjaka odgovarajudi za svrhe revizije.

Jedan od nacina pribavljanja revizijskih dokaza u vezi sa radom strucnjaka je
pregled uslova njegovog angazovanja. Ti uslovi su najces¢e sadrzani u pisanim
instrukcijama stru¢njaku koje mu daje klijent revizije (instrukcije mogu biti sa-
drzane u ugovoru o obavljanju posla ili nekom drugom prate¢em dokumentu).
Takve instrukcije strucnjaku mogu obuhvatiti pitanja kao $to su:

1. svrhaidelokrug rada strucnjaka — na primer, procena fer vrednosti investicionih
nekretnina radi njihovog knjigovodstvenog obuhvatanja;

2. opste smernice u pogledu specifi¢nih pitanja za koja revizor ocekuje da budu
obuhvacena izvestajem strucnjaka — na primer, strucnjak u svom izvestaju
mora objasniti prirodu pretpostavki i ostalih neizvesnosti konkretnih proce-
na, osetljivost knjigovodstvenih vrednosti na metode, pretpostavke i konkretne
procene na kojima se zasniva njihovo izracunavanje, ukljucujuci razloge za tu
osetljivost, oCekivani ishod neizvesnosti i domet razumno moguceg ishoda u
narednom izvestajnom periodu u vezi sa knjigovodstvenim vrednostima sred-
stava i obaveza koje se nalaze pod njihovim uticajem itd;

3. objasnjenja izmena u vezi sa proslim pretpostavkama koje se odnose na ta
sredstva i obaveze, ako neizvesnost i dalje postoji — na primer, ukoliko je proce-
nitelj investicione nekretnine i u prethodnom izvestajnom periodu procenjivao
njenu fer vrednost, a u tekucem izvestajnom periodu je doslo do znacajnih
promena na trZistu tih nekretninadavanja mora u tekucoj proceni objasniti
vrstu, intenzitet i razloge za te promene;

4. namena za koju ¢e revizor koristiti rad strucnjaka, uklju¢ujuéi moguée saop-
$tavanje tre¢im licima identiteta i stepena ukljucivanja strucnjaka — na primer:
Usluge procenitelja bice koriséene za proveru realnosti fer vrednosti investicionih
nekretnina iskazanih u finansijskim izvestajima koji su predmet revizije. U
izvestaju nezavisnog revizora bice navedeni osnovni podaci o angaZovanom
procenitelju i delokrugu njegovog angazZovanja;

5. stepen pristupa strucnjaka odgovaraju¢im evidencijama i datotekama - na
primer, revizor treba da proveri da li je strucnjak bio u situaciji da koristi po-
datke iz knjigovodstva, kao i tehnicke specifikacije i uslove koriscenja sredstava
koje je procenjivao;



6. razja$njavanje povezanosti strucnjaka sa klijentom revizije, ukoliko postoji —
na primer, strucnjak je zaposlen kod klijenta revizije a dokaz je njegov ugovor
o radu sa klijentom revizije;

7. tajnost informacija klijenta revizije — na primer, moguce je da procenitelju ne
budu stavljeni na raspolaganje svi podaci, jer se smatraju poslovnom tajnom
klijenta revizije; takvo ogranicenje u radu procenitelja bitno je za prosudivanje
revizora o pouzdanosti rezultata rada procenitelja;

8. informacije u pogledu pretpostavki i metoda koje nameravaju da se koriste od
strane strucnjaka i njihova konzistentnost sa onim kori$¢enim u prethodnim
periodima - na primer, revizor se pri poceni fer vrednosti investicionih nekret-
nina opredeljuje da primenjuje metodu prinosne vrednosti, koju je primenjivao
i u prethodnom izvestajnom periodu, Sto podrazumeva da su mu neophodni
podaci o nacinu koriséenja nekretnine, troskovima koriscenja, visini diskontne
stope i sl.

2) U slucaju da ova pitanja nisu kao instrukcije jasno izneta u pisanoj formi struc-

njaku, revizor moze komunicirati direktno sa njim da bi pribavio revizijski dokaz
u vezi sa njima. U slucaju da se klijent revizije protivi toj komunikaciji revizor
to treba da tretira kao ogranicenje u obimu revizije postavljeno od strane ruko-
vodstva Klijenta revizije.

Sem toga, pri sticanju razumevanja u vezi sa klijentom revizije, revizor razmatra da li

u diskusiju koja se vodi u okviru tima o podloznosti finansijskih izvestaja klijenta
revizije materijalnim gre$kama treba ukljuciti strucnjaka.

3.5. Sporazum sa revizorovim stru¢njakom,

Revizor treba sa stru¢njakom da u pisanom obliku usaglasi sledeca pitanja:

1.
2.
3.

vrstu, delokrug i ciljeve angazovanja stru¢njaka,

ulogu i odgovornost revizora, kao i ulogu i odgovornost stru¢njaka,

vrste, vremenski raspored i obim komunikacije izmedu revizora i tog stru¢njaka,
ukljuc¢ujuci oblik izvestaja koji ¢e dati stru¢njak i

potrebu da se revizorov stru¢njak zahteva poverljivosti.

3.6. Ocenjivanje adekvatnosti rada revizorovog stru¢njaka

1) Revizor treba da oceni da li je u odnosu na tvrdnju iznetu u finansijskim izve$ta-

jima rad stru¢njaka odgovarajuéi kao revizijski dokaz. To uklju¢uje ocenu da li
se sustina strucnjakovih nalaza pravilno odrazava u finansijskim izvestajima ili
da li njegovi nalazi potkrepljuju tvrdnje i razmatranje:

- izvora kori$¢enih podataka,

- kori$¢enih pretpostavki i metoda i njihove konzistentnosti sa prethodnim
izvestajnim periodima,
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2)

3)

4)

- rezultata rada strucnjaka u svetlu revizorovog opsteg poznavanja poslovanja
klijenta revizije i u odnosu na rezultate ostalih postupaka revizije.

Prilikom sagledavanja da li je strucnjak koristio izvore podataka koji su u datim
okolnostima odgovarajuci, revizor treba da razmotri sledece postupke:

1. ispitivanje svih postupaka koje je strucnjak preduzeo da bi utvrdio da li je izvor
podataka odgovarajudi i pouzdan - na primer, ako je aktuar kao strucnjak
vrsio procenu rezervisanja, revizor proverava da li je aktuar podatke o radnom
stazu zaposlenih preuzeo iz kadrovske evidencije klijenta revizije; i

2. pregled ili proveru podataka koris¢enih od strane strucnjaka — na primer,
ako je aktuar kao strucnjak vrsio procenu rezervisanja za otpremnine revizor
proverava da li je koristio podatke o starosnoj i polnoj strukturi zaposlenih,
fluktuacijama zaposlenih, visini otpremnine i dr.

Strucnjak je odgovoran za prikladnost i osnovanost koris¢enih pretpostavki
i metoda, kao i za njihovu primenu. Revizor nema ista stru¢na znanja i, sto-
ga, ne moZe uvek osporavati strucnjakove pretpostavke i metode. Medutim,
revizor treba u dovoljnoj meri da ovlada razumevanjem koris¢enih pretpo-
stavki i metoda i da oceni da li su one odgovarajuce i razumne, polaze¢i od
revizorovog poznavanja poslovanja i rezultata ostalih postupaka revizije: na
primer, ako je u pitanju procena rezervisanja za otpremnine revizor treba da zna
da se procenjivanje vrsi primenom pojednostavljene racunovodstvene metode i
da se ova metoda razlikuje od metode obracunavanja naknada posle prestanka
radnog odnosa u sledecem:

- aktuarski dobici i gubici se odmah priznaju, a nacelo “koridora” se ne pri-
menjuje i

- svi troskovi minulog rada se odmah priznaju.

Ako rezultati rada strucnjaka ne obezbeduju zadovoljavajudi revizijski dokaz ili
ako nisu konzistentni sa ostalim revizijskim dokazima, revizor treba da razresi
takva pitanja. To mozZe zahtevati diskusiju sa klijentom i strucnjakom, primenu do-
datnih revizijskih postupaka, uklju¢ujuéi moguce angazovanje drugog strucnjaka
ili modifikovanje izvestaja nezavisnog revizora: na primer, revizor je vrse(i reviziju
nekretnina zakljucio da procenjene fer vrednosti znacajno odstupaju od onih koje
on smatra realnim. Zbog toga je revizor obavio razgovor sa strucnjakom koji je za
racun Drustva uradio procenu tih fer vrednosti. Revizor i strucnjak se nisu sloZili
oko primenjenog metoda utvrdivanja fer vrednosti. Naime, strucnjak je primenio
metodu prinosne vrednosti, iako je fer vrednost takve vrste sredstava relativno lako
dostupna na aktivnom trzistu. S obzirom da su utvrdene fer vrednosti znacajno
iznad fer vrednosti koje bi se utvrdile kori$éenjem podataka sa aktivnog trZista,
revizor je angaZovao svog procenitelja (strucnjaka) radi procene tih vrednosti i
utvrdivanja odstupanja u odnosu na iskazane vrednosti u finansijskim izvestajima.



3.7. Pozivanje na rad struCnjaka u izvestaju revizora

1)

2)

U nemodifikovanom izvestaju nezavisnog revizora ne vrsi se poziv na rezultate
rada strucnjaka. Naime, takav poziv bi mogao da bude pogresno protumacen
kao rezerva u misljenju revizora ili podela odgovornosti sa strucnjakom, $to nije
namera revizora. Dakle, izvestaj nezavisnog revizora u kojem je iskazano pozitivno
misljenje ne sadrzi podatak o tome koji stru¢njak je bio angazovan, na koji nacin
i do kakvih rezultata je dosao.

Ako kao rezultat rada strucnjaka, revizor odluci da izda modifikovani izvestaj
nezavisnog revizora, moze, u izvesnim okolnostima, prilikom objasnjavanja pri-
rode modifikacije, da bude primereno da se pozove ili da opise rad strucnjaka
(uklju¢ujuci identitet strucnjaka i stepen njegovog ukljucivanja u vrednovanje
stavki u finansijskim izvestajima). U takvim slu¢ajevima, revizor treba da pribavi
dozvolu strucnjaka pre nego sto takvo pozivanje izvr$i. Ako takvu dozvolu ne
dobije, a revizor smatra da je pozivanje neophodno, bi¢e potrebno da zatrazi
savet od svog pravnog savetnika.

Primer pasusa u izvestaju nezavisnog revizora, kojim se skrece paznja na ¢injenice
u vezi sa angaZovanjem strucnjaka bi mogao biti:

“Skretanje paznje

Ne izraZavajuci rezervu u odnosu na dato misljenje, skrecemo paznju na napomenu
X uz finansijske izvestaje. Drustvo je za procenu fer vrednosti investicionih nekret-
nina angaZovalo dipl. inz. Milankovi¢ Milana iz Beograda, ovlaséenog sudskog
procenitelja. On do sada u svom profesionalnom angaZovanju nije procenjivao
nekretnine te velicine i specificne namene kakve su investicione nekretnine Drustva.

Procenu fer vrednosti opreme uradili su zaposleni Drustva koji imaju odgovarajuce
kvalifikacije i iskustvo u proceni fer vrednosti takvih sredstava.”
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MEDUNARODNI STANDARDI REVIZIJE
ZNACENJE POJMOVA

Analiti¢ki postupci - Analytical procedures -

Analiti¢ki postupci obuhvataju procenu
finansijskih informacija koje se zasnivaju
na ispitivanju odnosa i povezanosti izmedu
finansijskih i nefinansijskih informacija.
Analiti¢ki postupci, takode uklju¢uju i
istrazivanje identifikovanih fluktuacija i
odnosa koji nisu konzistentni sa drugim
relevantnim informacijama ili koje znacaj-
no odstupaju od oéekivanih iznosa.

Angazovanja na obavljanju ugovorenih

postupaka - Agreed-upon procedures en-
gagement - Kod angazovanja na obavljanju
ugovorenih postupaka revizor obavlja one
postupke revizijske prirode za koje su se
revizor i klijent i bilo koje zainteresovano
trece lice dogovorili i na osnovu kojih pod-
nosi izvestaj o nalazima ¢injeni¢nog stanja.
Primalac revizorskog izve§taja mora na
osnovu tog izvestaja da donese sopstvene
zakljucke. Izvestaj se ograni¢eno dostavlja
samo onim stranama koje su se dogovorile
o postupcima koje treba obaviti zbog toga
$to druge strane, koje nisu upoznate sa
razlozima za te postupke, mogu pogre$no
da interpretiraju rezultate.

Angazovanje na sastavljanju (kompilaciji)

podataka - Compilation engagement - Kod
angazovanja na sastavljanju podataka ra-
¢unovoda preuzima obavezu da koristi
znanje racunovodstva, a ne revizorsko
znanje, radi prikupljanja, klasifikovanja i
sumiranja finansijskih informacija.

AngaZovanje na pregledu - Review engage-

ment - Cilj angaZovanja na pregledu je da
omogudi revizoru izjavu da, na osnovu
postupaka koji ne pruzaju kompletan do-
kaz koji je potrebno pribaviti kad se vrsi
revizija, nije nai$ao ni na $ta $to bi ga na-
vodilo na verovanje da finansijski izvestaji,
po svim bitnim pitanjima, nisu sastavljeni
u skladu sa identifikovanim okvirom za
finansijsko izvestavanje.

Anomalna greska - (vidi Revizijsko uzor-

kovanje) - Anomalous error - (see Audit
sampling)

Aplikativne kontrole u kompjuterskim infor-

macionim sistemima - Application controls
in Information Technology - Aplikativne
kontrole su manuelne ili automatizovane
procedure koje su uobicajeno primenjene
na nivou poslovnih procesa. Aplikativne
kontrole po svojoj prirodi mogu biti pre-
ventivne ili detekcione i osmisljene su za
svrhu obezbedenja integriteta racunovod-
stvenih evidencija. U skladu sa time aplika-
tivne kontrole se primenjuju na procedure
koje se koriste u iniciranju, evidentiranju,
obradi kao i o izvestavanju u vezi transak-
cija ili drugih finansijskih podataka.

Asistent- Assistants - Asistenti su lica koja su,

pored revizora, angazovana na obavljanju
konkretne revizije.

Baza podataka - Data base - Sistem podataka

koje deli i koristi viSe raz-li¢itih korisnika
za razlicite svrhe.
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Glavni revizor (vidi Revizor) — Principal au-
ditor (see Auditor)

Godisnji izvestaj - Annual report - Pravno
lice obi¢no godisnje izdaje do-kument koji
ukljucuje finansijske izvestaje i izvestaj re-
vizora o tim izve$tajima. Taj dokument se
esto naziva “godi$nji izvestaj”.

Greska - Error - Gre$ka je nenameran po-
gre$an iskaz u finansijskim izve$tajima
ukljuéujudi izostavljanje iznosa ili obelo-
danjivanja.

Detekcioni rizik (vidi Revizijski rizik) - Detec-
tion risk - (see Audit risk)

Dogadaji nakon datuma bilansa stanja (vidi
Naknadni dogadaji) - Post balance sheet
events - (see Subsequent events)

Dovoljnost - Sufficiency - Dovoljnost je mera
kvantiteta revizijskih dokaza. Kvantitet
revizijskih dokaza je uslovljen rizikom
pogresnih iskaza kao i kvalitetom samih
revizijskih dokaza.

Dokumentacija - Documentation - Doku-
mentaciju ¢ine materijali (radni papiri)
pripremljeni od strane ili za revizora, ili
koje je revizor pribavio i zadrzao u vezi sa
obavljanjem revizije.

Drugi revizor (vidi Revizor) - Other auditor
- (see Auditor)

Eksterna potvrda - External confirmation -
Eksterna potvrda predstavlja proces pri-
bavljanja i ocene revizijskog dokaza kroz
direktnu komunikaciju sa tre¢im licima,
kao odgovor na zahtev za informacijama
o nekoj poziciji koja uti¢e na tvrdnje ru-
kovodstva sadrzane u finansijskim izve-
Stajima.

Eksserna revizija/revizor (vidi Revizija) -
External audit/auditor (see Auditor)

Zavisni subjekti - Related parties - Zavisni
subjekti i poslovni dogadaji iz-medu zavi-
snih subjekata su definisani u MRS 24 kao
zavisni subjekti - Related parties - Subjekti
se smatraju zavisnim ako jedan od njih ima
mogucnost da kontroliSe drugog ili da vrsi
dominan-tan uticaj na dono$enje njegovih
finansijskih i poslovnih odluka.
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Poslovni dogadaj izmedu zavisnih subjekata
-Related party transaction -prenos sredsta-
va ili obaveza izmedu zavisnih subjekata,
bez obzira na to da li je zara¢unata cena.

Zastita od upada u sistem - Firewall - Kom-
binacija hardvera i softvera koja $titi $iru
mrezu (WAN), lokalnu mrezu (LAN) ili
personalni kompjuter (RS) od neovlasée-
nog pristupa preko Interneta ili od uno-
$enja neovlas¢enog ili Stetnog softvera,
podataka ili drugih materijala u elektron-
skom obliku.

Zbirni finansijski izvestaji (vidi finansijski
izvestaji)- Summarized financial state-
ments - (see Financial statements)

Znacajan rizik - Significant risk - Rizici ma-
terijalno znacajnog pogresnog iskaza koje
revizor identifikuje zahtevaju specijalna
revizijska razmatranja.

Znacajnost - Significance - Znacajnost je po-
vezana sa materijalnim znacajem tvrdnje.

Izvestaj o aspektima okruZenja - Environmen-
tal performance report - Izvestaj o aspekti-
ma okruzenja predstavlja izvestaj, odvojen
od finansijskih izvestaja, u kome se tre¢im
licima daju kvalitativne informacije o pre-
uzetim obavezama pravnog lica u vezi sa
poslovnim aspektima okruZenja, njego-
vim politikama i ciljevima na tom polju,
dostignu¢ima u upravljanju odnosima iz-
medu njegovih poslovnih procesa i rizika
okruzenja, kao i kvalitativne informacije o
njegovim rezultatima na zastiti okruzenja.

Izvestaj revizora za specijalne svrhe - Speci-
al purpose auditor’s report - Izvestaj izdat
na osnovu izvr§ene nezavisne revizije fi-
nansijskih informacija koji, za razliku od
izve$taja o izvrenoj reviziji finansijskih
izvestaja, sadrzi:

(a) finansijske izvestaje sastavljene u skladu
sa nekom drugom kompleksnom rac¢uno-
vodstvenom osnovom, ali ne sa Meduna-
rodnim rac¢unovodstvenim standardima
ili nacionalnim standardima;

(b) odredene racune, izvode iz rac¢una ili
pozicije u nekom finansijskom izvestaju;



(c) usaglasenost sa ugovorenim obaveza
ma;
(d) zbirne finansijske izvestaje.

Izjave rukovodstva - Management representa-
tions - 1zjave koje rukovodstvo daje revizo-
ru u toku revizije, bez posebnog zahteva ili
kao odgovor na konkretne zahteve.

Inspekcija (kao revizijski postupak)- Inspection
(as an audit procedure) - Ins- pekcija pred-
stavlja ispitivanje evidencije, dokumenata
ili materijalnih sredstava.

Inspekcija (u vezi zavrsenog angaZovanja)
- Inspection (in relation to completed)- In-
spekcija predstavlja ispitivanje internih
ili eksternih evidencije ili dokumenata ili
ispitivanje materijalnih sredstava.

Interna revizija - Internal auditing- Interna
revizija je uspostavljena oce-njivacka ak-
tivnost u okviru poslovnog subjekta radi
pruzanja usluga tom subjektu. Njene funk-
cije, izmedu ostalog, uklju¢uju ispitivanje,
ocenu i pra¢enje adekvatnosti i efikasnosti
interne kontrole.

Interna kontrola - Internal control - Interna
kontrola je proces osmisljen i odobren od
strane lica ovlas¢enih za upravljanje, ru-
kovodstva i drugih lica u cilju obezbedenja
uveravanja u raZumnoj meri o ispunjenju
ciljeva pravnog lica u pogledu pouzdanosti
finansijskog izvestavanja, efikasnosti i efek-
tivnosti poslovanja i usaglasenosti sa pri-
menljivim zakonima i regulativom. Interna
kontrola obuhvata slede¢e komponente:
(a) kontrolno okruzenje;

(b) proces procene rizika u pravnom licu;
(c) informacioni sistem, uklju¢ujuéi po-
vezane poslovne procese, relevantne za
finansijsko izve$tavanje i informisanje;
(d) kontrolne aktivnosti; i

(e) nadzor kontrola.

Informacije o segmentu poslovanja - Segment
information - Informacije u finansijskim
izve$tajima o pojedinim komponentama,
odnosno privrednim granama i geograf-
skim aspektima koji se mogu identifikovati
kod nekog poslovnog subjekta.

Informacioni sistem relevantan za finansijsko
izvestavanje - Information system relevant
to financial reporting - Informacioni sistem
relevantan za finansijsko izve$tavanje je
komponenta interne kontrole koja obuhva-
ta sistem finansijskog izve$tavanja, i ¢ine ga
politike i postupci ustanovljeni radi inici-
ranja, evidentiranje, obrade i izvestavanja
transakcija pravnog lica (kao i dogadaja i
okolnosti) kao i radi racunovodstvenog
pradenja imovine, obaveza i kapitala.

Inherentni rizik, rizik po prirodi stvari (vidi
Revizijski rizik) - Ingerent risk - (see Au-
dit risk)

Ispitivanje - Inquiry - Ispitivanje predstavlja
pribavljanje finansijskih i nefinansijskih
informacija od struénih lica u okviru ili
izvan pravnog lica.

Javna preduzeca - Government business en-
terprises - Javna preduzela su poslovni
subjekti koji posluju u okviru javnog sek-
tora, obi¢no radi ispunjavanja politickog
ili drustvenog interesa. Od njih se obi¢no
zahteva da posluju na trzi$noj osnovi, to
jest da ostvaruju dobit ili da preko tarifa za
svoje usluge nadoknade najve¢i deo svojih
troskova poslovanja.

Javni sektor - Public sector - Izraz “javni sektor”
se odnosi na nacionalne i regionalne (na
primer drzavne, pokrajinske, teritorijalne)
drzavne organe, lokalne organe (na pri-
mer gradske, opstinske) i s njima povezana
pravna lica (na primer agencije, odbori,
komisije i preduzeca).

Jedinice uzorka (vidi Izbor revizijskog uzor-
ka) - Sampling units - (see Audit sampling)

Kodiranje (kriptografija) - Encryption (crypto-
graphy) - Proces transformisanja programa
iinformacija u oblik koji se ne moze razu-
meti bez pristupa specifi¢nim algoritmima
za dekodiranje (kriptografski $ifarnici).
Na primer, poverljivi podaci u sistemu za
obradu zarada mogu biti kodirani radi za-
§tite od neovlas¢enog obelodanjivanja ili
modifikovanja. Kodiranje moze da pruzi
efikasnu kontrolu za zastitu poverljivih ili
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osetljivih programa i informacija od neo-
vlagéenog pristupa ili modifikovanja. Me-
dutim, efikasna sigurnost zavisi od toga da
li su uspostavljene odgovarajuce kontrole
nad pristupom Sifarnicima.

Kompjuterski informacioni sistemi - Computer

Information Systems - OkruZzenje kompju-
terskih informacionih sistema postoji kada
pravno lice koristi kompjuter bilo kojeg
tipa ili veli¢ine za obradu finansijskih in-
formacija koje su od znacaja za reviziju, bez
obzira na to dali operacije na tom kompju-
teru izvr$ava to pravno lice ili tre¢a strana.

Kompijutersko okruzenje - IT environment -

Politike, postupci i infrastruk-tura infor-
macione tehnologije (hardver, operativni
sistemi itd.) koje pravno lice uvodi i apli-
kativni softver koji koristi da bi podrzalo
po-slovanje i ostvarilo poslovnu strategiju.

Kontrolne aktivnosti - Control activities - Kon-

trolne aktivnosti su kom-ponenta interne
kontrole. Kontrolne aktivnosti predstavlja-
ju politike i procedure kojima se osigurava
sprovodenje odluka rukovodstva.

Kontrole kvaliteta - Quality controls - Politike

i postupci koje je ustano-vilo neko predu-
zeée da bi u razumnoj meri obezbedilo da
sve revizije koje obavlja budu izvr$ene u
skladu sa ciljevima i osnovnim principima
revi-zije finansijskih izvestaja, kao $to je
navedeno u ISA 220 “Kontrola kvaliteta
revizije finansijskih informacija”

Kontrole pristupa -Access controls - Postupci

koji su smisljeni da ogranice pristup jedi-
nicama terminala za on-line obradu, pro-
gramima i podacima. Kontrole pristupa
se sastoje od “identifikacije korisnika” i
“ovlasc¢enja korisnika”. Identifikacija kori-
snika nastoji da korisnika identifikuje kroz
jedinstveni log za identifikaciju, lozinke,
pristupne kartice ili biometri¢ke podatke.
Ovlas¢enje korisnika se sastoji od pravila
pristupa za odredivanje kompjuterskih re-
sursa kojima svaki od korisnika moZze da
pristupi. Posebno, ti postupci su osmisljeni
da sprece ili otkriju:
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a) neovlaséen pristup terminalima za on-
line obradu, programima i podacima;

b) unosenje neovlaséenih transakcija;

¢) neovlas¢ene izmene podataka u dato-
tekama;

d) kori$¢enje kompjuterskih programa od
strane neovla$¢enog osoblja i

e) kori$¢enje kompjuterskih programa
koji nisu odobreni.

Kontrolni rizik (vidi Revizijski rizik) - Control
risk - (see Audit rik)

Kontrolno okruzenje - Control environment -
Kontrolno okruzenje je komponenta inter-
ne kontrole i obuhvata funkcije upravljanja
i rukovodenja kao stavove, svest i aktivnosti
lica ovla$¢enih za upravljanje i rukovodstva
u vezi interne kontrole pravnog lica i nje-
nim znacajem za pravno lice.

Konfirmacija - (vidi eksterna potvrda) - Con-
firmation - (see External confirmation)

Koriorasivno uiravljanje (vidi Uiravljanje) -
Corporate Governance - (see Governance)

Kriminalna radnja - Fraud,- 1zraz “kriminal-
na radnja” se odnosi na namernu radnju
jednog ili vi$e pojedinaca iz redova ru-
kovodstva, zaposlenih ili trec¢ih lica, koja
ima za posledicu pogre$no prikazivanje
finansijskih izvestaja.

Lokalna mreza - Local Area Network (LAN) -
Komunikaciona mreZa koja sluzi korisnici-
ma u okviru definisanog geografskog pro-
stora. Ove mreze su razvijene da olaksaju
razmentu i kori$¢enje resursa u okviru orga-
nizacije, uklju¢ujudi podatke, softver, baze,
$tampace i telekomunikacionu opremu.
Onemogucavaju decentralizovanu obra-
du. Osnovne komponente lokalnih mreza
su: mediji za prenos i softver, korisni¢ki
terminali i zajednicke periferne jedinice.

Malo pravno lice - Small entity - Malo pravno
lice je pravno lice sa slede¢im karakteri-
stikama:

a) vlasni$tvo i rukovodenje su koncen-
trisani na malom broju poje- dinaca
(Cesto na jednom pojedincu) i

b) kod pravnog lica postoji:



¢) mali broj izvora prihoda;

d) jednostavna evidencija;

e) ogranicene interne kontrole sa mo-
gucnoscu da rukovodstvo zaobide te
kontrole.

Mala pravna lica obi¢no imaju karakteri-

stiku pod a) i jednu ili viSe karakteristika

uklju¢enih pod b).

Materijalap znacaj - Materiality - Informa-

cija je od materijalnog znacaja ako njeno
izostavljanje ili pogresno izvestavanje o
njoj moze da utice na ekonomske odluke
korisnika informacije, koje on donosi na
osnovu finansijskih izvestaja. Materijalni
znacaj zavisi od veli¢ine pozicije ili greske,
procenjene u datim okolnostima pod ko-
jim je do izostavljanja ili pogresnog iska-
zivanja doslo. Zbog toga materijalni znacaj
predstavlja prag ili tacku razgranicenja, a
ne primarnu kvalitativnu karakteristiku
koju informacija mora da ima da bi bila
korisna.

Materijalno znacajne slabosti - Material we-

aknesses - Slabosti u internoj kontroli koje
mogu da imaju materijalno znacajne efekte
na finansijske iz-vestaje.

Misljenje - Opinion - Izvestaj revizije sadr-

Zi jasno izrazavanje miSljenja, u pisanoj
formi, o finansijskim izves$tajima u celini.
Pozitivno misljenje se izrazava kada revizor
zakljuci da finansijski izvestaji daju istinitu
i objektivnu sliku (ili po svim bitnim pita-
njima pruzaju istinit i objektivan prikaz)
u skladu sa naznadenim okvirom finan-
sijskog izve$tavanja. (Vidi modifikovan
izvestaj revizora - See Modified auditor’s

misljenje razlikuje od misljenja bez rezerve.

Pitanja koja ne uticu na misljenje revizora

(Matters That Do Not Affect the Auditor’s
Opinion )

Pasus(i) sa skretanjem paznje na neko pitanje

- Emphasis of matter paragraph(s) - Izvestaj
revizora se moze modifikovati dodavanjem
pasusa u kome se naglasava neki problem
koji uti¢e na finansijske izvestaje, a 0 kome
se detaljnije raspravlja u napomenama uz
finansijske izvestaje. Dodavanje pasusa s
naglasavanjem problema ne utie na mi-
$ljenje revizora. Revizor moze modifikovati
izvestaj revizije dodavanjem pasusa u kome
se naglasava i neki drugi problem osim pro-
blema koji uti¢u na finansijske izvestaje.

Pitanja koja uti¢u na misljenje revizora -

Matters That Do Affect the Auditor's Opi-
nion

Misljenje srezervom - Qualified opinion - Re-

vizor izrazava misljenje s rezervom kada
dode do zakljucka da se pozitivno misljenje
ne moze izraziti, ali da efekti neslaganja s
rukovodstvom, ili ograni¢enja obima revi-
zije nisu od tolikog materijalnog znacaja i
uticaja da zahtevaju negativno misljenje ili
uzdrzavanje od misljenja.

Uzdrzavajuce misljenje - Disclaimer of opinion

- Revizor izrazava uzdrzavajuce misljenje
kada su moguc¢i efekti ogranic¢avanja obi-
ma njegovog rada od takvog materijalnog
znacaja i uticaja da ne omogucavaju pri-
bavljanje dovoljnog i odgovarajuceg revi-
zijskog dokaza i zbog toga revizor nije u
mogucénosti da izrazi miljenje o finansij-
skim izvestajima.

report) Negativno méiljenje - Adverse opinion - Nega-
tivno misljenje se izrazava kada su efekti
neslaganja od takvog materijalnog znacaja

i uticaja na finansijske izvestaje da navo-

Misljenje revizora (vidi Misljenjs) - Audit
opinion (see Opinion)
Misljenje s rezervom — (vidi Modifikovan

izvestaj revizora) — Qualified opinion -
(see Modified auditor’s report)

Modifikovani izvestaj revizora - Modified

auditor’s report - Smatra se da je izvestaj re-
vizora modifikovan ako je misljenju dodat
pasus o naglasavanju problema, ili ako se

de revizora na zaklju¢ak da izrazavanje
misljenja s rezervom u izvestaju revizije
nije dovoljno da obelodani ¢injenicu da su
finansijski izvestaji pogre$ni ili nepotpuni.

Nadzor kontrola - Monitoring of controls -

Nadzor kontrola je komponenta interne

345

inowlod 1uzep



Vazni pojmovi

kontrole odnosno proces ocenjivanja efek-
tivnosti interne kontrole tokom perioda.
Obuhvata blagovremenu procenu osmislje-
nosti i rada kontrola i preduzimanje neop-
hodnih korektivnih aktivnosti u skladu sa
promenama okolnosti.

Naknadni dogadaji - Subsequent events - U
Medunarodnom ra¢unovodstvenom stan-
dardu (IAS) 10 identifikovana su dva tipa
povoljnih ili nepovoljnih dogadaja koji su
nastali nakon bilansa stanja:

(a) oni koji pruzaju dalji revizijski dokaz
o uslovima koji su postojali na dan bi-
lansa stanja; i

(b) oni koji su rezultat uslova nastalih na-
kon bilansa stanja.

Nacionalna praksa (revizija) - National prac-
tices (auditing) - Zbirka smernica za revi-
ziju, koje nemaju snagu standarda, a koje
je donelo nadlezno racunovodstveno telo
na nivou zemlje i koje primenjuju revizori
prilikom vrSenja revizije i pruzanju usluga
srodnih reviziji.

Nacionalni standardi (revizija) - National
standards (auditing) - Zbirka standarda re-
vizije, definisanih zakonom ili regulativom
nadleznog tela na nivou zemlje, ¢ija prime-
na je obavezna, odnosno kojih revizori mo-
raju da se pridrzavaju prilikom obavljanja
revizije ili pruzanja usluga srodnih reviziji.

Negativno misljenje (vidi Modifikovani izve-
Staj revizora) - Adverse opinion - (see Mo-
dified auditor’s report)

Neusaglasenost - Noncompliance - 1zraz “ne-
pridrzavanje zakona ili drugih propisa” se
koristi kada se ukazuje na nameran ili nena-
meran propust ili radnju pravnrg lica kod
koga se obavlja revizija, suprotnu vaze¢im
zakonima ili regulativi.

Neizvesnost - Uncertainty - Neizvesnost je pro-
blem koji moze da ima uticaj na finansijske
izvestaje, ali ¢iji ishod zavisi od buduéih
akcija ili dogadaja koji nisu pod direktnom
kontrolom poslovnog subjekta.

Novi revizor (vidi Revizor) - Incoming auditor
- (see Auditor)
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Obim pregleda - Scope of a Review - Izraz
“obim pregleda” se odnosi na postupke
pregleda koji se smatraju neophodnim u
datim okolnostima da bi se postigao cilj
pregleda.

Obim revizije - Scope of an audit - Izraz “obim
revizije” se odnosi na postupke revizije koji
se smatraju neophodnim u datim okolno-
stima da bi se postigli ciljevi revizije.

Ogranicenje obima - Scope limitation - (see
Limitation on scope)

Ogranicenje obima - Limitation on scope -
Pravno lice moze ponekad da revizoru
nametne ogranicenje u pogledu obima
njegovog posla (na primer kada se uslovi-
ma angazovanja specificira da revizor nece
sprovesti neki postupak koji ina¢e smatra
neophodnim). Ogranicenje obima moze
biti nametnuto okolnostima (na primer
kada se revizor angazuje u vreme koje mu
ne omogucava da posmatra popisivanje
zaliha). Ogranicenje obima mozZe nastati
i kada su, po misljenju revizora, ra¢uno-
vodstvene evidencije pravnog lica neade-
kvatne ili kada revizor nije u moguénosti
da sprovede postupak revizije koji smatra
pozeljnim.

Opste IT kontrole (kontrole informacionih
tehnologija) - General IT controls - Opste
IT-kontrole obuhvataju politike i postupke
u vezi viSe aplikacija i podrzavaju efektiv-
nost funkcionisanja aplikacionih kontrola
tako $to obezbeduju kontinuirano pravilan
rad informacionih sistema. Opste IT-kon-
trole uobicajeno obuhvataju kontrole nad
centrima podataka i mreZnim centrima;
nabavku sistemskog softvera, izmene i
odrzavanje; zastitu pristupa; i nabavku,
razvoj i odrzavanje aplikacionog sistema.

Opste kontrole u kompjuterskim informa-
cionim sistemima - General controls in
Computer Information Systems - Aktiv-
nosti u vezi sa uspostavljanjem okvira za
opsti nadzor nad kompjuterizovanim in-
formacionim sistemima, ¢ija je svrha da
se u razumnoj meri obezbedi postizanje
opstih ciljeva interne kontrole.



Obljsoe - (vidi Revizor) - Personnel - (see Au-
ditor)

Ocekivana Greska - (vidi Revizijsko uzorko-
vanje) - Expected error (see Audit sampling)

Pasus(i) sa skretanjem paznje na neko pi-
tanje (vidi Modifikovani izvestaj revizo-
ra) - Emphasis of matter paragraph(s)-(see
Modified auditor s report)

Personalni kompjuteri - PCs or personal com-
puters (koji se ¢esto nazivaju i mikrokom-
pjuterima) - ekonomi¢ni ali mo¢ni nezavisni
kompjuteri za op$te namene koji se obi¢no
sastoje od monitora (vizuelna jedinica), ku-
¢ista koje sadrzi kompjutersku elektroniku
i tastature (i misa). Ove karakteristike se
mogu kombinovati u vidu portabl kompju-
tera (laptop). Programi i podaci mogu biti
uneti interno na tvrdom disku ili na preno-
sni medijima za podatke kao $to su kompakt
diskovi ili diskete. Personalni kompjuteri se
mogu povezati na on-line mreZe, printere i
druge naprave kao $to su skeneri ili modemi.

Pismo o angazovanju - Engagement letter -
Pismom o angazovanju se dokumentuju i
potvrduju revizorovo prihvatanje angazo-
vanja, ciljevi i obim revizije, odgovornost
revizora prema klijentu i oblici izvestaja.

Pitanja u vezi sa okruzenjem (Environmental
matters). Pitanja u vezi sa ok-ruzenjem su
definisana kao:

a) inicijative za sprecavanje, zaustavljanje
ili otklanjanje o$tecenja okoline, ili pi-
tanja koja se ticu o¢uvanja obnovljivih i
neobnovljivih resursa (kao $to su inici-
jative koje propisuju zakoni i propisi ili
ugovori u vezi sa okruzenjem, odnosno
inicijative koje mogu biti dobrovoljno
preuzete);

b) posledice krSenja zakona i propisa u
vezi sa okruzenjem;

c) posledice Steta na okruZenju ucinjenih
drugima ili prirodnim resursima i

d) posledice zakonom nametnutih tudih
obaveza (na primer obaveze za Stete
koje su prouzrokovali prethodni vla-
snici).

Planiranje - Planning - Planiranje obuhvata
razvoj opSte strategije i detaljnog pristu-
pa za ocekivanu prirodu, vreme i obim
revizije.

Povezanost revizora - Auditor’s association
- Revizor je povezan sa finansijskim in-
formacijama kada uz te informacije prilozi
svoj izvestaj ili se slozi da se njegovo revi-
zorsko ime koristi u profesionalnoj vezi sa
informacijama.

Pogresno iskazivanje - Misstatement - Po-
gre$no iskazivanje finansijske in-formacije
koje moze nastati zbog nenamerne greske
ili kriminalne radnje.

Pozitivno misljenje (vidi Misljenje) - Unqu-
alified opinion - (see Opinion)

Ponovno izracunavanje - Recalculation - Po-
novno izra¢unavanje predstavlja proveru
matematicke ta¢nosti dokumenata ili evi-
dencija.

Ponovno izvrsenje - Reperformance - Ponovno
izvrSenje predstavlja aktivnost u kome re-
vizor nezavisno sprovodi postupke ili kon-
trole koje su primenjene kao deo internih
kontrola pravnog lica, bilo manuelno ili
kori$¢enjem revizijskih tehnika uz pomo¢
kompjutera (SAATS).

Populacija (vidi Izbor revizijskog uzorka) -
Population - (see Audit sampling)

Posmatranje - Observation - Posmatranje se
sastoji u nadgledanju procesa ili postupaka
koje obavlja neko drugo lice, na primer,
revizorovo posmatranju popisa zaliha koji
vrsi osoblje pravnog lica ili posmatranju
aktivnosti kontrole.

Postupci procenerizika - Risk assessment pro-
cedures - Postupci procene rizika su revi-
zijski postupci sprovedeni u cilju sticanja
razumevanja u vezi pravnog lica i njegovog
okruzZenja, uklju¢ujuéi interne kontrole
radi procene rizika materijalno znacajnog
pogres$nog iskaza na nivou finansijskog
izvestaja i tvrdnje.

Postupci sustinskog ispitivanja - Substantive
procedures - Postupci sustinskog ispitiva-
nja su revizijski postupci koji se vrse radi
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otkrivanja materijalno znacajnih pogres-

nih iskaza na nivou tvrdnje i obuhvataju:

(a) detaljne postupke provere klasa tran-
sakcija, stanja ra¢una i obelodanjivanja;
i

(b) sustinske analiticke postupke.

Potvrdivanje - Confirmation - Potvrdivanje
predstavlja specifi¢an vid upita, upuce-
nog direktno tre¢im stranama, u procesu
pribavljanja izjava u vezi informacija ili
postojecih stanja.

Pocetna stanja - Opening balances - Pocetna
stanja su ona salda na pojedinim ra¢unima
koja postoje na pocetku perioda. Pocetna
stanja su zasnovana na zaklju¢nim stanjima
prethodnog perioda i odrazavaju efekte
poslovnih dogadaja i primenjenih ra¢uno-
vodstvenih politika u prethodnom periodu.

Prethodni revizor (vidi Revizor) - Predecessor
auditor (see Auditor)

Pretpostavka u vezi sa nastavkom poslovanja-
Going concern consumption -Pretpostavka
u vezi sa nastavkom poslovanja pravnog
lica se obi¢no posmatra kao nastavak po-
slovanja u predvidivoj budu¢nosti, bez
namere ili obaveze likvidacije, prestanka
rada ili trazenja zastite od kreditora u
skladu sa zakonima i propisima. Shodno
tome, sredstva i obaveze se evidentiraju
uz pretpostavku da ¢e pravno lice biti u
mogucnosti da realizuje svoja sredstva i
izvr$i svoje obaveze u normalnom toku
poslovanja.

Prikladnost - Appropriateness - Prikladnost
je mera kvaliteta revizijskog dokaza, od-
nosno njegove relevantnosti i pouzdano-
sti za svrhe potvrdivanja, ili pak detekcije
pogresnih iskaza, u klasama transakcija,
saldima rac¢una, obelodanjivanjima i po-
vezanih tvrdnjama.

Prisustvovanje - Attendance - Prisustvovanje
se odnosi na prisustvo jednog lica celoku-
pnom procesu ili delu procesa koji obav-
ljaju druga lica. Na primer, prisustvovanje
popisu zaliha ¢e omoguditi revizoru da
pregleda zalihe, da posmatra da li se spro-
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vode postupci koje je rukovodstvo uvelo
za brojanje i evidentiranje brojenja i da
na odabranom uzorku proverava tacnost
brojanja.

Profesionalni racunovoda (Professional acco-
untant) - Lice koje je ¢lan or-ganizacije
¢lanice Medunarodne federacije ra¢uno-
voda (IFAC).

Profesionalni racunovoda u javnoj praksi
(Professional accountant in public practi-
ce) - Profesionalni racunovoda, bez obzira
na njegovu funkcionalnu klasifikaciju (npr.
revizija, porez, ili konsultovanje) u firmi
koji pruza profesionalne usluge. Ovaj ter-
min se takode koristi kada se misli na firmu
profesionalnih ra¢unovoda u javnoj praksi.

Provera kretanja kroz sistem - Walk-through
test - Provera kretanja kroz sistem se sastoji
u pracenju nekoliko poslovnih dogadaja
kroz sistem finansijskog izve$tavanja.

Provere funkcionisanja kontrole - Tests of
control - Provere funkcionisanja kontrole
se vrSe radi dobijanja revizijskog dokaza o
efikasnosti rada kontrola u vezi prevencije
ili otkrivanja i korekcija materijalno zna-
¢ajnih pogresnih iskaza na nivou tvrdnje.

Prognoza - Forecast - Prognoza je procenje-
na finansijska informacija, sa-stavljena na
osnovu pretpostavki o budu¢im dogada-
jima za koje rukovodstvo ocekuje da ce
nastati i merama koje smatra da ¢e pre-
duzeti do dana na koji se prognoza odnosi
(pretpostavke najbolje procene).

Program revizije- Audit program - Programom
revizije se defini$u priroda, vreme i obim
planiranih postupaka revizije koje treba
izvrsiti da bi se ispunio opsti plan revizije.
Program revizije sluzi kao spisak uputsta-
va mladim revizorima angazovanim na
reviziji i kao sredstvo za kontrolu da li je
posao obavljen na pravi nadin.

Programske kontrole - Programming controls-
Postupci koji su osmisljeni da sprece ili
otkriju neovla$¢ene izmene kompjuterskih
programa kojima se pristupa preko termi-
nala za on-line obradu. Pristup moze biti



ogranicen kontrolama kao $to su koris¢enje
posebnih operativnih ili programskih ra-
zvojnih biblioteka i kori$¢enje specijalnih
programa softverske biblioteke. Vazno je
da se promene na programima za on-line
obradu na odgovarajuéi nac¢in dokumen-
tuju, kontrolisu i prate.

Projekcija -Projection - Projekcija je finansij-

ska informacija o budu¢nosti, sastavljena

na osnovu:

(a) hipotetickih pretpostavki o budu¢im
dogadajima i akcijama rukovodstva, do
kojih moze i da ne dode, kad je neko
pravno lice u probnoj fazi poslovanja ili
planira znacajne izmene prirode svog
poslovanja; ili

(b) kombinacije najbolje procene i hipote-
tickih pretpostavki.

Proces procene rizika u pravnom licu - Entity’s

risk assessment process - Proces procene
rizika u pravnom licu je komponenta in-
terne kontrole da je proces koji se prime-
njuje u pravnom licu za identifikovanje
poslovnih rizika odgovarajuéi za ciljeve
finansijskog izve$tavanja i odlucivanje o
aktivnostima koje se odnose na te rizike i
njihove posledice.

Radna dokumentacija - Working papers -

Radna dokumentacija predstavlja evi-den-
ciju o revizorovom planiranju, o prirodi,
vremenu i obimu obavljenih postupaka
revizije, kao i rezultatima tih postupaka i
zaklju¢cima do kojih se doslo na bazi pri-
bavljenog dokaza.

Razmena elektronskih podataka - Electro-

nic Data Intercharge (EDI) - Elektronski
prenos dokumenata izmedu organizacija
u masinski ¢itljivom obliku.

Razumevanje pravnoglica i njegovog okru-

Zenja - Understanding of the entity and its

environment - Revizorovo razumevanje

pravnog lica i njegovog okruzenja obuhvata

sledece aspekte:

(a) privredne, regulatorne, i druge eksterne
faktore, uklju¢ujuéi primenjljivi okvir
finansijskog izvestavanja.

(b) prirodu pravnog lica, ukljucujuci
odabir i primenu ra¢unovodstvenih
politika.

(c) ciljeve i strategije kao i sa njima poveza-
ne rizike poslovanja koji mogu rezulti-
rati materijalno znacajnim pogre$nim
iskazom u finansijskim izve$tajima.

(d) merenje i pregled finansijske uspesnosti
pravnog lica.

(e) internu kontrolu.

Racunovodstvena procena - Accounting esti-

mate - Ra¢unovodstvena procena pred-
stavlja odredivanje pribliZznog iznosa neke
pozicije kada ne postoji precizan nacin za
utvrdivanje.

Racunovodstvene evidencije - Accounting

records - Racunovodstvene evidencije
obuhvataju evidencije o knjizenjima i po-
drzavajuce evidencije, kao §to su nalozi
i zapisi elektornskog prenosa sredstava;
fakture; ugovori; glavna knjiga i pomoc¢na
knjige; evidentiranja u dnevniku, i druga
uskladivanja finansijskih izvestaja koja se
ne odrazavaju formalnim knjiZzenjima; kao
i evidencije u vidu radnih papira i tabela
kojima su podrzane alokacije troskova,
preracunavanja, usaglasavanja i obeloda-
njivanja.

Revizija - Audit - Cilj revizije finansijskih

izvestaja je da omogudi revizoru da izrazi
misljenje o tome da li su finansijski izve-
§taji po svim bitnim pitanjima sastavljeni
u skladu sa utvrdenim okvirom finansij-
skog izvestavanja ili drugim kriterijumima.
Formulacije koje se koriste za izrazavanje
misljenja revizora su “daju istinitu i objek-
tivnu sliku” ili “po svim bitnim pitanjima
istinito i objektivno prikazuju”, pri ¢emu
te formulacije imaju isto znacenje. Sli¢an
cilj se odnosi i na reviziju finansijskih ili
drugih informacija sastavljenih na osnovu
odgovaraju¢ih kriterijuma.

Revizijska dokumentacija (Audit documen-

tation) - predstavlja evidenciju izvr§enih
revizijskih postupaka, prikupljenih revizij-
skih dokaza i zaklju¢aka do kojih je dosao
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prakti¢ar (ponekad se koristi i termin
“radni papiri”.

Revizijski dokaz - Audit evidence - Revizijski

dokaz predstavlja sve informacije koje je
revizor koristio u toku izvodenja zakljuca-
ka na kojima zasniva misljenje. Revizijski
dokaz obuhvata informacije sadrzane u
ratunovodstvenim evidencijama koje ¢ine
podlogu za sastavljanje finansijskih izve-
$taja, kao i druge informacije.

Revizijski rizik - Audit risk - revizijski rizik

je funkcija rizika materijalno znacajnog
pogresnog iskaza (ili jednostavno, “rizik
materijalno znacajnog pogresnog iska-
za”) (na primer, rizik da su pre revizije
finansijski izvestaji materijalno pogresni)
i rizik da revizor nece otkriti takve po-
gre$ne iskaze (“detekcioni rizik”). Rizik
materijalno znacajnog pogresnog iskaza
ima dve komponente, inherentni rizik i
kontrolni rizik (kao $to je navedeno na
nivou tvrdnje). Detekcioni rizik je rizik da
revizijskim postupcima nece biti otkriven
pogresan iskaz koji postoji u okviru tvrdnje
a koji pojedinacno ili agregirano sa drugim
pogresnim iskazima moze biti materijalno
znacajan.

Inherentni rizik (rizik po prirodi stvari) -

Inherent risk - Inherentni rizik (rizik po
prirodi stvari) se odnosi na podloZnost
tvrdnje pogresnim iskazima koji, pojedi-
nacno, ili agregirano sa drugim pogre$nim
iskazima moze biti materijalno znacajan,
uz pretpostavku da ne postoje relevantne
interne kontrole.

Kontrolni rizik (rizik da kontrole ne funkcio-

nisu) - Control risk - Rizik da kontrole ne
funkcioni$u predstavlja rizik da interne
kontrole pravnog lica nece pravovreme-
no spreciti ili ispraviti pogresan iskaz koji
moze nastati u okviru neke tvrdnje, a koji
je, pojedinac¢no ili agregirano sa drugim
pogres$nim iskazima moze biti materijalno
znacajan.

Revizijsko uzorkovanje - Audit sampling Re-

vizijsko uzorkovanje (uzorkovanje) uk-
lju¢uje primenu postupaka revizije koji su
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manji od 100%-nog ispitivanja stavki koje
¢ine saldo na ra¢unu ili grupu transakcija,
tako da sve stavke iz uzorka imaju $ansu
da budu odabrane. To ¢e omoguditi revi-
zoru da pribavi i oceni revizijski dokaz o
odredenim karakteristikama odabranih
pozicija radi formiranja ili pomo¢i u formi-
ranju zaklju¢aka u odnosu na populaciju iz
koje je uzorak uzet. Revizijsko uzorkovanje
moze biti zasnovano na statistickom ili
nestatistickom pristupu.

Anomalna Greska - Anomalous error - Anomal-

na greska predstavlja gresku koja je nastala
kao izolovani dogadaj koji se ne ponavlja,
osim u specifi¢no identifikovanim sluaje-
vima i prema tome, ne predstavlja repre-
zentativnu gresku u populaciji.

Ocekivana greska - Expected error - To je greska

za koju revizor ocekuje da Ce biti prisutna
u populaciji.

Rizik nekoris¢enja metode uzorka - Non sam-

pling risk - Rizik nekori$¢enja metode uzor-
ka nastaje iz faktora koji prouzrokuju da re-
vizor donese pogresan zakljucak iz bilo kog
razloga koji nije u vezi sa veli¢cinom uzorka.
Na primer, najveéi deo revizijskih dokaza
je ubedljiv ali ne i definitivan, pa revizor
moze da odabere neadekvatne postupke ili
da pogresno protumaci dokaz i zbog toga
ne uspe da prepozna gresku.

Populacija - Population - Populacija oznaca-

va celokupan niz podataka iz kojeg se bira
uzorak i o kojima revizor Zeli da donese
zakljucke. Populacija moze da bude pode-
ljena u stratumu ili na delove populacije
gde se svaki stratum posebno ispituje. Izraz
“populacija” ukljucuje i stratum.

Rizik koriséenja uzorka - Sampling risk - Rizik

kori$¢enja uzorka postoji zbog moguénosti
da zakljucci, zasnovani na rezultatima ispiti-
vanja uzorka, budu razliciti od zaklju¢aka do
kojih bi revizor dosao da je sproveo postup-
ke revizije nad celokupnom populacijom.

Jedinica uzorka - Sampling unit - Jedinica

uzorka znaci pojedina¢nu poziciju koja
¢ini populaciju, na primer ¢ekovi navedeni



u specifikaciji ¢ekova, stavke o odobrenju
u izvodu banke, izlazne fakture ili salda na
ra¢unima pojedinih kupaca ili monetarnu
jedinicu.

Statisticko uzorkovanje - Statistical sampling
- Statisti¢ko uzorkovanje zna¢i bilo koji
pristup u statistickom uzorkovanju koji
ima sledece karakteristike:

(a) slucajan izbor ili uzorak i

(b) primena teorije verovatno¢e na ocenu
rezultata uzorka, uklju¢ujuéi merenje
rizika kori$¢enja uzorka.

Pristup uzorkovanju koji nema karakteri-

stike pod (a) i (b) se smatra nestatistickim

uzorkovanjem.

Stratifikacija - Stratification - Stratifikacija
je proces podele populacije na delove, od
kojih svaki predstavlja grupu jedinica za
uzorkovanje koje imaju sli¢ne karakteristi-
ke (najc¢e$¢e monetarnu vrednost).

Tolerantna Greska - Tolerable error - Tole-
rantna gre$ka znaci maksimalnu gresku
u populaciji koju je revizor spreman da
prihvati.

Revizor - Auditor - Revizor je lice s krajnjom
odgovorno$cu za reviziju. Taj izraz se Ce-
sto koristi kao poziv na revizorsku firmu.
(Radi lakseg pozivanja, izraz “revizor” se
koristi u Medunarodnim standardima re-
vizije i za reviziju i za usluge srodne reviziji.
Takvo pozivanje ne podrazumeva da lice
koje nekom pravnom licu pruza usluge
srodne reviziji mora biti i revizor njegovih
finansijskih izvestaja).

Glavni revizor - Principal auditorg - Glavni
revizor je onaj revizor koji je odgovoran
za podnosenje izve$taja o finansijskim
izvestajima nekog pravnog lica kada ti
finansijski izvestaji uklju¢uju finansijske
informacije ¢iju je reviziju vrsio jedan ili
viSe drugih revizora.

Drugi revizor - Other auditor - Drugi revizor,
za razliku od glavnog revizora, je onaj ¢ija
je odgovornost da podnese izvestaj o fi-
nan-sijskim informacijama ili delovima,
koji su ukljuceni u finansijske izvestaje ¢iju

reviziju vr$i glavni revizor. Drugi revizori
su afilijacije firmi, koje koriste ili ne ko-
riste isto ime, zatim korespondenti, kao
i revizori koji nisu medusobno povezani.

Eksterni revizor - External auditor - Izrazi
“eksterni revizor” i “eksterna revizija” se
koriste kada je potrebno da se razlikuje
eksterni revizor od internog revizora, od-
nosno da se eksterna revizija razlikuje od
aktivnosti interne revizije.

Novi revizor - Incoming auditor - Novi revizor
finansijskih izvestaja za tekudi period je
onaj koji nije vrsio reviziju finansijskih
izvestaja za prethodni period.

Osoblje - Personnel - Osoblje ukljucuje sve
partnere i drugo profesionalno osoblje
angaZovano na poslovima revizije u revi-
zorskoj firmi.

Prethodni revizor -Predecessor auditor - Pret-
hodni revizor je onaj koji je bio revizor
finansijskih izvestaja nekog pravnog lica
i koji je bio zamenjen novim revizorom
(revizorom naslednikom).

Revizor koji nastavlja funkciju -Continuing
auditor - Revizor koji nastavlja funkci-
ju je revizor koji je vrsio reviziju finan-
sijskih izves$taja prethodnog perioda i o
njima podneo izves$taj, a nastavlja da vrsi
funkciju revizora finansijskih izvestaja i za
tekuci period.

Revizor koji nastavlja funkciju (vidi Revizor)-
Continuing auditor-(see Auditor)

Revizor sa iskustvom (Experienced auditor)
- pojedinac (bilo da se radi o licu iz firme
ili eksternom licu) koji u razumnoj meri
poseduje znanje i razumevanje (a) procesa
revizije, (b) ISA i primenljivih zakonskih i
regulatornih zahteva, (c) poslovnog okru-
zenja u kome pravno lice radi i (d) pitanja
u vezi revizije i finansijskog izve$tavanja re-
levantnog za privrednu granu pravnog lica.

Revizorska firma (preduzece za reviziju) -
Audit firm - Revizorsku firmu (preduzece
za reviziju) ¢ine partneri firme koja pruza
revizorske usluge ili pojedinacni revizor,
zavisno od slucaja.
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Rizik koriséenja uzorka - (vidi Revizijsko
uzorkovanje) - Sampling risk - (see Audit
sampling)

Rizik nekorisé¢enja metode uzorka (vidi revi-
zijsko uzorkovanje) - Non sampling risk
(see Audit sampling)

Rizik maserijalno znacajnog iogresnog iska-
za - Risk of material misstatement -(videti
revizijski rizik)

Rizik okruZenja - Environmental risk - U izve-
snim okolnostima ovaj rizik predstavlja
faktore relevantne za ocenu inherentnog
rizika kod izrade opsteg plana revizije,
koji mogu da ukljuce rizik od materijalne
greske u finansijskim izvestajima u vezi sa
zastitom okruzZenja.

Rukovodstvo - Management - Rukovodstvo
¢ine funkcioneri i druga lica koja obav-
ljaju visoke rukovodece funkcije. Uprava
ukljucuje lica ovlas¢ena za upravljanje ali
samo u slucajevima kada oni takve funkcije
i obavljaju.

Sastavni deo - Component - Sastavni deo je
sektor, filijala, zavisno preduzece, zajedni¢-
ko ulaganje, povezano preduzece ili drugo
pravno lice ¢ije su finansijske informacije
ukljucene u finansijske izvestaje ¢iju revi-
ziju vrsi glavni revizor.

Sistem interne kontrole - Internal control
system - Sistem interne kontrole ¢ine sve
politike i postupci (interne kontrole) koje
je rukovodstvo nekog pravnog lica uspo-
stavilo radi pomo¢i u postizanju ciljeva
rukovodstva kako bi se, u meri u kojoj je to
mogude, uredno i efikasno vodilo poslova-
nje, Sto ukljucuje pridrzavanje politike ru-
kovodstva, o¢uvanje integriteta sredstava,
sprecavanje i otkrivanje kriminalnih radnji
i gresaka, tacnost i potpunost racunovod-
stvene evidencije i azurno sastavljanje po-
uzdanih finansijskih informacija. Sistem
interne kontrole obuhvata pitanja koja su
$§ira u odnosu na pitanja direktno vezana za
funkcionisanje ra¢unovodstvenog sistema.

Stratifikacija - (vidi Izbor revizijskog uzorka)
- Stratification - (see Audit sampling)
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Statisticko uzorkovanje - (vidi Revizijsko
uzorkovanje) - Statistical sampling - (see
Audit sampling)

Strucnjak - Expert - Struc¢njak je lice ili firma
sa specijalnim kvalifikacijama, znanjem i
iskustvom u odredenoj oblasti izvan racu-
novodstva i revizije.

Tvrdnje - Assertions - Tvrdnje su izjave ru-
kovodstva, date eksplicitno ili na drugi
nacin, koje su sadrzane u finansijskim
izvestajima. U pogledu revizije finansijskih
izve$taja tvrdnje su navedene u MSR 500
“Revizijski dokaz”.

Tolerantna Greska - (vidi Revizijsko uzorko-
vanje) - Tolerable error-(see Audit sampling)

Transakcioni logovi - Transaction logs - 1zve-
$taji koji su osmisljeni da generisu revi-
zorski trag za svaku on-line transakciju.
Ti izvestaji ¢esto dokumentuju izvor tran-
sakcije (terminal, vreme i korisnika), kao
i detalje o transakciji.

Uveravanje - (vidi Uveravanje u razumnoj
meri) - Assurance- (see Reasonable assu-
rance)

Uveravanje u razumnoj meri - Reasonable
assurance - U reviziji revizor pruza visoko,
ali ne i apsolutno uveravanje, pozitivno
izrazeno u izvestaju revizije kao uveravanje
u razumnoj meri, da informacije koje su
bile predmet revizije ne sadrze materijalno
znacajne greske.

Uzdrzavajuée misljenje (vidi Modifikovani
izvestaj revizora) - Disclaimer of opinion
- (see Modified auditor’s report)

Uporedni podaci- Comparatives - Uporedni
podaci u finansijskim izvestajima mogu
predstavljati iznose (kao $to su finansijski
polozaj, rezultati poslovanja, tokovi go-
tovine) i odgovarajuca obelodanjivanja o
pravnom licu za vi$e od jednog perioda, u
zavisnosti od okvira. Okviri i metodi pre-
zentacije su slededi:

(a) Uporedni podaci -Corresponding figures,
gde su iznosi i druga obelo- danjivanja
za prethodni period uklju¢eni kao deo
finansijskih izvestaja za tekudi period, s



namerom da se koriste povezano sa iz- no-
sima i drugim obelodanjivanjima za teku¢i
period (na koje se poziva kao na “podatke
tekuceg perioda”). Ovi uporedni podaci
se ne prezentiraju kao potpuni finansijski
izvestaji koji mogu da stoje posebno, ali
¢ine integralni deo finansijskih izve$taja
tekuceg perioda, s namerom da se koriste
samo povezano sa podacima za tekudi pe-
riod.

(b) Uporedni finansijski izvestaji - Compa-

rative financial statements, gde su iznosi i
druga obelodanjivanja za prethodni period
ukljuceni radi uporedenja sa finansijskim
izvestajima tekuceg perioda, ali nisu sa-
stavni deo finansijskih izvestaja tekuceg
perioda.

Upravljanje - Governance - Izraz “upravljanje”

opisuje ulogu lica kojima su povereni nad-
zor, kontrola i rukovodenje. Oni kojima su
poverena ovlas¢enja upravljanja su obi¢-
no odgovorni da obezbede da pravno lice
postize svoje ciljeve, podnosi finansijske
izvestaje i izve$taje zainteresovanim lici-
ma. Rukovodstvo spada u lica kojima su
poverena takva ovlas¢enja, samo ukoliko
izvr$ava te funkcije.

Usluge srodne reviziji -Related services - Us-

luge srodne reviziji obuhvataju preglede
(uvide), ugovorene postupke i sastavljanje
(kompilaciju) izvestaja.

Usluzna organizacija - Service organization

- Klijent moze angazovati usluznu organi-
zaciju za izvr§avanje odredenih transakcija
i preuzimanje odgovornosti za njih ili za
vodenje odgovarajuce evidencije o poslov-
nim dogadajima i procesima (na primer
usluzna organizacija za kompjuterski in-
formacioni sistem).

Finansijski izvessaji - Financial statements

- Bilans stanja, bilans uspeha, izvestaj o
promenama u finansijskom poloZaju (koji
moze biti prikazan na razli¢ite nacine, na
primer, kao izvestaj o nov¢anim tokovima,
ili izvestaj o tokovima sredstava), napo-
mene i druga saop$tenja i objasnjenja za
koja je navedeno da ¢ine deo finansijskih
izve$taja.

Zbirni finansijski izvestaji - Summarized fi-

nancial statements -Pravno lice moze da sa-
stavi finansijske izvestaje koji predstavljaju
zbir pojedinac¢nih finansijskih izvestaja ¢ija
revizija je vrSena radi informisanja grupa
korisnika, zainteresovanih samo za glav-
ne karakteristike finansijskog poslovanja
i polozaja pravnog lica.

Finansijske informacije o buduénosti (pro-

jektovane finansijske informacije) - Pros-
pective financial information - Finansijske
informacije o buduc¢nosti su informacije
zasnovane na pretpostavkama o dogada-
jima koji mogu nastati u buducnosti i o
moguéim akcijama koje neko pravno lice
moze da preduzme.

Celovita racunovodstvena osnova - Com-

prehensive basis of accounting - Celo-vita
racunovodstvena osnova obuhvata celinu
kriterijuma koji se koriste kao osnova za
sastavljanje finansijskih izve$taja i prime-
njuju se na sve materijalno znacajne pozi-
cije, a imaju sustinski znacajnu podrsku.

Sira mreza - Wide Area Network (WAN) - Ko-

munikaciona mreza koja prenosi informa-
cije preko $irih oblasti, kao $to su razlicite
lokacije fabrika, gradovi ili nacije. WAN
mreZe omogucavaju on-line pristup apli-
kacijama sa udaljenih terminala. Nekoliko
lokalnih mreza (LAN) mogu biti povezane
u okviru $ire mreze (WAN).

353

inowlod 1uzep






LITERATURA

10.

11.

12.

FOF, Forum. (2011) Forum of firms constitution. preuzeto 23.01.2016. sa sajta
FOF, Forum: https://www.ifac.org/system/files/uploads/T AC-FoF/Forum-of-
Firms-Constitution.pdf

Hayes, R., Schilder, A., Dassen, R., Wallage, P., (2002) Principi revizije
(Medunarodna perspektiva), Savez racunovoda i revizora Republike Srpske,
Banja Luka

IFAC. (2015) About IFAC. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IFAC-a: http://www.
ifac.org/about-ifac

IFAC. (2013) History Founding. preuzeto 23.01.2016.sa sajta IFAC: http://www.
ifac.org/about-ifac/organization-overview/history

IFAC. (2015) IFAC Annual Review 2014. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IFAC:
http://viewer.epaperflip.com/Viewer.aspx?docid=7f7adad5-4907-4fad-9503-
a56001873031#?page=0

TAASB. (2015) About IAASB. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IAASB: http://www.
iaasb.org/about-iaasb

TAESB. (2015) About IAESB. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IAESB: http://www.
iaasb.org/about-iaasb

IESBA. (2015) About IESBA. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IESBA: http://www.
ethicsboard.org/about-iesba

IPSASB. (2015) About IPSASB. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IPSASB: http://
www.ipsasb.org/about-ipsasb

IESBA.(2015) Handbook of the Code of Ethics for Professional Accountants. pre-
uzeto 23.01.2016. sa sajta IESBA: http://www.ethicsboard.org/system/files/pu-
blications/files/2015-iesba-handbook.pdf

TAASB. (2015) Handbook of International Quality Control, Auditing, Review,
Other Assurance, and Related Services Pronouncements. preuzeto 23.01.2016. sa
sajta IAASB: http://www.ifac.org/publications-resources/2015-handbook-inter-
national-quality-control-auditing-review-other-assurance

TAESB. (2015) Handbook of International Education Pronouncements. preuzeto
23.01.2016. sa sajta IAESB: http://www.ifac.org/system/files/publications/files/
TAESB-2015-Handbook_0.pdf

3565

ginjelal



Literatura

356

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

IPSASB. (2015) Handbook of International Public Sector Accounting
Pronouncements. preuzeto 23.01.2016. sa sajta IPSASB: http://www.ifac.org/pu-
blications-resources/2015-handbook-international-public-sector-accounting-
pronouncements

Krivaci¢, D., (2014). Eksterna revizija izvjestaja o odrzivosti, Rovinj, Ra¢unovodstvo
i menadzment - RIM 2014, 14 medunarodna znanstvena i stru¢na konferencija,
Zbornik radova s medunarodne znanstvene i stru¢ne konferencije, Svezak I -
znanstveni radovi, str. 119-130

Medunarodni standardi i saopstenja revizije, kontrola kvaliteta, pregleda, ostalih
uveravanja i srodnih usluga, knjiga I i knjiga II, 2015. izdanje Savez Revizora i
Racunovoda Srbije.

Narodna skupstina Republike Srbije. (2013) Zakon o reviziji. preuzeto 23.01.2016.
sa sajta Narodna skupstina Republike Srbije:

http://www.parlament.gov.rs/upload/archive/files/lat/pdf/zakoni/2013/2270-
13Lat.pdf

Public Interest Oversight Board (PIOB). (2015) Ten Years of Public Interest
Oversight. preuzeto 23.01.2016. sa sajta Public Interest Oversight Board: http://
www.ipiob.org/media/files/attach/10thAnniversaryDoc_web.pdf

PAIB. (2015) About the PAIB Committee. preuzeto 23.01.2016. sa sajta PAIB:
http://www.ifac.org/about-ifac/professional-accountants-business/about-paib-
committee

Pretnar, Abici¢, S. (2014). Profesionalni skepticizam revizora i rizik prijevarnog
financijskog izvjestavanja, Rovinj, Ra¢unovodstvo i menadZzment - RIM 2014, 14
medunarodna znanstvena i stru¢na konferencija, Zbornik radova s medunarodne
znanstvene i stru¢ne konferencije, Svezak I - znanstveni radovi, str. 205-220

Rezaee, Z., Riley, R. (2010). Financial Statement Fraud: Prevention and Detection,
2nd ed., John Wiley&Sons, Inc., Hoboken, New Jersey http://samples.sainsburyse-
books.co.uk/9780470543207_sample_417676.pdf

SMP. (2015) About the SMP Committee. preuzeto 23.01.2016. sa sajta SMP:
https://www.ifac.org/about-ifac/small-and-medium-practices/about-smp-com-
mittee

Stanisi¢, M. (2014). Revizija, Beograd, Univerzitet Singidunum Beograd
Stanisi¢, M. (2014). Interna kontrola i revizija, Beograd, Univerzitet Singidunum
Beograd

Stani$i¢, M., Vicentijevi¢, K. (2009). Revizijski zaklju¢ni izve$taj, Beograd,
Univerzitet Singidunum Beograd

Stojanovi¢, R. (2015). Profesionalna etika kao imperativ pouzdanosti finansij-
skog izvestavanja. preuzeto 23.01.2016. sa sajta FINIZ Singidunum University

International Scientic Conference: http://finiz.singidunum.ac.rs/portal/wp-con-
tent/uploads/sites/3/2015/12/53-61.pdf






CIP - KaTanornsanuja y my6mmkanmju
Hapopna 6u6morexa Cp6uje, beorpan

006.44:657.2(075.8)

I[IETPOBWR, 3opaH, 1963-

Revizijska regulativa / Zoran Petrovi¢, Mile Stanisi¢, Kosana Vicentijevic. - 3.
izd. - Beograd : Univerzitet Singidunum, 2022 (Beograd : Caligraph). - VI, 356
str.; 24 cm

Tiraz 600. - Medunarodni standardi revizije znacenje pojmova: str. 341-353. -
Napomene i bibliografske reference uz tekst. - Bibliografija: str. 355-356.

ISBN 978-86-7912-623-8

1. Crannmnh, Mue, 1959- [ayrop] 2. Buhentnjesnh, Kocana, 1971- [ayTop]
a) GuHaHCKjcKY U3BelITaju -- PeBusuja -- Crangapan

COBISS.SR-ID 75426569

© 2022.

Sva prava zadrzana. Nijedan deo ove publikacije ne moze biti reprodukovan u bilo kom vidu i putem
bilo kog medija, u delovima ili celini bez prethodne pismene saglasnosti izdavaca.




679112623

911788

8

Zoran Petrovic¢
Kosana Vicentijevic¢
Mile Stanisi¢

REVIZIJSKA
REGULATIVA

Udzbenik je namenjen studentima Univerziteta
Singidunum za pripremanje ispita iz predmeta
Revizijska regulativa. U Udzbeniku su obradeni
Medunarodni standardi revizije koji se izucavaju u
okviru navedenog predmeta. Nisu obradeni
Medunarodni standardi revizije koji se Sire izucavaju u
okviru drugih predmeta na Univerzitetu: MSR 300
Planiranje revizije fi nansijskih izvestaja, MSR 402
Revizijska razmatranja u vezi s pravnim licima koja
koriste usluzne organizacije, MSR 530 Revizijsko
uzorkovanje, MSR 700 Formiranje misljenja i
izvestavanje o fi nansijskim izvestajima, MSR 701
Modifi kacija misljenja u izvestaju nezavisnog
revizora, MSR 706 Delovi za isticanje pitanja i delovi za
ostala pitanja u izvestaju nezavisnog revizora, MSR 710
Uporedne informacije — uporedni iznosi i uporedni fi
nansijski izvestaji, MSR 720 Revizorovi odgovori u vezi
sa ostalim informacijama u dokumentima koji
sadrze revidirane fi nansijske izvestaje, MSR 800
Posebna razmatranja - revizije fi nansijskih izvestaja
sastavljenih u skladu sa okvirima posebne namene,
MSR 805 Posebna razmatranja - revizije pojedinacnih fi
nansijskih izvestaja i odredenih elemenata, racunaiili
stavki fi nansijskih izvestaja, MSR 810 AngaZzmani o
izveStavanju o sazetim fi nansijskim izveStajima. Na
kraju, unapred se zahvaljujemo na svim sugestijama
od strane korisnika Udzbenika, koje ¢emo uvaziti
prilikom pripreme teksta za sledeca izdanja.

sIoe'wnunpIbuIS MMM

@ « 1Univerzitet

Singidunum






